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SAZETAK

Rad analizira nastanak, razvojne faze i gaSenje koprivnickog omladinskog lista LOK u
razdoblju 1979. — 1989. Autor na temelju arhivskog materijala, novinskih tekstova i razgo-
vora sa sudionicima tih zbivanja objasnjava da je kljucni motiv za pokretanje koprivnickog
lista bilo odustajanje tjednika SSOH Polet od republicke koncepcije i njegovo ostajanje u
zagrebackih okvirima. LOK-ova jedina uloga nije bila informiranje javnosti o zbivanjima,
problemima i inicijativama vezanim uz mladu generaciju. List je jednako tako bio i sred-
stvo politickog aktivizma, kako bi potencijalnom clanstvu ucinio zanimljivijim ideoloske
zasade i programe omladinske organizacije. Autor nizom primjera obrazlaZe da je list, kao
i zagrebacki Polet, zarana izasao iz zadanih okvira i postao ozbiljni kriticar drustvenih
procesa i zagovornik brie demokratizacije politickog sustava, u cemu je vaZan bio i nje-
gov "jezik ulice". U radu se detaljnije objasnjava i zasto je LOK, iako nije bio kandidiran,
1980. postao dobitnik prestizne nagrade "Sedam sekretara SKOJ"-a, ali i zasto nikad nije
bilo rijeSeno pitanje njegovog redovnog financiranja. Pozornost je usmjerena i na poprat-
ne aktivnosti lista, kao §to je bilo pokretanje omladinske radijske emisije "Vruca juha" i
okupljanja mladih "Izlok". Prezentirane su, naposljetku, konceptualne slicnosti i razlike u
uredivanju lista u mandatima svih pet glavnih urednika, a Sire je objasnjeno i kako je doslo
do kadrovske isprepletenosti LOK-a i Poleta.

V-Y07 DOXDINAIYHON | V1370d D0MIVEIUIVZ LSONVZINOd

Kljuéne rije€i: omladinski tisak, Polet, Koprivnica, LOK, politi¢ki aktivizam, kritika sustava,
demokratizacija, jezik ulice

Key words: youth press, Polet, Koprivnica, LOK, political activism, criticism of the system,
democratization, street language

1. UVOD

Tjednik SSOH Polet, Ciji je prvi broj' izasao 27. listopada 1976., predstavljao je veliku konceptual-
nu novost na medijskoj sceni SR Hrvatske. Ime je lista bilo nastavak tradicije omladinskog tiska za
srednjoskolsku omladinu iz 1950-ih godina, a Polet u razdoblju 1966. — 1969. bio je zapazeni Casopis
za urbanu kulturu. Kako se upravo pocetkom 1976. zbog materijalnih problema ugasio Omladinski
tjednik, list GK SSOH Zagreb, Hrvatska je bila jedina bez omladinskog lista na republickoj razini.

Bitna razlika izmedu novopokrenutog Poleta i ranijih listova, koji su bili blizi ¢asopisnom nego
novinskom pristupu, ogledala se u aktualnosti tema, kriti¢nosti prema druStvenoj zbilji i naglasenoj
polemicnosti. Zbog toga je i dominirao reportazni i razgovorni nacin prezentiranja sadrZaja, u ¢emu je

1 lzdavad toga omladinskog lista, koji je kontinuirano izlazio do 30. oZujka 1990., kad je otisnut posljedniji broj
426, bio je Centar drustvenih djelatnosti (CDD), tvrtka Ciji je osniva¢ bila RK SSOH. Prvi je glavni urednik
Poleta bio Pero Kvesic¢, a slijedili su Ninoslav Pavi¢, Ratko BoSkovi¢ (v. d.), Zoran Frani€evi¢, Mirjana Rake-
la, lvan Kusti¢, Mladen Babun, Zoran Simi¢ i lvica Buljan.
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vaznu ulogu imao i "jezik ulice", ponekad, i to svjesno, na samom rubu vulgarnosti. Jednako je vazan
bio i izbor tema koje su se puno viSe od svih dotada$njih omladinskih glasila bavile svakodnevicom
mlade generacije. Odnosilo se to, ponajprije, na sve dominantniju rock-kulturu, americke filmove,
Coca-colu i whiskey kao simbole zapadnjackog konzumerizma te jeans-modu koju su diktirale redovne
Soping ture u Trst ili Graz. U tom je suoCavanju sa specifiénim interesima i problemima mlade genera-
cije bio i Poletov klju€ uspjeha, koji je brzo izaSao iz uobicajenih okvira omladinske organizacije.

Gledano s vremenskim odmakom, list je najviSe utjecao na mladu generaciju u svjetonazorskom
smislu, gdje se ubrzano izlazilo iz proklamiranih, mahom krutih i strogih, ideoloSkih shema. Svijest
prosjecnog mladog Covjeka nije vise bila okrenuta kolektivistickim ciljevima i marksistickim vizijama
neke bolje buduénosti, ve¢ njegovim konkretnim potrebama. Mladi je Covjek, dakle, iz sasvim pragma-
ti¢nih razloga teZio demokratizaciji drustva i slobodi kao svom svjesnom odabiru, shvaéenim puno Sire
od prakse totalitarnog komunisti¢kog sustava. Cesto se ta teZnja individualizmu svodila na provode u
disko klubovima i opijanja, no bas je to bio dokaz odbacivanja nametnutog moralnog kodeksa.

Nesporno je, medutim, bilo da je Polet bio primarno osmiSljen kao aktivisticki projekt, koji je na
popularniji i neposredniji nacin trebao promovirati vrline Partije i omladinske organizacije kao njene
transmisije. List se tijekom svog izlaZenja nije protivio teorijskoj razini samoupravnog modela, kao i
zadanom drZavnom okviru, zaklinjuéi se u revolucionarne vrijednosti, redovno isticane uoci svih drzav-
nih blagdana, godisnjica i vaznijih partijskih i omladinskih skupova. No, gotovo svaki tekst koji se
bavio konkretnim problemima dokazivao je kontroverznost i neodrZivost takve politickom prisilom
oblikovane zajednice. Drugim rijecima, Polet se, kao 1 svi lokalni omladinski listovi, stalno zaklinjao u
Tita, a na njegovim se stranicama "izmedu redova" iscitavalo da je titoizam ve¢ u poodmakloj fazi
raspadanja.

Poletova sve veca Citanost, ponajprije zahvaljujuéi pretplatama na list, nerijetko i njegovom besplat-
nom slanju po svim opéinskim organizacijama SSOH?, stvarala je i privid kvalitetnijeg rada omladin-
skog rukovodstva, dajuci i smisao organizaciji koja je zbog masovnog uclanjivanja u Skolama tih godina
u SRH imala oko 750 tisuéa ¢lanova. Kako nemali dio omladinskih rukovodilaca zamis$lja Polet, na
jednoj je sjednici u rujnu 1977. obrazlozio Pero Pavi€i¢, ¢lan Sekretarijata Predsjedni$tva RK SSOH3.
Raspravljajuci o regionalizaciji lista, Pavici¢ je napomenuo kako bi se mladi novinari "kod odlazaka na
teren trebali javljati lokalnim omladinskim rukovodstvima", kako bi oni znali o ¢emu namjeravaju
pisati. Stovise, teren ne bi trebao obilaziti bilo koji novinar, jer se ve¢ pokazalo da "u Poletu pisu ljudi
koji to ne bi trebali raditi", odnosno "koji nisu nacisto Sto je to SSO" pa "kroz napise Cesto ispoljavaju
svoja subjektivna misljenja i daju ocjene koje oni nemaju pravo davati". U takvim se raspravama vidjelo
da je dio omladinskih aktivista mentalno bio jo§ na boljSevickoj razini SKOJ-a i Komsomola kao nje-
govog staljinistickog uzora.

Na taj rigidni aktivisti¢ki nacin, gdje je novinarstvo u potpunosti trebalo biti pod¢injeno vladajucoj
ideologiji, u pocetnom razdoblju Poletova izlazenja nisu razmisljali samo pojedini omladinski birokrati,
Cije su place kao politickih profesionalaca bile osjetno iznad republickog prosjeka. Potvrdivao je to i
slucaj zacijelo najkarizmati¢nijeg glavnog urednika Zorana FraniCevica, koji je tijekom smjene svoga
prethodnika Ratka Boskovica na sjednici PredsjedniStva RK SSOH u prosincu 1979. izjavio da e se

Z. KRUSELJ - POVEZANOST ZAGREBACKOG POLETA | KOPRIVNICKOG LOK-A

2 Tiskana naklada Poleta obi&no se kretala izmedu 15 i 35 tisu¢a primjeraka. Najve¢i ikad tiskani broj primje-
raka zabiljeZen je u ozujku 1985. , kada je zakratko dosegnuo 83.680 primjeraka. Prodaja je, medutim, u
pravilu bila osjetno niza pa se uobi¢ajena remitenda kretala od 20-ak pa do 50-ak posto. Vazan dio prodaje
bila je pretplata, obi¢no u rasponu od 5000 pa do gotovo 18.500 primjeraka. Nakon detaljnijeg obilaska
terena i pritiska na opcinske konferencija SSOH vrhunac je tog pretplatni¢kog vala bio krajem 1977., Sto je
i potvrdeno u trobroju 47/48/49 od 30. prosinca te godine. Dio pretplate nikad nije napla¢en, a besplatno je
po broju dijelieno od nekoliko stotina pa do ¢ak 8000 primjeraka, $to je zbog "pumpanja" naklade €injeno
tijekom 1985. Detaljni podaci o nakladi i prodaji bili su tijekom svih godina izlaZzenja prezentirani na sjed-
nicama omladinskog rukovodstva, $to je istraziva¢ima dostupno u HR HDA, Fond 1231-5, kutije 420-474 i
586-593.

3 HR HDA, Fond 1231-5, kutija 474, zajednitka sjednica redakcije Poleta s &lanovima Sekretarijata Predsjed-
niStva RK SSOH, predsjednicima Konferencija SSOH ZO i predsjednikom GK SSOH Zagreba, odrzana 28.
rujna 1977.
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¢lanovi redakcije koju ¢e on oformiti "ponasati kao omladinski aktivisti a manje kao novinari", odnosno
da se redakcija mora ponaati kao jedan OO SSO"4. Kad je odlazio, godinu dana kasnije, duboko razo-
¢aran politikantstvom i karijerizmom s kojim se suoCavao, tvrdio je da Polet jedino moze biti list mlade
generacije, za koju se isplati boriti, a ne poZeljni poligon za testiranje koncepata omladinskog
rukovodstva®.

Sukladno sli¢nim iskustvima brojnih Poletovih urednika, list je Cesto izlazio iz zadanih aktivistickih
okvira, gomilajudi afere i ekscese i piSuci uglavnom negativno o stanju i kadrovskoj politici u omladin-
skoj organizaciji, kao i drustvenoj zbilji u cjelini. Posebno je to doSlo do izraZzaja kad je sustav nakon
Titove smrti 1980. upao u gospodarsku krizu, iz ¢ega nije izaSao sve do propasti federacije. Posljedice
su takvoga konceptualnih iskakanja bile Ceste smjene glavnih urednika i cijelih urednistava, povremeno
i pod izravnim pritiskom partijskog vrha®. List je zbog toga jako oscilirao u kvaliteti i Citanosti, no i
nadalje je bio nezamjenjivi orijentir rada svim lokalnim omladinskim glasilima. Sve je to potvrdivalo
da su dijametralno suprotne pozicije u kojoj se nalazio omladinski aktivist, s jedne stane, i novinar
omladinskih tiskovina, s druge.

Odrzavanje Poleta na medijskoj sceni, unato¢ tolikim politickim pritiscima, bio je presudni argu-
ment za pokretanje niza lokalnih omladinskih listova, kao i nastavak izlazenja onih koji su stalno bili
meta oStrih kritika svojih politickih elita. Zabrane i gasSenja listova, karakteristina za razdoblje nakon
sloma Hrvatskog proljeca, vremenom su, naime, postajali sve nepopularnija mjera. SluzZbena je ideolo-
gija, barem na verbalnoj razini, naglasavala potrebu demokratizacije drustvenih procesa, iako je tek u
posljednjoj fazi svoga postojanja, 1989. — 1990., kad su padom Berlinskoga zida u potpunosti promije-
njene povijesne okolnosti, dokazala spremnost snosenja posljedica za postignute rezultate u slobodnom
izbornom procesu. Jedino je u kontekstu takve "kontrolirane demokratizacije" moguce promatrati
pokretanje i djelovanje lista LOK, koji je snazno obiljeZio posljednjih deset godina koprivni¢kog novi-
narstva u bivsoj drzavi.
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2. OD SAPIROGRAFIRANOG BILTENA DO HRVATSKOG FENOMENA

2.1. Poletova potraga za dopisnicima

Jedan od vaznijih Poletovih aktivistickih zadataka bilo je ostvarivanje republicke koncepcije, iz Cega
je proizlazilo traZenje dopisnika po Sto ve¢em broju tadasnjih gradova i op¢ina. Kako je nakon sloma
Hrvatskog prolje¢a omladinsko novinarstvo u mnogim dijelovima republike gotovo zamrlo, to se poka-
zalo iznimno sloZenim zadatkom. U desetljece i pol izlaZenja lista nikad nije dosegnuta Zeljena razina
suradnje, a u pojedinim razdobljima broj redovitijih suradnika s terena nije prelazio brojku od njih
desetak-petnaestak. Pero Kvesi¢ je, primjerice, 1976. krenuo s Poletom bez formiranja cjelovitije dopi-
snicke mreZe, $to je u omladinskom vodstvu ocijenjeno kao ozbiljni nedostatak, ali i glavni razlog za
slabiji odjek lista u pojedinim regijama, a pogotovo u ruralnim sredinama.

Njegov je nasljednik Ninoslav Pavi¢ u prolje¢e 1977. od PredsjedniStva RK SSOH, kojim je na ¢elu
dio Zeljko Mazar, dobio zadatak ostvariti taj projekt uz pomo¢ meduopéinskih i opéinskih omladinskih

4 HR HDA, Fond 1231-5, kutija 445, 19. sjednica Predsjednistva RK SSOH, odrzana 4. prosinca 1979.

5 Sto je znagilo izravno se sukobiti s politikim rukovodstvom, dovoljno je kazivao upravo Franigeviéev pri-
mjer, jer mu je samo nekoliko dana nakon smjene urucen Zurni poziv na odsluzenje vojnog roka, a nakon
povratka u Zagreb nije u Poletu smio objavljivati tekstove pod svojim imenom.

6 Odlukama omladinskih rukovodstava smijenjeni su Boskovié, Franigevié i Babun, na "tihi odstup” prisiljen je
Pavi¢, Kusti¢u je reCeno da se ponovno ne javlja na natje€aj i da ¢e njegov prijedlog urednistva biti odba-
¢en, Rakela je bila prisiliena sama se povuci zbog sukoba s ostatkom urednistva, a Simi¢ je polovinu svog
4-godi$njeg mandata zbog sukoba u Savjetu lista proveo kao v. d. glavni urednik. Smjenu dvojice od njih,
Boskovi¢a i FraniCevica, javno je trazio Milutin Balti¢, sekretar CK SKH.
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organizacija’. One su morale poslati u zagrebacku redakciju popise buduéih suradnika, obi¢no srednjos-
kolaca i studenata, za koje se, sukladno voluntaristickom poimanju novinarstva, ocekivalo i da budu
omladinski aktivisti. Za realizaciju toga projekta bio je zaduzen Poletov urednik "vanjskih priloga"
Mario Jagati¢. Sto je Jagati¢ u meduvremenu uspio uéiniti, izvijestio je na zajedni¢koj sjednici &lanova
redakcije sa Sekretarijatom PredsjedniStva RK SSOH, predsjednikom GK SSOH Zagreba i predsjedni-
cima Konferencija SSOH Zajednica op¢ina®. Prema njegovim informacijama, u tom gotovo polugodis-
njem razdoblju obavio je razgovore s 40-ak opcinskih konferencija iz svih Zajednica opcina. Osim
traZzenja dopisnika, Poletov je urednik u veéim opéinskim srediStima razgovarao i o moguénostima
pokretanja regionalnih izdanja lista, Sto je zbog financijskih i kadrovskih problema, ali i preuzimanja
politi¢kog rizika, nai$lo na slab odjek®.

Na popisu Jagatiéevih kontakata u ZO Bjelovar bila je i Op¢inska konferencija SSOH Koprivnica.
Tu se razgovor s omladinskim rukovodstvom nije svodio samo na "regrutiranje" dopisnika, ve¢ i na
pomo¢ u distribuiranju Poleta, kao i prikupljanju pretplatnika toga lista, ponajprije u radnim organiza-
cijama i institucijama u kojima je aktivnije djelovala omladinska organizacija. Ispostavilo se da je
Koprivnica bila jedna od malobrojnijih sredina gdje je doSlo do nekog dogovora o pogledu formiranja
mreZe Poletovih dopisnika, iako je bio viSe formalni nego stvarni. U impresumu jesenskog serijala
1977. navedeni su dopisnici iz 19 gradova, a u Koprivnici su to trebali biti Vjekoslav Prv¢i€ i Stjepan
Vadla. Rijec je bila o tadasnjim mladim novinarima tvornickih listova Podravka i Bilokalnik. Prv¢ic se
povremeno javljao, ali ne s informacijama iz omladinske organizacije, ve¢ je pratio pojedine drustvene
1 kulturne fenomene. Vadla je, pak, tu bio tek radi zadovoljenja forme, jer u Poletu nije pronaden niti
jedan tekst pod njegovim imenom™. Cinjenica je, medutim, da se Poler otada redovno pratio u omla-
dinskim krugovima, pocelo se razmisljati o tome da i Koprivnica dobije svoje omladinsko glasilo.
Trebalo je, medutim, proteci viSe od godinu dana da bi se krenulo u realizaciju takvog projekta.

Pojedinacna suradnja Koprivnicanaca s Poletom, neovisno o Jagati¢evoj aktivistickoj metodi priku-
pljanja dopisnika, zapo&ela je jos u travnju 1977., kada je tada$nji gimnazijski maturant Zeljko Krugelj
zajedno s virovitickim dopisnikom Miodragom Sajatoviéem™ posjetio redakciju u Savskoj 5 i dogovo-
rio se s glavnim urednikom Ninoslavom Paviéem i urednikom kulture Zeljkom Ivanjekom o redovnoj
suradnji. Prva je Kruseljeva reportaza pod naslovom "Nema zabave u 'dvorcu strave', koja se bavila
omiljenim okupljali§tima za zabavu mladih Koprivni¢anaca, objavljena u broju 24 od 22. travnja 1977.,
a tu je bio potpisan i mladi koprivni¢ki fotoreporter Zeljko Zigri¢. Kad je Kruselj ujesen te godine oti$ao
na studij u Zagreb, njegovo je ime u impresumu bilo u rubrici stalnih suradnika kulture, iako je veéina
tema kojim se bavio bila vezana uz aktualnu koprivnicku drustvenu problematiku. Povremeni suradnik
Poleta uskoro je postala i koprivnitka gimnazijalka Vesna Subari¢. Oni su tu usvajali temeljna novinar-
ska znanja i vjestine, presudne za pokretanje buduceg koprivnickog omladinskog lista.

Sve intenzivnija suradnja Koprivni¢anaca sa zagrebackim listom naprasno je prekinuta na pocetku
jesenskog serijala 1978. Pavi¢ i zamjenik glavnog urednika Denis Kulji§ napravili su tada novi Poletov
koncept, zasnovan na radikalnoj komercijalizaciji lista, ali i promjeni grafickog identiteta lista, koji je
otada potpisivao Goran Trbuljak. Iz Poleta su tada kao neatraktivni sadrZaji u najvecoj mjeri izbacene
regionalne stranice, kao i lokalne teme koje su bile ukljucene u neke druge rubrike. Poletov se koncept,
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Kratka informacija o toj obvezi koja je po¢etkom prolje¢a 1977. nametnuta Pavi¢u objavljena je u Poletu
br. 35, od 7. listopada 1977. U redakcijskom je komentaru stajalo da se otada "gotovo nista nije ucinilo na
provodenju proljetnih zaklju¢aka", a kao jedan od razlog navedene su "ozbiljne razlike u shva¢anju pravih
zadataka omladinskih listova", ali "i u shvacanju omladinskog aktivizma uop¢e".

8 HR HDA, Fond 1231-5, kutija 474. Zajedni&ka je sjednica odrzana 28. rujna 1977.

Jedino regionalno izdanje Poleta pokrenuto je u listopadu 1977. u Puli i odrzalo se ne$to manje od godinu
dana. Od baznog se izdanja razlikovalo "mutiranjem" naslovnice i dvije stranice na kojima su bile lokalne

teme. Zainteresiranost su jo$ pokazali Split i Karlovac, ali u predvidenom roku nisu uspjeli okupiti lokalne
redakcije i zatvoriti financijsku konstrukciju.

Moguce je da je Vadla krace vrijeme slao neke informacije, jer je iz koprivni¢kog podrucja objavljeno nekoli-
ko nepotpisanih vijesti.

Sajatovié je kao veé afirmirani Poletov, kasnije i Vedernjakov, novinar godinama bio i stalni suradnik LOK-a.
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jednom rijecju, prostorno sveo na Zagreb, a najveci je dio lista radilo tek dvadesetak stalnih suradnika,
mahom iskusnijih novinara iz nekih ranijih omladinskih glasila. NajvaZniji su sadrzaji postali rock i
estrada, dok su politika i problemi mlade generacije, pogotovo one na terenu, bili potisnuti na medijske
margine. Bilo je to razdoblje, kako ga je Denis Kulji$ nazvao, "fenomenalne zabave", no ono je kratko
trajalo, od jeseni 1978. pa do proljeca 1979. Jubilarnil00. broj Poleta™ bio je dobar izgovor za prisilno
povlacenje Pavic¢a™ i Kulji$a, no ni novi v. d. glavni urednik Ratko Boskovi¢ nije u pogledu republicke
koncepcije niSta bitno promijenio. U to je vrijeme u impresumu Poleta bilo samo 13 dopisnickih imena
iz 11 gradova, a medu njima nije bilo nijedno iz Koprivnice.

2.2, Bilten na sapirografu koji je postao omladinski list

Poletovo suzavanje suradnje s terena bilo je i presudno da bi se pri OK SSOH Koprivnica u prize-
mlju zgrade u Svilarskoj 6, koju su svi zvali "komitet", krajem 1978. pocela okupljati ekipa mladih
novinara koja ¢e pocetkom 1979. pokrenuti LOK — List omladine Koprivnice. U jednome je tekstu
kasnije napomenuto da je inicijativa za pokretanje lista zapravo proizasla "iz revolta"'* prema Poleto-
vom koncepcijskom zaokretu. Iza projekta su tada stali Damir Vrabec i Josip Brgles, predsjednik i
sekretar OK SSOH', §to je bio i preduvjet realizaciji bilo kakve medijske inicijative, buduéi da su
njihovi osnivaci u tadasnjem zakonskom okviru mogle biti samo politicke organizacije i druStvene
institucije.

U tom je razdoblju, usporedbe radi, od regionalnih listova u kontinuitetu izlazio samo dubrovacki
Laus, pokrenut 1973, i rijecki Val, koji se pojavio dvije godine kasnije. Paralelno s koprivnickom ini-
cijativom krenulo je i osnivanje splitske Omladinske iskre, dok je pojava pulskog omladinskog lista Pet
iste te 1979. bila posljedica propasti tamoSnjeg Poletovog regionalnog izdanja. Osjetno veci gradovi,
poput Zadra, Slavonskog Broda, Karlovca ili VaraZdina, omladinske tiskovine nisu imali, dok je Osijek
svoj list Ten dobio tek sredinom 1980-ih godina.

Prvi je broj novopokrenutog LOK-a, kojemu je u zaglavlju stavljeno "list Opcinske konferencije
SSOH", izaSao u sijecnju 1979. na 22 stranice i u nakladi od 1200 primjeraka. Ime je lista, prilino
neinventivno, bilo rezultat usputnog improviziranja u kojem u tom trenutku nitko nije imao neku bolju
ideju, no nije se moglo pretpostaviti da ¢e se ono zadrzati punih deset godina. List je bio besplatan i
dijelio se po lokalnim OO SSO, §kolama i radnim organizacijama. Sli¢niji je, medutim, bio biltenu nego
listu kakav tematski i grafi¢ki vezujemo uz pojam omladinskih tiskovina. Primarni je razlog tome leZao
u Cinjenici da je list bio otisnut na starom Sapirografu smjestenom u op¢inskim sluzbama, tako je format
lista morao biti A-4, a umnoZavanje je bilo ru¢no, ponekad i "ukraSeno" crnim mrljama. Otisak je bio
iskljucivo crno-bijeli, dok je kvaliteta fotografija i crteZa bila iznimno loSa. Veli¢ina slova u svim tek-
stovima proizlazila je isklju¢ivo iz otiska elektri¢ne pisace maSine'®, a nerijetko se dogadalo da je su i
stranice bile naopako zalijepljene. Na taj se nacin radilo prvih 16 brojeva, sve do lipnja 1981., kad je
list preSao na tehniku offset tiska. Jedini je iskorak bilo to §to je list prelaman na poloZenom A-4 for-
matu, umjesto uobicajene uspravne varijante stranice, pa je to postalo i njegov zastitni znak u cijelom
razdoblju izlaZenja, s izuzetkom samo posljednjeg broja, koji je bio u Poletovom A-3 formatu.
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2 polet, br. 100, 9. svibnja 1979.

3 Izjava Ninoslava Pavi¢a autoru od 20. sije¢nja 2014. Nepovjerenje izmedu urednistva i omladinskog ruko-
vodstva pojavilo se ve¢ nakon velike politicke afere zbog objavljivanja negativnog prikaza filma "Okupacija
u 26 slika" u listopadu 1978., no slucaj je privremeno zataskan zbog priprema kongresa SSOH, da bi u
proljece 1979. Pavicu i KuljiSu bilo re€eno da nadu pogodnu priliku za odlazak iz lista.

4 [OK, br. 2, veljada 1979., razgovor bez naslova sa Zelijkom Mazarom autora Zeljka Krugelja.

5 S pronalazenjem sredstva za list, kao i s teretom odgovornosti za ono §to su lokovci objavljivali priliéno
uspjesno su se nosili i kasniji predsjednici i sekretari OK SSOH: Ranko Kudeli¢ i Dragica Strmecki te
Branko Silta i Stjepan Bracko. Proraunski su se problemi, medutim, jako zaostrili ve¢ u predsjedni¢kim
mandatima Mije Horvata, Bozidara Kozuli¢a, Miroslava Puza i Vjekoslava Indira.

6 Daktilograf je od proljeéa 1979. pa do posljednjeg broja bila sekretarica u OK SSOH Bernarda Gadanec,
ujedno i jedina osoba koja je obiljezila svih deset godina LOK-ova izlazenja.
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U pocetnim brojevima, s obzirom da
nitko u redakciji nije imao urednickog isku-
stva, a pogotovo grafickog, dogodilo se da
posljednja stranica ostane prazna, Sto se
ponovilo i u idu¢a dva broja. Horizontalno
je slaganje tekstova stvaralo i ozbiljne pro-
bleme, bududi da su naslovi lijepljeni letra-
13- set-slovima po vertikali. Ambiciju da se list
e i AT radi na nacin koji bi trebao predstavljati
B puno veci iskorak od onog Sto se pojavilo u
pocetnom broju predstavljala je maskota,
ruzni CovjeCuljak s velikim nosom, Ciji je
autor bio Vlatko Vincek. Maskota se pojavi-
la na naslovnici, a u pocetnim brojevima i
kao ironi¢ni komentator pojedinih tekstova.
Logotip lista bio je nacrtan malim slovima,
zbog tehnickih problema samo u crnoj boji,
s tim da je "O" bilo produzeno po visini.
Ukratko receno, LOK je i na prvi pogled
odavao da je najveéi troSak predstavljao
papir na kojem je otisnut.

UredniStvo prvog broja LOK-a ¢inilo je
samo sedam entuzijasta, studenata i gimna-
; hy ; zijalaca s prosjekom starosti od nepunih 19

I L o . A godina, bez ijednog medijskog profesional-
Slika 1. Naslovnica prvog broja LOK-a (sijeanj 1979.) ca. Glavni je urednik bio Zeljko Kruselj,
koji e to ostati u prvih 14 brojeva, do sijec-
nja 1981. Graficko je uredivanje bilo povje-
reno Vlatku Vinceku, dok je tehnicki urednik bila Vesna Subarié¢. Preostali su ¢lanovi redakcije bili
Davor Ivancan, Maja Gjerek, Zlatko Moskon i Damir Madari¢, kojemu je i ime bilo pogresno napisano.
Bitno je pripomenuti da je u to vrijeme grupa gimnazijalaca, predvodena Goranom Litvanom, radila list
SOL (Srednjoskolski omladinski list), i to bez profesorskog mentorstva. Objavljena su dva broja, koja
su, zahvaljujudi i koriStenju usluga lokalne tiskare, iznenadila kvalitetom i odabirom tema pa se otuda
ubrzo priklju¢ilo LOK-u jo§ nekoliko suradnika. Osim Litvana, bili su to Zoran Car, Mladen Bohnec,
Damir Wegh i Zvonko Todorovski, dok su veé spomenuti Ivan¢an, Moskon i Maja Gjerek i Vesna Suba-
ri¢ paralelno radili u oba lista.

SadrZajno gledano, prvi je broj LOK-a bio aktivisticki i po izboru tema, a obradivao stipendiranje
ucenika i studenata, osnivanje Kluba studenata opéine Koprivnica, kao i problem profesionalnih omla-
dinskih duZnosnika. Naznaka da bi list mogao biti osjetno provokativniji, samim tim i zanimljiviji
mladima, bila je tipino poletovska tema o seksu, napravljena u formi ankete sa srednjoskolcima.
Objavljena je i anketa o doceku nove godine, nekoliko prica i pjesama s prigodnim ilustracijama, kao i
Vincekov strip, koji je, opet sa seksualnim aluzijama, ironizirao Zakon o udruZenom radu. Okupljanje
strip-crtaca obiljeZilo je, naime, poCetnu fazu Poletova izlazenja'’, tako da je bilo razumljivo da je ista
trend zahvatio i LOK, §to je imalo vidljivi rezultat ve¢ godinu dana kasnije.
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7" Jlustrator Mirko lli¢, koji je kasnije stekao svjetsku afirmaciju, okupio je jo$ krajem 1976. cijeli niz mladih au-
tora u grupu "Novi kvadrat", koja je sve do spomenutog konceptualnog zaokreta, kad se teziste zbog bolje
kvalitete tiska prebacilo na fotografiju, u Poletu dobivala i po desetak stranica.
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NOVINARSKA ISKAZNICA

Drugi je broj izaSao u veljaci 1979.,
$to nije bilo navedeno na naslovnici, na
kojoj je, inaCe, bila pokazana figa na
straZnjici, odjevenoj u traperice'®. Bag
je jeans broj kasnije bio i povod za pro-
zivanje nastavnika koji u Srednjoskol-
skom centru nisu dopustili polaganje
mature onima koji su ga nosili. List je u
ta dva mjeseca, zahvaljujuéi i ve¢ spo-
menutoj SOL-i, dobio nove stalne
suradnika. Redakciji je posebno bitan
bio dolazak Zorana Cara, koji ¢e tu
ostati duZi niz godina. Prikljucili su se i
ilustrator KreSo Hegedus, fotoreporter
Zeljko Zigri¢ te autor sportskih priloga
Zeljko Krznarié. Glavni je tekst u drugome broju bio razgovor s Zeljkom MaZarom, biviim predsjedni-
kom PredsjedniStva RK SSOH, u ¢ijem je mandatu Polet i pokrenut. Mazar se, inace, nalazio na odslu-
Zenju vojnog roka u Koprivnici, a razgovor je bio ilustriran fotografijom iz njegove vojnicke knjiZice,
Sto je potvrdivalo da list zbog tehnike tiskanja nije davao pretjeranu vaznost ilustrativnom materijalu.
Za lokovce je bilo vazno da je taj omladinski duznosnik takoder iskazao nezadovoljstvo ¢injenicom da
se Polet "zatvorio u zagrebacke okvire".

Tematski gledano, u drugom i treCem broju nastavila se anketa o seksu, obogacdena i grotesknim
strip-ilustracijama. Analiziran je gradski kino repertoar i gostovanja zagrebackih kazaliSta, otvorena je
tema o punku, raspravljalo se o akcijama koje je provodila omladinska organizacija, a glavna je gradska
tema bio uspjeSni nastup gimnazijalaca na televizijskom kvizu "PjeS¢ani sat". U oba su broja otvorene
polemike s lokalnim novinarima, rastao je broj stripova i humoreski, ali i pri¢a koja je potaknula jo§
jednu tabu temu, maloljetnicke pobacaje. Broj 3 donio je i prvi veliki intervju s nekom jugoslavenskom
rock zvijezdom. Bio je to Vlatko Stefanovski, voda grupe "Leb i sol". U kojoj je mjeri i takav joS uvijek
tematski "tanak" i politicki gotovo bezazlen list bio osvjeZenje za u¢malu medijsku zbilju, ponajbolje
je oslikavao podatak da je ve¢ treci broj imao 42 stranice i da je otisnut u podvostrucenoj nakladi —
2400 primjeraka.

Broj 4 iz travnja 1979. u grafickom je smislu, iako jo§ poduze u Sapirografskoj tehnici, znacio odba-
civanje nekih bizarnih rjesSenja, no daleko je vaZnije bilo da je i u sadrzajnom smislu doista bio pocetak
trenda koji su neki odmah nazvali "koprivni¢kim Poletom". Bile je tu reportaZze o omladini u Legradu i
Delekovcu, slijedio je i povedi tekst o nevoljama ucenika na obveznoj skolskoj praksi, otvoren je i sve
prisutniji problem prostitucije u lokalima oko gradskog kolodvora. Za potonju je temu trazeno i ocito-
vanje op¢inskog Centra za socijalni rad, Sekretarijata za unutarnje poslove, tuZiteljstva i suca za prekr-
Saje. Naposljetku je u poletovskoj maniri zaklju€eno da se svi prema tome, makar su detalji te price bili
mnogima poznati, odnose krajnje licemjerno, jer je u komunistiCkom sustavu ono $to nije bilo eviden-
tirano i sankcionirano nije ni postojalo. Da LOK ne namjerava ostati samo na omladinskim i socijalnim
temama, potvrdivalo je i pokretanje rasprave o urbanom identitetu grada, kao i o lokalnim mentalitetu,
nespremnim mijenjati ono Sto uporno kritiziraju.

Amaterski rad nije trpio jednomjesecni ritam pa je LOK od petoga broja izlazio dvomjesecno, na
istom broju stranica, a najveée se tehnicko poboljSanje ogledala u nabavci pisaée maSine s manjim
slovima. Slijedile su reportaZe iz okolnih naselja, razgovori s osobama koje su u tim trenucima bile u
srediStu interesa, primjerice s tajnikom Komisije za ispitivanje porijekla imovine, no najcitaniji je,
dakako, bio veliki intervju s clanovima ultrapopularne grupe "Bijelo dugme", koja je tih dana u Kopriv-

ima | prezime
Fal Tlen Feunlal

Slika 2. Novinarska iskaznica glavnog urednika LOK-a Zelika
Kruselja
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8 Problemi s profesorima zbog no$enja traperica na nastavi i na raznim $kolskim sve&anostima bile su omilje-
ne Poletove teme, kako bi se u polemickoj formi naglasilo pravo mladih na identitet koji se protivio "ustoglje-
nim" i formalisti¢kim politickim okvirima.
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Slika 3. Prva generacija LOK-ovaca na paviljonu u gradskom parku u Koprivnici (1979.)

nici odrzala veliki koncert. Nije zanemarena ni socijalna problematika, bududi je objavljena i reportaza
o Sticenicima Djecjeg doma.

O Zelji mladih koprivnickih novinara da budu na razini svojih poletovskih uzora govorio je i tekst o
jeziku omladinskog tiska, gdje se upravo zgraZzanje nad psovkama i "nepodobnim" imenicama i glago-
lima okarakteriziralo kao moralna dvoli¢nost koja odgojno dovodi do suprotnog efekta'®. Veé je u toj
ranoj fazi bila uocljiva namjera lista da u Sto ve¢oj mjeri piSe prepoznatljivim rjeCnikom i stilom gene-
racije koju je zastupao, a za razliku od Poleta bilo je iz broja u broj, pogotovo u opremi tekstova, sve
cesce koristenje kajkavskih izraza.

Isti je koncept imao i kolovoski i prosinacki LOK, gdje su reportaZe iz podravskih sela, kao i one o
mladima u Skolama, radnim organizacijama, institucijama i klubovima, bile praéene i intervjuima, pri-
mjerice sa slikarom Josipom Generalicem, podravskom etnoglazbenom legendom BlaZom Lengerom,
redateljem prvog poslijeratnog koprivnickog amaterskog kazaliSta Velimirom Maraviéem, ili ratnim
skojevcem i bolnickim ravnateljem Kresimirom Svarcom. U tim brojevima, kao i u gotovo svima osta-
lima, tiskane su i reportaze iz ugostiteljskih objekata u koje su mladi tada zalazili, od kojih nijedan nije
bio pozitivno ocijenjen, a detaljno su opisivana maltretiranja gostiju "slabije plateZne moc¢i". List je u
tom segmentu, kao i iznoSenju brojnih problema lokalnih srednjoSkolaca, zarana pretvoren u pravu
javnu tribinu.

Aktivisticki je "danak" takvoj bujici frustracija mladih Koprivni¢anaca bilo objavljivanje priloga s
radnih akcija na kojima su bile op¢inske brigade, kao i aktivnosti vezane uz redovne dolaske Titove
Stafete. List je opSirno popratio i odlazak prve grupe lokovaca na ljetnu novinarsku skolu u Fazani, Sto
¢e se ponavljati i u iduce tri godine. Indikativno je da su neki novinari i suradnici LOK-a od polaznika
kasnije prerasli u predavace na tom redovnom godiSnjem okupljanju omladinskih tiskovina.

Koliko su, pak, od prolje¢a 1979. porastao interes za suradnju u listu, najbolje je govorio podatak da
su ve¢ u broju 6 evidentirana 22 stalna suradnika, a medu novim su se imenima nasli i oni koji su snazno

9 [ OK, br. 5, lipanj 1979., tekst pod naslovom "Kad se psuje, nek se psuje!" autora Davora lvangana.
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Slika 4. Suradnici LOK-a ¢ekaju razgovor na (polupanoj) telefonskoj govornici (1979.)

obiljezili i naredno razdoblje LOK-ova izlaZzenja: Krunoslav Jajeti¢, Pavle Fulir, Darko Bakliza, Goran
Litvan, Stjepan Kolari¢, Ivana Luk¢in (kasnije Dubravec), Boris Griingold, Zoran Vondracek, Branko
Lukac, Vjekoslav Prv¢i¢, Slavko Fijacko, Ivan Peterlin i Mladen Pavkovic. Indikativno je da su potonja
dvojica profesionalnih novinara poceli suradnju polemikama s mladim lokovcima, ali su ubrzo uvidjeli
da tu mogu pisati ono Sto nisu mogli objavljivati u svojim listovima. LOK-ovo je uredniStvo jo§ u
pocetnom razdoblju pocelo objavljivati Zaoke na vlastiti raCun, mahom u formi razlicitih pjesmica i
ironi¢nih komentara, ¢ime je dalo do znanja da je, ako ve¢ kritizira druge, spremno i na negativnu valo-
rizaciju vlastitog rada.

2.3. Balticu i Pejnovicu bas su Koprivni¢anci "najrealniji"

Novo je usporavanje ritma izlaZenja, tada ve¢ vezano 1 uz pomanjkanje ionako minimalnih sredstava
OK SSOH, bilo vezano uz broj 7, otisnut tek u prosincu 1979. Nije nimalo slucajno da je taj broj bio i
prvi koji nije besplatno dijeljen, ve¢ je prodavan po cijeni od pet dinara®. Iako unoSenje ekonomskih
kriterija u poslovanje nije smanjilo nakladu, dojam je bio da "projekt LOK", unato¢ stalnom rastu kva-
litete i broja suradnika, dugoroc¢nije nije odrziv. ¢emu su pridonosile i glasine da su sve ucestalije kritike
iz pojedinih politickih i intelektualnih krugova na njegov koncept i stil pisanja. List je u nepunu godinu
dana prestao biti "bezazleno piskaranje" grupe koprivnickih omladinaca, kako se to ponekad govorilo,
jer je LOK poceo otvarati sve konfliktnije teme. Spletom okolnosti, list se odrzao do jeseni 1980., kad
je, na iznenadenje cjelokupne lokalne javnosti, uslijedio veliki zaokret.

20 Cijena se odrzala do sredine 1982., kad je zbog sve ée inflacije udvostrugena, da bi veé u prosincu iste
godine dosegla 20 dinara. O gotovo progresivnoj inflaciji ponajbolje govori podatak da je posljednji broj
u listopadu 1989. prodavan po cijeni od 6000 dinara. Uobi¢ajena se naklada cijelo to vrijeme kretala oko
2200 -2400 primjeraka. Samo je posljednji broj zbog promjene nacina distribuiranje imao viSestruko veéu
nakladu, no rezultati takvog tiraziranja zbog prestanka izlazenja lista nisu poznati.
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Slika 5. Ostre rasprave na sastanku urednistva LOK-a (1979.)

OdrZanju lista pridonijelo je, osim potpore onog liberalnijeg dijela opéinskih politi¢kih struktura?',
i splet okolnosti, medu kojima je bio i jedan sastanak omladinskog rukovodstva s Milutinom Balti¢em,
sekretarom CK SKH. Balti¢ je u tom trenutku bio glavni partijski operativac, ali i pripadnik dogmatske
linije, koja se protivila bilo kakvim reformskim potezima. Tom je dogadaju prethodio u prosincu 1979.
objavljen LOK-ov intervju s trojicom klju¢nih republickih omladinskih rukovodilaca: predsjednikom
Mladenom Pejnovi¢em, sekretarom Antunom BoSkoviéem i c¢lanom PredsjedniStva Stjepanom
Behinom, inace koprivni¢kim kadrom??. U spomenutom je razgovoru koprivnicki list dobio ba$ zbog
svog koncepta ukazivanja na realne probleme mlade generacije podrsku za nastavak rada, koja nije
mogla pro¢i nezapazeno u lokalnim okvirima.

Bitno je upozoriti da je u to vrijeme buknula jedna od najvecih Poletovih afera, tocnije objava poziva
Citateljima na protestno okupljanje 24. studenoga 1979. ispred diskoteke "Big Ben"?® u Bogoviéevoj
ulici. Posljedica je te afere bila smjena v. d. glavnog urednika lista Ratka Boskovica, u ¢emu je aktivnu
ulogu imao upravo Milutin Balti¢. Zbog tih je zbivanja bio sazvan i Balti¢ev "radni dogovor" s omla-
dinskim rukovodstvom?*, na kojem je jedina tema bilo stanje u omladinskim tiskovinama. Tu je detaljno

21 Osim &lanova opéinskog omladinskog rukovodstva, list su izravno ili pre$utno podrzavali mladi &lanovi
partijskog vodstva i opcinskih struktura, kao i pojedini gospodarstvenici i drugi gradski uglednici. Potpora je,
medutim, primarno ovisila o temama kojima se list bavio pa su neki ponekad i mijenjali misljenje o listu, no u
nacelu su branili slobodniji i lezerniji pristup od onoga koji je iskazivao op¢inski tjednik Glas Podravine.

22 | OK, br. 7, prosinac 1979, str. 7-9, tekst pod naslovom "Omladinska $tampa — periferna" autora Zeljka Kru-
Selja.

23 U Poletu br. 109 objavljeno je, naime, kratko pismo pod naslovom "Hard rain" u kojem se metafori¢ki pozi-
valo na okupljanje pred diskoteke "Big Ben", jer su zastitari maltretirali, ponekad i tukli, dugokose mladi-
¢e koje su nazivali "haSomanima", kao i sve koji su dolazili u jeansu i patikama. Taj je poziv u partijskom
vodstvu protumacen kao prvi javni poziv na prosvjede zagrebacke omladine, $to je izazvalo veliku politicku
uznemirenost.

24 HR HDA, Fond 1231-5, kutija 445. Prilozen je stenografski zapisnik tog sastanka, odrzanog 21. prosinca
1979.
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analizirano stanje u Poletu i dogovoren nacin na koji bi se taj sredi$nji omladinski list vratio u "aktivi-
sti¢ke okvire". Balti¢ je upozoravao da u omladinskim tiskovinama "jaCaju i odredene kapitalisticke
tendencije" koje "mogu dovesti u pitanje i socijalizam" pa je u zatrazio da u takvim listovima obvezno
budu "i drugovi koji su ve¢ iskusniji... i koji bi mogli voditi redakciju", dakle svojevrsni politicki
komesari.

Analizirajuéi stanje u ostalim omladinskim tiskovinama, Pejnovi¢ je ustvrdio da u njima uglavnom
"nema detaljno razradene koncepcije" i da zato "svi oni tu manje-vise 'plivaju"". U tom je kontekstu
spomenuo i LOK, ali kao pozitivniji primjer, rekavsi da su "najrealniji Koprivni¢anci". Balti¢, koji je
tijekom razgovora pokazao da poznaje i omladinske tiskovine, nije se protivio tom misljenju. Iako Pej-
noviceve rijeci nisu zvucale kao neka posebna pohvala, u kontekstu Zestokih napada na ostale tiskovine
znacile su jasnu potporu za daljnje izlazenje, kako su koprivnicki politi¢ki forumi to i protumacili. LOK
je, dakle u tom trenutku dobio "prolaz" u najviSim partijskim strukturama, no za jo$ bolji prijem kod
mlade Citalacke publike bilo je vaZnije oCitovanje onih koji se nisu uklapali u dominantne ideoloske
okvire i €ije je videnje druStvene stvarnosti bilo potpuno suprotno Balti¢evoj liniji. Za to je trebalo
pricekati do jeseni naredne godine, inace jedne od najburnijih u povijesti poslijeratne Jugoslavije.

U meduvremenu se dogodio jos jedan slucaj koji je ukazivao na sve vece zanimanje republickog
omladinskog vodstva za koprivnicki list. Slu€aj "Big Ben" doveo je u prosincu 1979. i do formiranja
novog urednistva, predvodenog Zoranom Franicevi¢. Zbog dotadasnjeg zanemarivanja republicke kon-
cepcije, njegov je zadatak bio da u uredniStvo dovede i nekog omladinskog novinara s terena. Omladin-
sko rukovodstvo ZO Bjelovar predloZilo je za tu duznost LOK-ova stalnog suradnika i od te jeseni
zagrebackog studenta Gorana Litvana. On je bio doveden u situaciju da to prihvati, jer je i Franicevicu
bio najprihvatljiviji, pa mu se ime nekoliko mjeseci nalazilo u Poletovu impresumu?®. Fakultetske su
obveze, medutim, rezultirale Litvanovim tek djelomi¢nim ukljuc¢ivanjem u rad pa je on svoj pravi dola-
zak u zagrebacki list odgodio do ljeta 1982., kad je postao jedan od klju¢nih urednika.
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2.4, LOK-ovi strip-crtaci iznenadenje na konkursu u Beogradu

Godina 1980. zapocela je, inace, Titovim odlaskom u ljubljansku bolnicu, §to je u drZavnim struk-
turama stvorilo iznimnu nervozu i rezultiralo jos rigidnijim stavom prema medijima. LOK je u tom
razdoblju bio preokupiran svojim viSemjeseCnim planom, potaknut izloZbama Poletovog "Novog kva-
drata", o broju koji bi u potpunosti bio posveéen vlastitom krugu strip-crtaca. Preduvjet je tome bilo
davanje sve veéeg LOK-ovog prostora stripu, obi¢no po Cetiri-pet stranica, kao i ilustriranje brojnih
tekstova, Sto je proizlazilo iz spoznaje da crteZi u Sapirografskoj tehnici izgledaju mnogo bolje od foto-
grafija. Tako se u sije¢nju 1980. pojavio tematski LOK-strip®® na 46 stranica, s op§irnim predgovorom
Marijana Spoljara. Taj je povjesni¢ar umjetnosti, koje je bio ¢lan nekoliko redakcija omladinskih tisko-
vina?’, posebno upozorio na nekomercijalni pristup veéine crtaca, odnosno Zelju da taj vid supkulture
i u hrvatskim okolnostima preraste u priznatu umjetnost. U njemu su svoje radove u razli¢itim tehnika-
ma, ukljuéujuéi i kombiniranje fotografija i crteza, objavili Zeljko Zigri¢, Tomislav BalaZin, Igor
Modri¢, Vlatko Vincek, Zoran Car, Zlatko Moskon, Branimir Doroti¢, KreSo Hegedus, Pavle Fulir,
Davor Radié, Boris Griingold, Darko Bakliza i Josip Puz.

Od tih 13 autora, trojica nisu bili Koprivnicanci, $to je i u lokalnoj javnosti stvaralo uvjerenje kako
list ima odjek i u Sirim hrvatskim okvirima. Ocekivani je problem bila loSa tehnika tiska, kao i unaprijed
zadani format stripova, zbog ¢ega su neki morali biti presnimljeni, s loSe vidljivim detaljima. No, u
koprivnickoj su galeriji upravo ti radovi bili osnovica istodobno organizirane strip-izlozbe, nakon koje
je dio autora sudjelovao i u sliénim manifestacijama diljem Hrvatske i Jugoslavije. IzloZba je u nared-

25 Lltvanovo se ime kao &lana uredni¢kog kolegija Poleta pojavilo u br. 114 od 19. prosinca 1979.
26 |OK, br. 8, sije¢anj 1980.

27 Marijan Spoljar bio je u prvoj polovici 1970-ih godina &lan redakcije zagrebaékog Omladinskog tjednika,
pretece Poleta, a u Koprivnici je bio angaziran u politiCki proskribiranim projektima Susretii Simetrale.
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nim brojevima bila i povod Zustroj polemici o dosezima stripa u kojoj su, uz Spoljara, sudjelovali Ivan
Peterlin i Marijan Molnar.

Dokaz potencijala koprivnickog kruga bio je nekoliko mjeseci kasnije vidljiv u rezultatima strip-
natjeCaja saveznog omladinskog lista Mladost. Na njemu je Tomislavu BalaZinu u konkurenciji 90-ak
autora iz svih republika pripala druga nagrada?, koja je donosila i 3000 dinara, a iz obrazloZenja je bilo
jasno da ih je impresionirao svojih crtackim talentom. U popratnom je obrazloZenju ocjenjivackog suda
beogradskog lista navedeno da je na natjecaju uspjesno sudjelovalo jo$ nekoliko autora okupljenih oko
koprivni¢kog LOK-a, koji su, kako je re€eno, pokazali "da strip svoje poklonike ne nalazi samo u
velikim kulturnim srediStima": "Lokovci su se predstavili kao izuzetna celina, s jasnom idejnom platfor-
mom, ali su istovremeno, $to je posebno znacajno, sacuvali originalnost i individualnost. Nasim kon-
kursom nisu predvidene posebne nagrade za grupe, ali kada bi one postojale lokovci bi je sigurno
dobili."

Deveti je LOK-a izaSao u oZujku 1980., a nakon stripa veci je prostor bio posveéen poeziji. Ve¢ u
prvim se brojevima afirmirala koprivni¢ka pjesnikinja Maja Gjerek, da bi zatim joS niz autora dobio
priliku za afirmaciju, od Nikole Pripuzovi¢a, Mladena Levaka. Vi$nje Videc, Vladimira Loncari¢a pa
do Zorka Markovica, koji ¢e uskoro postati nova LOK-ova zvijezda, ali kao jedan od vodecih hrvatskih
arheologa. KnjiZevni tematski blokovi, poput onih posvecenih poeziji, bili su neSto po ¢emu je kopriv-
nicki list prethodio Poletu, koji je svoj autorski blok Poletura, otvoren neafirmiranim autorima, po¢eo
objavljivati od jeseni 1981.

Inace, u broju 9 dominirala je reportaZza o mladima u Tvornici obuce Sloga, mladi su novinari posje-
tili i rudare u Draganovcu, nastavilo se s obradivanjem urbanistickih tema, progovorilo se o podstanar-
skim problemima mladih, a napravljen je i zanimljiv intervju s koprivnickim rukometnim reprezenta-
tivcem Stjepanom Obranom. List je naceo i vrlo osjetljivu tema o Podravcima koji zbog nedostatka
pravih prilika napustaju svoj rodni kraj, ali i o brojnim dosljacima koji Koprivnicu Cesto koriste samo
za vlastite probitke. Naslov je Peterlinova teksta dovoljno govorio - "Raj za Sarlatane" — ali je urednis-
tvo doveo i u situaciju da se brani od kuloarskih napada da pokazuje regionalnu uskogrudnost, pa i
"ksenofobicnost".

NajviSe je razloga za kupnju, ipak, nudila detaljno napravljena tema o zapustenoj plaZi i naglom
propadaniju turisti¢kih objekata na Soderici, gdje ni loda tehnika tiska nije umanjila nelagodu snimljenih
prizora s dotad omiljenog "podravskog mora"?°. Nije nebitno spomenuti da u tom broju iz lista nestaje
njegove nosate maskote, Sto je bio posredni dokaz da tiskovina viSe ne Zeli ostavljati dojam bezazleno-
sti. List je dobio jo§ nekoliko stalnih suradnika, konkretno Veljka Kuéekoviéa, Dragana Grgura, Vladu
Novaka, Mirka Lukavskog, Dragicu Strme¢ki i Jadranku Simek (kasnije Lakus).

Pocetkom svibnja 1980. preminuo je predsjednik Tito, §to je znacilo da se od lista ocekuje posebno
izdanje® posveéenom tom karizmatskom jugoslavenskom lideru. Broj je tretiran kao izvanredni, ali se
racunao kao deseti po redu, broj stranica bio mu je smanjen na 30 i na njemu nije bilo prodajne cijene.
Sadrzaj je, dakako, bio slian svim ostalim prigodnim omladinskim listovima, dok je OK SSOH kao
izdavacu najvaznije bilo da na to izdanje nije bilo nikakvih politickih primjedbi. Kako ih nije bilo,
uredniStvo se u nekim kasnijim kriznim situacijama moglo braniti tezom da je "dobro odradilo prigodni
Titov broj", jer je stav o vodi revolucije bio puno vaZzniji od bilo kakvih aktualnih politickih rasprava.

Naredna dva broja, 11 i 12, objavljena u lipnju i rujnu 1980., predstavljala su, iako s poznatim teh-
nickim ograni¢enjima, novi LOK-ov kvalitativni iskorak. Bio je to uspjesni spoj reportaZa o istinskim
problemima mladih na terenu, u radnim organizacijama i u raznim klubovima, ve¢ pomalo uobicajeno
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28 | OK, br. 11. lipanj 1980., str. 31, tekst pod naslovom "Yu strip Mladosti" bez navodenja autora.

29 Teme o Tvornici obuée Sloga i Rekreacijskom centru Soderica bile su obradene i u Poletu, br. 130. 16. trav-
nja 1980. , tekst pod naslovom "Racija na bicikle", i br. 134, 21. svibnja 1980., tekst pod naslovom "Jedini
svjedoci, ribe, Sute", autora Zeljka KrusSelja i Krunoslava Jajeti¢a.

30 Polet je, usporede radi, dva broja zaredom, 132 od 5. svibnja 1980. i 133 od 13. svibnja 1980., posvetio
isklju€ivo Titu.
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provociranje svojih kolega novinara iz "ozbiljnih" listova3', razgovori s osobama ¢iji je posao bio vezan
uz mlade, Siroke rasprave o rock-trendovima s reportazama o sve brojnijim lokalnim grupama s rangli-
stama novih ploca, a krenuo je i iznimno zanimljiv i nekonvencionalno pisan serijal o starijoj podrav-
skoj povijesti®2. Specifi¢nost se broja 11, tiskanog na 48 stranica, ogledala u tri upecatljive socijalne
teme. Prva je bila ispovijed jednog koprivnickog narkomana, pisana u slikovitoj poletovskoj maniri, s
puno detalja koji su upozoravali na iskusSenja s kojima se suocavaju mladi Koprivnicanci, slijedio je
fenomenoloski tekst o Zicanju kao nacinu Zivljenja marginaliziranog dijela mlade generacije, a najvise
je mucnine izazvala tema o maloljetni¢koj delikvenciji, gdje je razgovarano sa Sti¢enicima odgojno-
popravnih ustanova®3. Nastavilo se i s tiskanjem stripova, a upravo je u tom broju objavljen je i jedan
od ponajboljih, foto-strip Pavla Fulira "Testis est deus" ("Bog je svjedok"), u kojem je autor kombinirao
poznatu fotografiju gole i uplakane vijetnamske djevoj¢ice nakon bombardiranja s fotografijom nasmi-
jane Zene koji raSirenih ruku tréi muskarcu u zagrljaj.

Sve su te konceptualne vrline bile prisutne i u broju 12, od niza reportaza i intervjua, primjerice s
predsjednikom Skupstine opéine Stjepanom IvaniSem i basistom "Riblje Corbe" MiSom Aleksi¢em, koji
je bio na odsluZenju vojnog roka u Koprivnici. pa do rasprava o aktualnim pitanjima, poput nacrta
zakona o usmjerenom obrazovanju i Zestokih polemika s protivnicima rock kulture mladih, kao i ¢lanka
o posljedicama alkoholizma na pojavu disfunkcionalnih obitelji. Tu se, pak, politi¢ko "iskakanje" ogle-
dalo u vrlo osjetljivoj temi o privilegiranosti djece radnika Podravke u pogledu stipendiranja i ugovora
o zapos$ljavanju®*. Krizna je svakodnevica, koja je postala realnost odmah nakon Titove smrti, bila
popracéena hiperkritickim tekstom o redukcijama struje, zbog kojih se i gradski trg ¢esto doimao kao da
je "srednji vijek"35.

Naposljetku, u tom je broju objavljena i velika fotografija dugokosog mladi¢a®® na ¢ijem je prsima
bio kratki tekst u kojem se govorilo, u maniri naSiroko prepri€avanih poletovskih tema o sukobima
"haSomana" i "hipi¢a" sa "Sminkerima" i "§
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Stemerima", o "lasnoj®” diskriminaciji" u kavani Doma JNA,
koje je zbog nesto nizih cijena bilo Cesto okupljaliSte mladih. Na ulazu mu je, naime, receno da se
"nekim ljudima ne svida(m) i nek ide(m) van" te da vjerojatno nije jedini koji je doZivio takvo poniZe-
nje. Osjeéaj vece kreativne slobode dosao je do izrazaja i tiskanjem prve golotinje, fotomodela s nudi-
sticke plaZe, gdje su dosli do izrazaja svi njeni "atributi", ¢ime je list Zelio dokazati da se usuduje ici i
dalje od onoga $to je u to vrijeme nudila goliSava Startova duplerica. Kako je i na naslovnici bila oti-
snuta djevojka u LOK-ovoj majici bez grudnjaka, za provincijalno je shva¢anje morala to bio veci iza-
zov od potresnih prica vezanih uz narkomaniju, alkoholizam i kriminal. Neki su tome pljeskali, drugi
optuzivali list za nepotrebni egzibicionizam?®,

Oba su broja, dakle, u sadrzajnom pogledu, a i po zanatskoj zrelosti, bila na Zeljenoj poletovskoj
razini, tako da nitko nije mogao pomisliti da se list u potpunosti radi na amaterskoj i volonterskoj osnovi
te da je ovisan o politickoj volji vrlo uskog kruga lokalnih politi¢kih i gospodarskih moénika. Teme

31 LOK, br. 11, lipanj 1980., str. 8-9, tekst pod naslovom "Ziherastvo i honoraréenje" autora lvana Peterlina.

32 |sto. Autor je bio Zorko Markovié, a serijal je zapo&eo tekstom pod naslovom "Kako je mali Zorko trazedi
(glinene) pimpeke nasao (glinene) rogove".

33 |sto, tekstovi pod naslovima "Ispred mene se nadi¢kala masa bandera", "Rista, 'el ima$ kaj sitnog?" i "Stara
si je nasla frajera" autora Darka Baklize, Gorana Litvana i Milana Fukera.

34 LOK, br. 12, rujan 1980., str. 16-17, tekst pod naslovom"Tko ¢e kome, ako ne svoj svome" autora Krunoslava
Jajetica.

35 |sto, str. 20-21, tekst pod naslovom "Mrak, frajhanje i pomalo sport" autora Gorana Litvana.

36 |sto. Rije¢ je bila o Mladenu Jakupcu, kasnije jednom od kljuénih LOK-ovih urednika, autora i fotografa.

37 |sto. Umjesno kose, svjesno je koristena kajkavska rije¢ "lasi", §to je potenciralo razliku izmedu govora u
objektima JNA i lokalnog dijalekta.

38 Kad je bila rije¢ o golom Zenskom, ali i muskom, tijelu, Polet je bas te 1980. "aferom Sarovié" drustvenom
konzervativizmu opalio Zestoki Samar. LOK u tom segmentu nije mogao pratiti poletovske provokacije, §to je
govorilo da je u golo tijelo u provincijskim okvirima daleko vece iskusenje od politickih ideja.
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kojima su naprosto prstala oba broja nisu mogla dovoditi do zakljucka da list kojemu je kriticnost teme-
ljito prevagnula u odnosu na traZeni politicki aktivizam moZe imati neku ozbiljniju perspektivu.

2.5. Nekandidirani list dobiva nagradu "Sedam sekretara SKOJ"-a
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Ono $to se dogodilo nepunih mjesec dana kasnije bilo je iznenadenje za Koprivnicance, ali i samu
redakciju. Objavljeno je, naime, da je upravo LOK dobitnik nagrade "Sedam sekretara SKOJ-a"3° za
1980. godinu. Neki su bili uvjereni da je lansirana i pogre$na informacija, buduci da list za tu prestiznu
nagradu nije bio ni kandidiran. Ispostavilo se da je ipak dobitnik, jer je Ziri te nagrade*® napravio pre-
sedan, za neke i pravi incident. Odbacio je prvotnu kandidaturu Studentskog lista i rijeckog Vala, da bi
samoinicijativno tri ravnopravne nagrade dodijelio LOK-u, dubrovackom Lausu i splitskoj Omladinskoj
iskri.

U obrazloZenju je stajalo da sva ta tri lista "karakterizira angaZiran odnos prema sredinama u kojima
djeluju", a "koji se ne pretvara u puko 'ispisivanje' lokalnih zbivanja kao (krivu) pretpostavku vlastitog
opstojanja pa se, u skladu s tim, i ne Zele konstituirati kao glasila lokalnog znacaja". Sukladno tome,
"omladinski karakter tih glasila ne pokazuje se u bavljenju standardnim, 'propisanim' temama, ve¢ u
otvorenu pristupu svim drustvenim problemima, a, dakako, ponajvise onima s kojima se osobito inten-
zivno suocavaju mladi". Naglaseno je i da kod tih glasila bitno §to "nastaju kao rezultat kolektivnog
rada" i da je "neprofesionaliziranost" tu shvacena kao "izrazita prednost omladinskog tiska".

U osvrtu Zirija na svaki pojedini list, za LOK je navedeno da "odavno nismo imali jednu opCinsku
omladinsku novinu tako izrazita kritickog odnosa spram vlastite sredine, otvorena i nedvosmislena
ukazivanja na probleme i 'lokalne' krivce njihova stvaranja i nerjeSavanja", a upozoreno je i da je LOK-
ova graficka "siromasnost" uvjerljivi dokaz da to ne mora biti smetnja da novina ne bude "atraktivna i
Citljiva"#1.

Na to se nadovezao provokativni komentar politologinje i tadaSnje asistentice na zagrebackom
Fakultetu politickih nauka Mirjane Kasapovic¢ o kriterijima za dodjelu nagrada, objavljen u Poletu pod
naslovom "Mirni socijalisticki klinci"#2. U njemu se od sva tri lista uglavnom bavila onim koprivni¢-
kim, naglaSavajuci kako je svjesna da za isto tako nagradeni album Pankrta i prozu Davora Slamniga,
kao i za lokovski model novinarske kritike lokalne zajednice, "ne bi ba§ mnogi jamcili da mogu dobiti
jednu 'sluzbenu' nagradu, u vrijeme kad omladinska organizacija nije potpuno sigurna u reakciju drugih
'dijelova drustva. Autorica je tu, kao suprotnost LOK-ovskom pristupu, ukazala da je "isuviSe onih koji
bi nagradu za udovoljavanje kriterijima 'pravovjernosti' drustvu, koriste¢i najcesce neinventivnost, pro-
sje€nost 1 dosadu kao adute druStvene relevantnosti". Mirjana Kasapovi¢ je, najkrace receno, bas preko
pohvale koprivni¢kim mladim novinarima obracunavala s ustaljenim i neodrZivim sustavom vrijednosti
u drustvu, implicitno upozoravajuci da sustav zbog nemoguénosti svog reformiranja ulazi u razdoblje
postupnog propadanja.

Nepobitno je da je polozaj lista time uc¢vrSéen, odnosno da su privremeno utihnuli njegovi najveci
kriticari, pogotovo oni u lokalnim novinarskim krugovima, no nista se u materijalnom statusu lista nije
bitno dogodilo, osim §to je odjednom na verbalnoj razini bilo mnostvo zasluZnih $to LOK uopée i izlazi.
Osnazio je jedino stav, kako je navedeno u popratnom redakcijskom reagiranju, da se "list ne smije tiho
ugasiti, veC jos dosljednije nastaviti zapoCeto i pokusati okupiti jo$ Siri krug mladih novinara, kako se
LOK ne bi zatvorio unutar jedne generacije".

39 Tu je nagradu uogi Dana SKOJ-a, 10. listopada, dodjeljivao GK SSOH Zagreb, ali je jedina bila od savezne
vaznosti pa su dobitnici bili iz svih republika.

40 Ziri je radio u sastavu: Mirjana Kasapovi¢ (predsjednica), Dobroslav Silobrgié, Silvana Jaku$, Marko Goluza

i Goran Dvorzak. |z sastava je Zzirija bilo vidljivo da nije podlozan politickim kompromisima.

41 Obrazlozenje nagrade objavljeno je u LOK-u br. 13, studeni 1980., str. 2-3.

42 Polet, br. 137, 15. listopada 1980., str. 6.
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U trenutku proglaSenja dobitnika nagrade sredstva za tiskanje lista za tekucu 1980. bila su, naime,
ved potroSena pa su za jo§ dva predvidena broja traZena iz drugih izvora*3. Zbog toga je spomenuti tekst
ponajbolje komentirala ilustracija na kojoj je redakcija "ugradena" u peceno pile na rostilju**. Neoceki-
vana je prilika, medutim, iskoriStena na posredni nacin. Dobivanje nagrade bilo je dobar povod da bi
istodobno krenula i poduZe planirana radijska omladinska emisija "Vruéa juha", koja je na taj nain
postala drugi oblik LOK-ove djelatnosti, isprepli¢uci pisano i govorno novinarstvo. TroSkove te emisije,
minimalne doduse, u trajanju od jedan sat tjedno, po direktivi opCinskih politi¢kih struktura preuzela je
Radio Koprivnica.

Prva je emisija emitirana u nedjelju, 5. listopada 1980., to¢no u podne, $to je ostao i njen stalni
termin, i uz brojne se probleme odrzala narednih devet godina, prakticki do kraja LOK-ova izlaZenja.
Njen je prvi urednik bio Goran Litvan, spikerica je bila Irma Brljek, muzicki urednik Krunoslav Jajeti¢,
tehnicki realizator Miroslav Kramberger, a informativne priloge i prigodne razgovore po potrebi su
pripremali brojni ¢lanovi LOK-ove redakcije. Redovni je tjedni ritam i neobavezujuéi radijski format
omogucio su da se kroz "Vruc€u juhu" regrutiraju i novinarski profiliraju nove generacije mladih autora,
koji su se kasnije ukljucivali u LOK.

Ubrzo se kao spikerica pojavila i Jasenka Pecko (kasnije Litvan), dok je realizaciju pojedinih emisija
preuzimao i profesionalni radijski tehnicar Tomislav Posavec-Tona. Emisiju je kao voditelj obiljezio
KreSo Blazek, kasnije i njegov brat Davor Blazek. Kako je "Vruca juha" zvucala u eteru, svjedocila je
reportaZa sa snimanja, ¢iju su uvodnu Spicu oznacavali ska zvukovi "Bad Mannersa": "Voditelj "Vruée
juhe' KreSo Blazek vice, gestikulira, rokce, laje, cvokode, Suska, skace, muca, Sarmira, urla, glumata,
cvrkuée, dosaduje, reZi — sve u interesu maksimalne zajebancije! Emisija je radena u maniri radijskog
'Muppet showa', a voditelj Blazek, u ulozi Zapca Kermita, duhovitostima popunjava 'rupe', pogotovo
kad nesto zaskripi."4®

Litvana je kao urednica zamijenila Ksenija Erneci¢ (kasnije Horvat), koja je tu s prekidom bila do
1984. Od urednika i voditelja svakako sredinom 1980-ih godina treba spomenuti uigrani tandem Sini$a
Operman — Darko Ledinski, kad je emisija po atraktivnosti i sluSanosti vra¢ana na po€etnu razinu. Medu
zapaZenije je urednike spadao i Marinko Markek, a bilo je i razdoblja kad je uredivanje i vodenje emi-
sije preuzimano "na smjenu", kao dio redakcijskih obveza, zbog Cega je i gotovo nemoguce rekonstru-
irati slijed svih kadrovskih promjena. Redakcija je trazila da emisija stalno ide uZivo, no Cesto se
dogadalo da su urednici s Radio Koprivnice inzistirali na pregledu materijala, $to je smanjivalo oceki-
vanu provokativnost.

Prvotno je LOK-ovo uredniStvo napravilo jo§ dva broja. Nastavljen je isti uredivacki koncept, od
niza reportaZza o mladima, analiziranja raznih komunalnih i Skolskih problema, recimo onog o statusu
vanjskih suradnika u srednjoSkolskoj nastavi pa do otvaranja pitanja preuredenja srediSnjeg koprivnic-
kog trga. Na njemu je dominirao partizanski spomenik, tako da je svaka rasprava dobivala i neZeljenu
politicku dimenziju zadiranja u "revolucionarne tekovine". Iz broja u broj bilo je i sve viSe esejistickog
propitkivanja drusStvenih konvencija, pogotovo pomodarstva i potrebe naglaSavanja privilegiranog soci-
jalnog statusa, u ¢emu je po provokativnosti opet prednjacio Ivan Peterlin.

Posebnost broj 13 ogledala se u vrlo duhovitom ogledu o pjesnistvu u koprivnickim javnim zahodi-
ma te u dotad najopseZnijem razgovoru s Darkom Rundekom, otkriéem novovalne scene, u nekoj hrvat-
skoj tiskovini. Ipak, vrijeme je pokazalo da je u tom broju objavljen i u lokalnim okvirima prvi pravi
ekoloski osvijesteni tekst o ugrozenosti podravskog zemljista, vode i zraka*6. Autor je naveo ¢ak osam
potencijalnih izvora zagadivanja, a kao najugrozZenije tocke naveo je potoke Koprivnicu i Gliboki, Sto
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43 Sredstava su bila pronadena, ali redakcija, po o&i¢aju, nije bila ukljudena u detalje te financijske operacije.

44 | OK, br. 13, studeni 1980., str. 3-4., tekst pod naslovom "Raskorak izmedu Zelja i mogucnosti", potpisan s
"urednik".

45 Polet, br. 140, 5. studeni 1980, str. 5, tekst pod naslovom "Agitprop" autora Zeljka Kruselja.

46 | OK, br. 13, studeni 1980.. Tekstovi pod naslovima "Kada pode$ za grm &uéat...", "Milina za uho i oko" i
"Osam tihih trovac¢a" autora Davora Ivan€ana, Krunoslava Jajeti¢a i DuSka Bodinovca.




Podravina PODRAVINA Volumen 14, broj 27, Str.5-35 Koprivnica 2015.

se u narednom razdoblju pokazalo opravdanim, ali i opasnosti od Sirenja bolesti na viSe divljih odlaga-
liSta svakovrsnog otpada.

U posljednjem svesku kojeg je kao glavni urednik potpisao Zeljko Kruselj, broju 14 iz sije¢nja
1981., nije bilo dilema §to je bila najcitanije Stivo. Redakciji je dugo obecavani intervju dao Pavle GaZi,
bivsi generalni direktor Podravke i tadaSnji izvrsni sekretar CK SKJ. Kako su gradom ve¢ poduZe kolale
price da je vec tada bio u sukobu s novim poslovodstvom koprivnickog giganta, taj se intervju jo§ godi-
nama analizirao i komentirao, bududi da je GaZi dao neke dvojbene naznake $to bi se tu moglo dogadati
u jo§ burnijem razdoblju koje je slijedilo*’. Kad se razgovor pozornije analizira, GaZi je ponajvise govo-
rio metaforicki i alegorijski pa zapravo i nije niSta odredeno rekao o gradskih oponentima, okupljenima
oko svoga nasljednika Vladimira Trojaka. Nacelno je kritizirao jedino navodnu direktorsku rastro$nost
1 statusno odvajanje od obicnih radnika, a i vodenje klanovske politike. U tom je kontekstu naveo to¢ni
iznos svoje beogradske plaée, opisujuci svoj tamosnji "studentski" Zivot, u ¢emu su se nazirali i dema-
goski tonovi, da bi zatim novinare zapitalo imaju 1i hrabrosti "to pitanje postaviti nekim koprivnickim
funkcionarima ili privrednicima".

Jedina je Gazijeva konkretnija izjava bila da ¢e se vjerojatno vratiti u Koprivnicu i da ¢e tu jos neko
vrijeme biti "drustveno angaZiran". To je shvaceno kao najava smjene aktualne uprave i njegov povratak
na duznost generalnog direktora Podravke. U tom kontekstu se mogla shvatiti i zavr$na recenica da ga
"ve¢ neki 'golmani' i biv§i 'nogometasi' i lijevom i desnom svojski — deGAZIraju", tako da bi i njegov
dolazak mogao sli€iti na "povratak otpisanih". Aludirao je time na tadasnjeg direktora Podravkine sluz-
be za informiranje Andelka Jagecica, bivS§eg poznatog golmana, koji je s njim vodio glavnu medijsku
bitku*8.

Cinjenica je, medutim, da se grad nakon tog intevjua jo3 radikalnije podijelio na dva bloka, odnosno
na one koji su zagovarali bivSeg i aktualnog Podravkinog "generalca", od kojih je svaki imao cijeli niz
osobno zainteresiranih suflera. Takva je podjela, Sire gledano, predstavljala i prvi pravi LOK-ov poraz,
jer je osnovni redakcijski cilj bilo jacanje koprivni¢kih pozicija u svim segmentima koprivnicke politike
1 gospodarstva. Najbizarnija se ¢injenica ogledala u tome §to su klju¢ne Podravkine direktore i ¢lanove
poslovodstva u oba mandata Cinili isti ljudi. Kadrovske su podjele, iz kojih se isprva nisu mogle ocitati
i neke ozbiljnije politicke razlike, obiljeZile cijelo to desetljece, no eskalacija sukoba, kao novi udarac
koprivni¢kom zajednistvu, tek se "zakuhavala".

List se u tom istom broju 14 naslovom "Bohemi postaju milijuneri" zamjerio i likovnim umjetnici-
ma, buduéi da je Marijan Spoljar propitkivao njihove zarade na uredenju javnih i poslovnih objekata,
na Sto su nadovezalo i jadikovanje Marijana Molnara o potpunoj komercijalizaciji i monopolu hlebinske
Skole naivnog slikarstva. Bilo je tu i tema o stalnim kaSnjenjima vlakova na liniji prema Zagrebu, neza-
dovoljavajucoj razini drustvene prehrane u vecini koprivnicki poduzeca i o dugoj tradiciji koprivnickog
omladinskog tiska. LOK je prvi u medije doveo i poetski nadarenog radijskog nogometnog komentatora
Ivu Tomica, a jednako je atraktivan bio i monovju pjevacice Zdenke Kovacicek, ¢ime je njihov autor
Krunoslav Jajeti¢ dokazao svoju punu autorsku zrelost. Medu LOK-ove su se stalne suradnike u to
vrijeme ukljucili i Ivo Ci¢in Magansker, Dusko Bodinovac, Irma Brljek (kasnije Bagari¢), Stevo Svr-
Znjak, Milan Fuker, KreSo BlaZek te Drazen Medimorec, koji je nakon Griingoldova odlaska u vojsku
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47 LOK, br. 14, sijecanj 1981., str. 3-7, tekst pod naslovom "Ne dizimo spomenike zlatnom teletu" autora
Zeljka Kruselja, u suradniji s jo$ nekim &lanovima redakcije. Intervju je bio specifian u praksi cjelokupnog
omladinskog tiska i po tome $to se sugovornik nije Zelio fotografirati sprijeda pa su sve fotografije naprav-
liene s leda, tako da se na njima vide samo novinarska lica. Redakcija je intervju pamtila i po tome $to je
autorizacija razgovora, s vrlo radikalnim preinakama izvornog teksta, stigla nakon $to je list ve¢ bio otisnut
pa je moralo uslijediti djelomi¢no ponavljanje tiska, vezano uz jo$ niz popratnih tehni¢kih problema. Veca
je neugoda bila u tome $to je dio politickih struktura i Podravkinog menadzmenta nakon afera i smjena u
toj kompaniji optuzivao list za pristranost i zato nikad nije ozbiljnije pripomagao njegovu izlazenju. U krug
Gazijevih "navija¢a" utrpana je veéina koprivni¢kih novinara, $to je samo govorilo o tome da na drugoj strani
s njima nitko nije ni poku$avao ozbiljnije razgovarati i javnosti izlagati svoje argumente.

48 Taj se medusobni sukob jednakom Zestinom nastavio naredna tri i pol desetlje¢a, prenijevsi se i na nagin na
koji je Gazi obavljao duznost republickog sekretara za unutarnje poslove.
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preuzeo i graficko uredivanje lista. Taj je broj predstavljao i oprostaj od jednog od svojih najranijih
suradnika, ilustratora i strip-crtata KreSe Hegedusa, koji je iznenada preminuo.

Dosljedno svom videnju drustvene zbilje, urednistvo je novu 1981. Cestitalo s Djed Mrazom koji je
u ruci drzao ono §to je Koprivni¢ancima u tom razdoblju razbuktavanja gospodarske krize i sve ucesta-
lijih nestaSica i redukcija najviSe trebalo: kavu i deterdZent.

2.6. LOK-ovo najslobodnije i najprovokativnije razdoblje

U sije¢nju 1981. dotadasnji glavni urednik Zeljko Kruselj odlazi za urednika u zagrebacki Polet, ali
to nije izazvalo nikakav potres u redakciji, bududi da je jo§ godinama bio stalni suradnik lista. Krug
suradnika se nije mijenjao, osim uobicajenih odlazaka u vojsku ili na fakultete. Novi glavni urednik
postao je ve¢ dokazani autor Krunoslav Jajeti¢, ¢ija se prednost pred ostalim kandidatima ogledala i u
tome $to je tada stalno boravio u Koprivnici. Njegov je najvazniji suradnik postao Mladen Jakupec, koji
je preuzeo i graficko-tehnicko opremanje lista. Jajeti¢ je startao s i novim logotipom lista, stiliziranim
slovima u okviru, o ¢ijoj je vizualnoj privlaénosti ponajbolje govorilo to Sto se odrZzao do posljednjeg
broja. Iako je nagrada "Sedam sekretara SKOJ-a" ojacala status lista, tek ujesen 1981. to se materijali-
ziralo prelaskom lista u pravu tiskaru. Dotad je sve bilo po starom, a ritam izlazak bio je uglavnom
tromjesecni.

Prvi je se Jajeti¢ev LOK, broj 15, pojavio u travnju 1981., a lako je bilo uocljivo da viSe nije imao
dotadasnjih problema s traZenjem sugovornika i realizacijom tema. Tako je odmah analiziran, ali i kri-
tiziran, srednjoro¢ni plan razvoja Opéine Koprivnica, u listu su sve hrabrije izjave o svojem statusu i
loSoj poslovnoj politici davali radnici pojedinih poduzeca, dok su iz okolnih ruralnim naselja i sami
zapitkivali kad mogu ocekivati redakcijsku posjetu. U tom je broju velika tema bio iznimno visoki broj
prometnih nesreéa na opéinskim prometnicama, a otvorena je i rasprava o u¢eni¢kom samoupravljanju
u Srednjoskolskom centru, koje je bilo svedeno na obi¢nu frazu. Medu obradenim je fenomenima bila
nova "posast", igra na srecu cinkvina, od Cijeg se organiziranja u prepunim prostorijama starog "Kal-
nika" financirao nogometni klub "Lokomotiva". Mladoj je publici bila najzanimljivija Sire obradena
tema o kontracepciji i abortusima, diskofili su Citali intervju s Jugotonovim urednikom Dubravkom
Majnariéem, a o svojim je mornarskim doZivljajima pri¢ao legendarni Zvonko Panduri¢-Stric#°.

Jajeti¢ je uveo i "Cistu runsku vunu", rubriku koja ée u formi kratkih ironi¢nih komentara aktualnih
koprivnickih zbivanja obiljeZiti daljnje izlaZenje lista. Nova suradni¢ka imena postali su KreSimir Puc,
Marinko Markek, Dragan Habdija, Milena Severovi¢, Maja Stipovié, a o traumati¢nom iskustvu novi-
narskog angaZmana u 1971. zaustavljenim Susretima pisala je i Katarina Gazi-Paveli¢®. Pokrenulo je
to i polemiku o dosezima medija u malim gradovima kao $to je Koprivnica, gdje se na suprotnoj strani
nasSao, dakako, Ivan Peterlin.

Broj 16 iz lipnja 1981. bio je, pak, dokaz u kojoj su mjeri u javnosti poceli dominirati gospodarski
problemi, o ¢emu je svjedocilo i udvostrucenje cijene lista na 10 dinara. Napravljen je okrugli stol s
mladima iz Izvora, monopolisticke koprivnicke trgovacke tvrtke, gdje su kljucna tema bile nestaSice
brojnih proizvoda, kao i razlozi zbog kojih se u toj situaciji bolje snalaze njihovi konkurenti iz susjednih
gradova, a rasprava je nastavljena i u iduéem broju, uz jasnu konstataciju da je takvo stanje u trgovac-
kom sektoru neodrzivo i protivno opc¢inskim interesima. Tema je nadopunjena problemom poslovanja
mesnica, gdje je administrativno odredivanje cijena stvorilo jo§ teZu situaciju, a na sve se to nadovezao
i razgovor s poljoprivrednikom iz Novigrada Podravskog, ¢ija je tvrdnja bila da je "i seljak na
zgubicku".
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49 Zvonko Panduri¢-Stric deset je godina kasnije postao simbol dragovoljaca Domovinskog ratu, jer se njegov
lik nasao na plakatu koprivni¢kog dizajnera Vladimira Kostjuka "Hrvatska vas zove", koji je bio odaslan po
cijeloj Hrvatskoj .

50 Rijjeé je bila o starijoj kéerki Pavla Gazija, &ije se sudjelovanje u tom projektu smatralo i glavnim razlogom
zas$to nakon prisilnog prekida izlazenja Susreta protiv uredniStva nisu provodene i represivne mjere, kao $to
je to bio slu€aj u nekih drugim omladinskim tiskovinama.
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Ne cudi, stoga, ni da je Citatelje najviSe interesirala tema o Koprivni€ancima koji su prijavili najvise
prihode, a interesantno je da su u to vrijeme u tom krugu dominirali autoprijevoznici, ugostitelji, direk-
tori i lije¢nici. Slijedila je i tema o nedostatnom financiranju op¢inske kulture i nedostatku sredstava za
razvojne planove gradskoga muzeja. Da bi se i aktualni razgovor uklopio u takve tonove, za sugovor-
nika je izabran televizijski urednik i voditelj Miroslav Lili¢, koji je objaSnjavao dramati¢ne okolnosti
objave informacije o smrti predsjednika Tita. Iz lista je, jednom rije¢ju, polako nestajalo one mladalacke
zaigranosti i pomalo infantilnog humora, a zamijenilo ju je suocavanje s temeljnim Zivotnim problemi-
ma, koje viSe nije moglo svesti na generacijske specificnosti. Isti je trend zahvatio i Polet, u kojem je
nekadasnja "fantasticna zabava" zamijenjena oporim suocavanjem s nizom drusStvenih izazova.

No, da sve ne potone u crnilo pobrinula se tablica u koju su uvrstene sve bitne informacije o 11
najposjecenijih gradskih kafica, krémi i restorana, poslije koje su lokovci u nekima od njih postajali
neZeljeni gosti, a dane su i informacije o uredenju novog gradskog diska. Citatelje je zabavio i Vjesnikov
kriti¢ar Ivan StarCevié svojih specificnim crnohumornim pogledom na filmsku ponudu.

U rujnu 1981. napokon se dogodilo ono o ¢emu su novinari LOK-a mastali od njegova pokretanja.
Broj 17 napokon je prebacen u pravu tiskaru, i to onu Podravkinu, gdje je na istome formatu tiskan u
offset tehnici, s dvobojnom naslovnicom. Najveéi je pomak bio vezan uz kvalitetu fotografija, ali napo-
kon je bilo moguce prilagodavati veli€inu i oblik slova potrebama prijeloma lista.

Poboljsanje tiska bilo je, nepuna dva mjeseca ranije, praceno jo$ jednom zapaZenom inicijativom
LOK-ova urednistva. Nakon radijske emisije "Vruéa juha", 18. srpnja 1981. pokrenut je, uz iznimni
angazman Mladena Jakupca, i "Izlok", okupljanje mladih Koprivni¢aca u Omladinskom domu uz naj-
razliCitije zabavne i edukativne sadrZaje. Bilo je tu mnostvo manjih koncerata, projekcija filmskih
klasika, performerskih®' nastupa, raznih izlozbi, recitaza, knjiZevnih promocija te svakovrsnih radioni-
ca, od likovnih do fotografskih i radioamaterskih, uz spontane razmjene ploca, knjiga i stripova. Odr-
Zani su i turniri u belotu, igrao se Sah, "Covjece ne ljuti se" ili stolni tenis, a svatko je mogao donijeti
svoj muzicki instrument i zasvirati. Organizirane su i humanitarne akcije skupljanja skolske lektire.

Takvo neformalno okupljanje petkom u vecernjim satima bilo je izravna reakcija na identi¢ni Pole-
tov koncept druZenja mladih ZagrepCana, najcesce u prostorijama Studentskog centra. Rije¢ je bila o
projektu koji je dobio naziv Polet-platz i koji se uz prekide odrzavao sve do kraja 1980-ih godina. Nje-
gova koprivni¢ka inacica trajala je koju godinu krace%?, no jedan vid "Izloka" bili su i koncerti koji su
lokovci u drugoj polovici toga desetljeca organizirali u Domu Zeljeznicara, a gostovale su neke od naj-
popularnijih jugoslavenskih rock grupa.

Oko lista su se, medutim, pocele ispreplitati razne intrige. Glavni je urednik imao potrebu zamoliti
sve one Citatelje koji su imali primjedbe na "crnokronikaski" sadrzaj prethodnog broja, a takvi su u
pravilu bili "u strukturama", da primjedbama ne opterecuju op¢inskog omladinskog predsjednika Bran-
ka Siltu, ve¢ da mu se izravno jave za objaSnjenja. Upravo je to sugeriralo da je zapocela druga faza
razvoja lista. LOK viSe nije predstavljao samo svjeZinu na lokalnoj medijskoj sceni, ve¢ je postao
sastavni dio medijskog sukobljavanja. Bio je poZeljni saveznik u svakovrsnim razraCunavanja intere-
snih skupina, jer politi¢ki mentalitet jednostranackog sustava nije predvidao bilo ¢iju neovisnu poziciju.
U tom kontekstu treba promatrati i formiranje Izdavackog savjeta lista53, ¢iji je prvi predsjednik bio
Julio Kuruc, u tom trenutku jedan od mladih i reformisticki usmjerenih lokalnih politicara. Pozitivni su
odnos prema LOK-u u nekim kriznim s1tuac:1Jama otvoreno iskazivalo jo§ nekoliko partljsklh i opéin-
skih duznosnika, primjerice Boris Garaj, Cedo Grubacevi¢, Zlatko Imbriovéan, Kresimir Svarc i Josip
Volf.
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51 Nastup konceptualnog umjetnika Vlatka Vinceka 21. kolovoza 1981. u performansu pod nazivom "Crvena

jutra", kad je golubu pregrizao vrat, aludirajuci time na dvojni moral, izazvao je takav Sok u javnosti da su se
nastupom bavili i lokalni politicki forumi, $to je zakratko dovelo u pitanje i daljnje odrzavanje "lzloka".

52 Jakupec je vodio pedantnu evidenciju, dio koje je i na stotine fotografija s tih dogadanja, do ljeta 1983., dok

su kasniji sadrZaji, kao i njihov vremenski okvir, ostali samo na razini usmene predaje.

53 U isto je vrijeme, nakon visemjeseénih usuglasavanja, po&eo s radom i Izdavagki savjet Poleta, $to je

potvrdivalo da je republi¢ko rukovodstvo istu proceduru nalozilo i izdavacima svim regionalnih omladinskih
listova.
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Rujanski je broj, sukladno trendu demistifikacije niza ideoloskih floskula, poceo dovoditi u pitanje
smisao radnih akcija, koje su tih godina sve viSe poprimale socijalnu i klasnu dimenziju, jer na njima
nije bilo djece politickih duznosnika i direktora, ali su zato radnickoj i seljackoj omladini predstavljale
jedinu moguénost ljetnog "turizma". Sve su vece podjele u drustvu rezultirale i manipulacijama oko
upisa u srednje Skole. LOK-ov je novinar ustanovio da se 1o§iji uenici masovno "spaSavaju" od upisa
u omraZzena radnicka zanimanja lijecnickim uvjerenjima o nesposobnosti za pojedine fizicke poslove.
Time je list otvorio jo$ jednu temu o koruptivnom funkcioniranju sustava, da bi logi¢ni nastavak te teze
bila i tema kako praksa u lokalnim poduzec¢ima pokazuje da je za status pripravnika potpuno svejedno
pokaZu li se dobrima ili lo§ima, $to je objaSnjavalo ve¢ kroni¢nu neefikasnost i nekonkurentnost gospo-
darskog poslovanja%4. U tom su broju analizirane i dvije velike gospodarske afere, jedna koja se ticala
nezakonitog eksploatiranja §ljunka, a druga oko pogreSnog ulaganja u kupnju madarske tehnologije u
Belupovom nikad pokrenutom pogonu za preradu krvi. Kao "Slag" na toj depresivnoj slici koprivnicke
zbilje pridodan je i tekst o guzvi u jedinoj koprivnickoj privatnoj uboznici.

Citatelji su se mogli odmarati jedino uz intervju s najpoznatijom hrvatskom autoricom ljubi¢a Anom
Zube, koja je broj kasnije imala potrebu demantirati ono 3to je bilo zabiljeZeno na magnetofonskoj
vrpci. Mlade je Citatelj obradovala i reportaZza o proizvodnji traperica marke "Levi's" u Vartesovu pogo-
nu u Novom Marofu, kako bi za nabavu omiljenog brenda izbjegli ustaljena maltretiranja na grani¢nom
prijelazu prema Trstu.

Sve naglasenija politizacija lista, kao i izraZeni naturalistiCkog pogled na drustvena kretanja, doSao
je do izrazaja u prosinackom broju 18, gdje je na naslovnici bila svinjska glava, da bi se nekoliko bro-
jeva kasnije tu nasle i dvije krave. Povezanost LOK i Poleta dosla je u tom razdoblju do izraZaja i
redovnom suradnjom u koprivnickom listu njegova urednika i ve¢ afirmiranog ekonomskog analiti¢ara
Miodraga Sajatovica. Jedna od njegovih tema je bila objasnjenje kako bi Podravka mogla profitirati od
kroni¢nog pomanjkanja kave na trZistu, a slijedio je i komentar o pogresnoj razvojnoj strategiji kopriv-
ni¢ke opéine. Medu reportazama se posebno isticala ona 0 Romima u Zlebicama, a i o daljnjim zaple-
tima oko srednjoSkolskih upisa. Napravljena je i detaljna analiza djelovanja gradskih rock skupina, a
nasiroko je objasnjeno Sto ljubiteljima glazbe donosi i novo tehnicko ¢udo — walkman.

Veliki je intervju o svojoj poslijeratnoj podravskoj karijeri dala ¢lanica republickog vodstva Jelica
Radojcevi¢. Prepricavala je i iznimno sloZene okolnosti u kojima je, zbog grani¢ne zone s Madarskom
koja je bila dio VarSavskog pakta, nastajala Podravka pa su neki od prvotnih razvojnih kredita dobiveni
— obmanom republickih i saveznih vlasti. Brojem su, ipak, dominirale teme o vezanosti za Koprivnicu
Miroslava KrleZe, kao i o njegovom meduratnom nakladniku Vinku VoSickom®. Kako je svaki broj
imao neku "bombu", tako je to u ovom slucaju bilo Sokantno samospaljivanje ispred ulaznih vrata Pra-
voslavne crkve 18-godiSnjeg Senada Hamidovica. Ono je podiglo ogromnu medijsku guzvu, tako da je
i LOK, kao i Polet, o tome pisao iz nekoliko uglova®®, §to je rezultiralo i sudskim sporenjem.

Tijekom 1982. danak kvalitetnijem tisku bio je izlazak samo dva broja. Prvi, travanjski, bio je u
znaku LOK-ove turneje po Beogradu, gdje je napravljeno nekoliko tema, izmedu ostalog i intervju s
najpoznatijim jugoslavenskim piscem aforizama, Vladom Bulatoviéem-Vibom, estradnim fenomenom
NataSom Vladeti¢ te redakcijom KnjiZevne reci. Listom su, ipak, dominirale socijalne teme i reportaze
iz pojedinih radnih organizacija. Na politi¢ko je zgraZanje nailazilo iskreno udenje radnika Cazmatran-
sa kad im je postavljeno pitanje djeluje li tamo omladinska organizacija. Odgovor je bio sve uobicajeniji
za tadaSnja eroziju proklamiranih samoupravnih odnosa: "Naj se zajebavati!"
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54 | OK, br. 17, rujan 1981., str. 6-7, tekstovi pod naslovom "UzviSeni ciljevi i visoka svijest?" autorice Ivane
Lukcin, "Je li stvarno sramota biti 'Sljaker™ autora Marinka Markeka i "Dobar ili lo$ — ista stvar!" autora Dra-
gana Habdije.

55 | OK, br. 18, prosinac 1981, str. 14-17, tekst pod naslovom "Podravina u KrleZi
"Ovaj grad ga je zaboravio" autora Zorka Markoviéa.

56 |sto, str. 33-35, tekstovi pod naslovima "Sto je mladima ponudeno?" autora Marijana Spoljara, "Promageno
upozorenje" lvane Lukéin i "Sve po starom i joS gore" Zeljka Kruselja.

autora Ivana Peterlina i
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Napravljen je i tekst o gradskim neplatiSama komunalnih naknada, s popisom "40 veliCanstvenih",
iz kojeg je bilo vidljivo da tu nisu bili presudni socijalni kriteriji, ve¢ traZenje nacina snalaZljivih
Koprivni¢anaca kako da se izbjegnu razne financijske obveze. Dominantna je politicka tema bio anar-
hizam, kao utopijska alternativa sve teZoj drustvenoj situaciji. Toga je puta najvecu guZvu izazvao
razgovor sa Skolskom pedagoginjom Brankom Crnkovié, koja je naSiroko objaSnjavala kako se joS od
osnovne Skole, potpuno suprotno proklamiranim vrijednostima, razvija elitizam, odnosno kako se una-
prijed zna u kojem Ce razredima biti djeca rukovoditelja i uglednika, a u kojima oni koji dolaze iz
radnickih i seljackih obitelji®”.

Nesporno je, medutim, da je rubrika "Cista runska vuna" &itateljima bila i najzanimljivija, jer gotovo
da i nije bilo javne licnosti, institucije ili tvrtke koja se nije suocila s nekom Zaokom, mahom vezanu uz
nesklad politickog izri¢aja i djela koja su ih slijedila. Poruka je rubrike bila i njena likovna oprema,
svjesno provokativna, tako da je medunarodni znak za runsku vunu bio preoblikovan u penis. Uz tek-
stove su bili crtezi svinje ili ovce, no najviSe je Zuci izazivala serija sliica u kojoj se prst gura u anus.
Za neke je i to bilo problemati¢nije od samog sadrZaja "vune"%8.

U impresumu toga broja prvi je puta objavljen i sastav [zdavackog savjeta, u kojem je mjesto pred-
sjednika preuzeo Andrija Kovac, a ¢lanovi su bili Josip Brgles, Valent Vrhovski, Jadranka Lakus, Bran-
ko Silta, Gordana Mihalj, Stevo Kostadinovi¢, Ranko Kudeli¢, Goran Litvan i Krunoslav Jajeti¢.

Tijekom ljeta 1982. dogodilo se novo kadrovsko preslagivanje. Goran Litvan i Krunoslav Jajeti¢
oti§li su na urednitka mjesta u Poleru. Tamo na vec bili Zeljko Kruselj i Miodrag Sajatovié, ali i Srdan
Spanovi¢ i Dubravka Tomekovi¢, koji su iz osobnih razloga takoder bili vezani uz LOK, da bi im se kao
vrlo produktivni stalni suradnik ubrzo prikljucio i Davor Ivancan. Na taj je nacin u srediSnjem omladin-
skom listu u narednih 15-ak mjeseci bilo ¢ak sedmoro aktualnih ili budu¢ih LOK-ovih urednika i autora.
Takva se regionalna prevaga u zagrebackom listu nikad prije ili kasnije nije dogodila®®.

Ispostavilo se, dakle, da je taj predugi raspon izmedu dva LOK-ova broja, na Sto redakcija nije mogla
utjecati, doveo do toga da koprivnicki list bude uredivan u pauzama poletovskih obveza. Uocljivo je bilo
da je u listu pocela i postupna smjena generacija, jer je sve viSe prostora dobivala generacija koja se
pocela okupljati preko novinarskih seminara u FaZani, gdje su najaktivnije bile Ksenija Erneci¢, Jasenka
Maltari¢ i Ksenija Kardas, kao i jos niz novih autora i ilustratora, primjerice Zvonko Todorovski, Darko
Crnkovi¢, Romano Baricevié, Zeljko Jerbié¢, Dijana Sabolovi¢, Mario Grobenski, Gordana Starcevic,
Krunoslava Belec, Davor Popovi¢, Mario Gol¢i¢, Natasa Bonta, Ljiljana Erneci¢, Vesna Jakupec, Dra-
Zen Herman, Andrija Ogrinec, Kruno Grosi¢, Blazenka Ozmec, Snjezana Stolnik, Suncica Dombaj,
Vasja Kosec, Nada Banovié, Boris Vargovi¢, Marin HraS¢anec, Goran Bojani¢, Darko Pernjak, BoZidar
Kozuli¢, Ankica Gaspari¢, Edo Vukeli¢ i Juraj Dockal.
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2.7. "Cujem, Lokec, da si dobil pumrla"

Jugoslavenska je inflacija pocela opasno nagrizati gospodarske temelje pa je prosinacki LOK, nume-
riran kao dvobroj 20-21, ve¢ dosegnuo cijenu od 20 dinara. Gradom se zbog brojnih sukoba s pojedin-
cima iz raznih lokalnih struktura pocela Siriti prica kako list "nece jo§ dugo", iako je iz razgovora s
op¢inskim vlastima bilo jasno da nitko od njih ne Zeli ponijeti stigmu LOK-ova "krvnika".

57 L OK, br. 19, travanj 1982., 12-13, tekst pod naslovom "Elitizam medu osnovcima" autora Gorana Litvana.

58 Autori priloga u "Cistoj runskoj vuni" uglavnom su bili Krunoslav Jajeti¢, Goran Litvan, Zeljiko Kruselj i
Mladen Jakupec. UredniStvo se zbog te rubrike suo€avalo s povremenim prijetnjama, a jedan im je novinar
uputio i kolektivnu sudsku tuzbu.

59U prilogu "Tko je tko u Poletu", povodom njegova 400. broja, objavljenog 16. prosinca 1988., taj je fenomen
nazvan "koprivnickom vezom", bez koje nije moguce razumjeti neke faze razvoja lista, kao i oblikovanje
specifitnog oblika drustvene kritike koji se u tom listu razvijao po&etkom 1980-ih godina. Spanovié i Litvan
su 1983. bili kandidati za glavnog urednika Poleta i njegova zamjenika, no promjenama omladinskog
rukovodstva prevladali su sljedbenici Suvarove dogmatske linije pa je "koprivniéka veza" presla u izdanja
Vjesnikove kuce.
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O atmosferi te pretjerane politicke nervoze, gdje su sve ucestalije bile i svakovrsne kadrovske i
financijske afere, ponajbolje je progovorila poznata koprivni¢ka knjiZevnica BoZena Loborec. Ona je,
kao otvoreni LOK-ov simpatizer, predvidjela da takva silina zlovolje prema medijima koji su postavljali
suvise pitanja ne moZe imati pozitivni rasplet. Zato je redakciji posvetila i pjesmu na kajkavskom nar-
je€ju, koju je uredni$tvo i objavilo u tom prosinatkom brojuf®. O tom duhovitom "nekrologu s odgo-
dom", kako je nazvan, dovoljno je govorilo nekoliko uvodnih stihova: "Cujem, Lokec, da si dobil
pumrla, / da bu stara klapa tiho vumrla, / Je, koga si boga / §tel biti baba-roga? / Kaj mislite vi posranci
/ da ste mudroznanci? / Jasno da se bolje splati / podritkovati. / To niste znali / kad ste jo§ mali. / Tko
peha v nobl-cvebe, taj, decki, najebe, / a puna je planeta / sakojackih veta..."

Ako se i taj broj promotri izvan konteksta, dojam je da se urednistvo, koje je u projekt ionako ula-
galo samo svoje vrijeme i dobru volju, nije dalo impresionirati lokalnim glasinama. Broj je vrvio zani-
mljivim tekstovima, uz dotad najveéi broj naslova iz "Ciste runske vune", i nije se dao impresionirati
politickim autoritetima. Poceo je s popisom onih koji su dali obecanje da ¢e se do oZujka 1983. izgraditi
novi koprivnicki disko, nastavio s opseZnim intervjuom s predsjednikom Izvr§nog vije¢a SO Koprivni-
ca Juliom Kurucom, slijedila je reportaza iz novih prostora gradske bolnice, analiziran je rad op¢inske
omladinske organizacije, a razmotrena je i sve veca nezaposlenost. Prelistani su i svi listovi i bilteni koje
su izdavale koprivnicke radne organizacije, iz ¢ega je autor®! izvukao zakljucak da je njihov sadrzaj u
potpunoj suprotnosti s proklamiranom svrhom izdavanja. Potonji je tekst bio tipicni primjer kako je
LOK umnoZavao svoje protivnike geometrijskom progresijom, a dojam o sterilnosti tiska pojacan je i
intervjuom s Borisom Osimom, autorom najcitanije Vecernjakove rubrike "Embargo", jedne od rijetkih
koja se u oficijelnom tisku bezrezervno stavljala na stranu malog covjeka.

ZapaZena je bila i LOK-ova tema o problemati¢noj kvaliteti prehrane koprivnickih osnovaca, koja
je ilustrirana Zenskom sisom pripremljenom za dojenje. Objavljen je i popis neostvarenih politi¢kih
obecanja vezanih uz razvoj gospodarstva, a novogodisnji poklon Citateljima bila je fotografija seksa pod
tuSem. Naposljetku, list je prvi puta imao i dodatak na Cetiri stranice A-3 formata na kojima su bile note
i tekstovi pjesama koprivnickih rock grupa, s analizom toga fenomena iz pera Marijana Spoljara. Izni-
mno je bio Citan i intervju s Lepom Brenom, najvecom atrakcijom jugoslavenske estrade, popracen i
njenim koncertnim fotografijama u erotskim pozama.

Posljednji broj koji je uredio Krunoslav Jajeti¢, 22 iz svibnja 1983., otisnut na smanjenom broju od
36 stranica, na naslovnici je imao grupu mladih milicionara, kao najavu razgovora s njima, iz ¢ega se
moglo zakljuciti da je redakcija zakljucila da bi ipak bilo korisno povesti i racuna i s sve ucestalijim
kritikama na njihov racun. U tom je broju bio i neSto viSe prigodnih aktivistickih tekstova i reportaza iz
viSe opCinskih naselja, ali i reportaza iz djecjeg doma. NajviSe je prostora dano tradiciji koprivnickog
omladinskog tiska, uz prigodni razgovor sa sveuciliSnim profesorom Milivojem Solarom kao ¢lanom
uredniStva gimnazijskog Osvita. Objavljeni su i podaci o recentnoj Citanosti svih tiskovina dostupnim
na kioscima koprivnicke opéine. Za vedrije je tonove bilo zasluZzno otvaranje novog diska, §to je list
zbog stalnog prozivanja odgovornih smatrao i svojim uspjehom.

Lokovske su manire, medutim, bile uocljive u objavi izvjeStaja radne grupe o smjenama u Podrav-
ki®2, kao i detaljnim izvjeStajem sa sudenja u Bjelovaru direktorima Belupa, gdje se optuZnica zasnivala
na navodnim "korisnim malverzacijama", vezanim uz plasman lijekova i kozmetike. Aluzija na politic-
ka previranja u gradu, koje su tih mjeseci dosegla vrhunac, bio je na posljednjoj stranici presnimljeni
proglas partizanskog komandanta Koprivnice Ante Dobrile iz studenoga 1943.: "Tko bude uhvacen da
pljacka ili mu se dokaZe da je pljackao bit ¢e javno strijeljan!" U istoj su maniri bili i trpki vicevi iz
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60 | OK, br. 20-21, prosinac 1982., str. 48, pjesma pod naslovom "Lokecu u spomenar" autorice BoZene Lobo-
rec.

61 |Isto, str. 34-35., tekst pod naslovom "Suti i pazi to pi§es" autora Mladena Jakupca.

62 Dotadasnjeg je generalnog direktora Vladimira Trojaka na Gazijevo inzistiranje zamijenio Buro Bija&. U
prolje¢e 1983., kad je Gazi bio republicki sekretar za unutarnje poslove, zaredala su se zbog navodnh
financijskih malverzacija i dvojbenih okolnosti kupnje bavarske tvrtke Gartenberg uhi¢enja Podravkinih i
Belupovih direktora. Na kraju su svi bili oslobodeni odgovornosti, a Gazi je proglasen politi¢ki odgovornim
za izazivanje afere.
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"Ciste runske vune". U jednom od njih dva su se limaca hvalila &iji je tata prikupio veée bogatstvo,
nabrajajudi luksuzne automobile, vikendice i glisere, a kad su upitali treeg Sto ima njegov tata, on je
odgovorio: "Moj tata je kod kuce." U drugom se, pak, prepri¢avao razgovor onih koji su bili vezani uz
smijenjeno poslovodstvo, a gdje je temeljna poruka bila da one koji su izazvali svu tu guzvu treba "pred
zid 1 Sus"®3. Takvo je politi¢ko ozra¢je ucinilo realnijim lucidne stihove BoZene Loborec.

Odlazak Krunoslava Jajeti¢a nije bio odraz izravnog pritiska, ali je proizlazio iz zasi¢enosti, tipicne
za sve amaterske redakcije, i sve losije atmosfere, gdje su organizacijski, tehnicki i financijski problemi
bili veci od urednickih i autorskih. Nitko, medutim, nije mogao pretpostaviti da ¢ée iduci broj LOK-a
iza¢i tek godinu dana kasnije. Jajeti¢a je zamijenio Goran Litvan, povratnik iz Poleta®*, koji je tu ostao
do Jjeta 1985., uredivsi tri broja, i nadalje smanjenog obima od po 36 stranica. Kad se usporeduju Jaje-
tiéevi 1 Litvanovi brojevi, gotovo da nema kvalitativne razlike, u ¢emu je bitno bilo Sto je graficki
urednik ostao Mladen Jakupec, a ni konceptualno nije bilo osjetnih promjena. Dojam je tek bio da su
teme nesto sumornije i da je humor bio trpkiji, jo$ vise odmaknut od ironije prema sarkazmu, sukladno
drusStvenoj stvarnosti.
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2.8. Beogradska Osmica upozorava da LOK "okuplja nacionaliste iz 1971."

Prvi je Litvanov broj zapaméen po intervju s Dragutinom Feletarom o sve lo§ijoj demografskoj
situaciji u Podravini. Slijedila je tema o gospodarskoj "kupoprodaji mozga" kao zamjeni za razvijanje
inovativnosti, u $to je ukljucena i reportaza o Podravkinoj radnoj organizaciji IstraZivanje i razvoj. Po
tko zna koji put je upozoreno na sve veci kaos i pedagoski nered u SrednjoSkolskom centru. Slijedila je
anketa o standardu gradana, kao i dotad ucinjeno u razvoju "male privrede". ObjasSnjeno je i zaSto je
Koprivnica bila suocena s nestaSicama struje, ali i zasto se kasni s pustanjem u rad novih plinskih buso-
tina u Molvama.

Bio je tu i cijeli niz izvjeStaja i reportaza o mladima, kao i aktualnim kulturnim dogadanjima, a iz
podravske je povijest oZivljena biografija i umjetnicki opus Frana Galovica, dok je vrlo zapaZeni inter-
vju dao i najpoznatiji koprivnicki akademski slikar Zlatko Kauzlarié¢-Atac. Opet je bilo i puno materijala
za "Cistu runsku vunu", dok je uredni¢ki komentar bio usmjeren protiv daljnje prakse gradskih podjela
na "gaZijevce" i "trojakovce", $to se posebno negativno odrazavalo na situaciju u Podravki, ali i stvaralo
probleme samoj redakciji. Krug suradnika iz Poleta u tom je broju pojatan i Srdanom Spanoviéem,
koji je napisao komentar o hrvatskim politickim polemikama. Na posljednjoj je stranici bila gola Zenska
straZnjica, a napomenuto je i da je naklada toga broja dosegla rekordnih 2500 primjeraka, no nikad nije
objavljeno koliko je od toga prodano na kioscima, a koliko besplatno podijeljeno.

Tom je prilikom, inace, objavljeno da je cijena tiskanja jednog primjerka lista iznosila 73,55 dina-
ra®®, dok je prodajna cijena tog istog lista bila tek 30 dinara. Ako se uzmu u obzir u troskovi pripreme
1 distribucije lista, koji nikad nisu bili objavljivani, razumljivo je da je izdava¢ na svakom broju gubio
barem trostruko viSe od onoga Sto je mogao zaraditi po prodanom primjerku.

Na naslovnici iduéega LOK-a, broj 24 iz studenoga 1984., bile su sli¢ice Zenskoga striptiza, Cime je
upozoreno da list neée podleéi politi€¢kim pritiscima, jo§ manje onim moralistickim. Koprivnicom se
tada, naime, bavio beogradski senzacionalisticki list Osmica, koji je poziciju LOK-a u interesu nekih
njegovih protivnika pokuSao oteZati tvrdnjom da se oko njega "okupljaju nacionalisti iz 1971.", $to u
tadaSnjim okolnostima nije bila ba§ bezazlena optuzba. Ona je proizlazila iz Cinjenice da je list bio
uvijek otvoren autorima iz prokazanih Susreta i Simetrala.

63 Opéinska je partijska radna grupa u gotovo istome sastavu nakon Gazijeva uklanjanja s duznosti krajem
rujna iste godine i iskljucena iz Partije na sjednici CK SKH u sije¢nju 1984. donijelo zaklju¢ke koji su bili
suprotni prvotnima i u kojima su rehabilitirani svi Podravkini direktori koji su bili obuhvaceni istragom. Kako
je objava toga izvjestaja nije poklopila s izlaskom LOK-a, list nije bio doveden u situaciju da na taj nacin
demantira vlastito pisanje.

64 Nakon &to su Litvan i Jajeti¢ bili prisiljeni otiéi iz Poleta, jedini vid suradnje toga lista s Koprivnicom bilo je
objavljivanje kracih vijesti koje je slao Miroslav lvancin.

65 | OK, br. 23, svibanj 1984., str. 36, tekst pod naslovom "'Vako je bilo" bez navodenja autora.
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Brojem je, inaCe, dominirao intervju sa Stipom OreSkoviéem, novim predsjednikom PredsjedniStva
RK SSOH®, ¢ime je, pak, odaslana jo§ jedna poruka. Izbacivanje cijele "koprivnicke veze" iz Poleta,
§to je u meduvremenu ucinjeno pod Oreskovicevim pokroviteljstvom, ipak nije bilo razlog da stranice
LOK-a ne budu otvorene i onima s kojima uredniStvo ne dijeli ista misljenja. Lokovci su se joS jednom
uputili u okolne rudnike, konkretno u "Petrov dol", a iz reportaze u razgovora s rudarima bilo je puno
jasnije zasto je u tim oknima ubrzo prestala eksploatacija. Analizirana je i iznimno loSa materijalna
situacija u pojedinim ve¢ desetlje¢ima neuredivanim osnovnim Skolama, gdje su neke cak usporedivane
i s prizorima iz poznatih Dickensovih socijalnih romana.

Na sve je to pridodana i alarmantna situacija oko rasta nezaposlenosti, posljedica ¢ega je bio i pro-
porcionalni rast korupcije u svim druStvenim segmentima. A da od crnog ima i crnje, dokazivala je i
reportaza o starackim poljoprivrednim domacinstvima®’. Konstruktivni se pristup stvarnosti Zelio poka-
zati ¢lankom o brojnim prednostima tek zapocete i loSe prihvacene komasacije poljoprivrednog zemlji-
Sta. List je opet imao prilog na Cetiri stranice velikoga formata, gdje je dominiralo pisanje Glasa Podra-
vine o najzanimljivijim dogadanjima u proteklih 15 godina, kao i tema o alkoholizmu kod
srednjoskolaca.

Broj 24 jos je po neCemu bio poseban. Iz logotipa na naslovnici uklonjen je, naime, tekst "list OK
SSOH Koprivnice", a na to je mjesto stavljeno "list omladine kc". Naizgled je rijec bila o maloj razlici,
ali zapravo o sustinskoj. LOK vise nije bio list politicke organizacije, ve¢ svih mladih, pa je i odgovor-
nost za objavljeno bila okrenuta Citateljima, a ne forumima.

Oprostajni je Litvanov broj, 25. po redu, otisnut u lipnju 1985., a otvoren je sjeanjem na smrtno
stradalog lokovca Pavla Fulira. Okvir za ve¢ uobicajeni medijski naturalizam pruZala je tema o tome
kako srednjoskolci zbog nezadovoljstva smjerovima koje bi mogli upisati odlaze u okolne gradove pa
se u Koprivnici smanjuje broj u€enika. napravljena je reportaza o tome kako u podstanarstvu Zive mladi
bracni parovi s djecom, a atraktivnim se opet ucinio posjet romskom naselju. Brojem je, medutim,
dominirala vazna ekoloska tema, vezana uz planiranu gradnju hidroelektrane na Dravi kod Gotalova.
Bilo je, ipak i zabavnijih sadrZaja, buduci da su prikupljeni duhoviti grafiti s koprivni¢kih ulica, a upo-
zoreno je i na trendove u politickim vicevima, gdje su i nadalje dominirali oni o Stanetu Dolancu®8.
Prilog je taj put obiljeZilo osnivanje prvog koprivnickog breakdance kluba, nastupi gradskih rock grupa,
kao i zapaZena premijera kazaliSne skupine "Crne Sume", koja je takoder proizasla iz LOK-ovog surad-
ni¢kog kruga.

List je u razdoblju 1984. — 1985. bio ukljucen u formiranje i rad Drustva omladinskih novinara
Hrvatske (DONH), ¢iji je inicijator bio Poletov glavni urednik Mladen Babun. Rije¢ je bila o udruzi
koja je imala za cilj izboriti se za povoljniji status omladinskog tiska. Motivacija za formiranje DruStva
bila je jasnija ako se imalo na umu da je dvije godine ranije napravljen je "Prijedlog za zakljuCivanje
drustvenog dogovora o zajednickoj politici rjeSavanja materijalnog poloZaja i razvoja omladinske Stam-
pe u SRH", ¢iji je potpisnik, uz Sabor i SIZ-ove, zbog LOK-a trebala biti i SkupStina opéine Koprivni-
ca®®. U meduvremenu niSta konkretno nije uéinjeno. Postojale su i inicijative da se omladinski listovi,
kao segment politickog novinarstva, izjednace s dnevnim informativnim tiskovinama i na taj nacin
ostvare pravo na sustavno proracunsko subvencioniranje dijela troskova, opet bezuspjesno.

Proces stvaranja spomenutog Drustva iSao je preko stru¢nih sluzbi RK SSOH, a u ime omladinskog
rukovodstva vodila ga je ¢lanica PredsjedniStva Mirjana Rakela. LOK-ovo se tu uredniStvo naslo u
delikatnoj situaciji, jer nije dijelilo Babunovu ideolosku poziciju, ali nije htjelo ni "minirati" tu nacelno
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66 | OK, br. 24, studeni 1984., str. 4-5, tekst pod naslovom "Samokritiku svodimo na ispaljivanje fraza" autori-
ce Dragice Strmecki.

67 |sto. O pristupu spomenutim temama dovoljno su govorili naslovi: "Kaj nam vredi zaliti se", "Ja sam nezado-
voljan", "Kuce strave i uzasa", "Strpljen — spasen”, "Na gruntu do smrti" i "Zaziranje od promjena".

68 Da pri¢anje viceva u lokalnim politi¢kim strukturama nije uvijek izazivalo smijeh, u to je vrijleme potvrdio i
slu¢aj iz omladinske radijske emisije "Vruca juha". Voditelj Darko Ledinski u eteru je, naime, ispri¢ao kako
nezaobilazni Dolanc, poznat po svojoj korpulentnosti, stavlja kravatu, zbog ¢ega je izbio pravi politicki skan-
dal, pracen i prisilnim promjenama u urednistvu te emisije.

69 HR HDA, Fond 1231-5, kutija 455, 12. sjednica Predsjedni$tva RK SSOH, odrZana 28. srpnja 1983.
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korisnu inicijativu, tako da nije delegiralo glavnog urednika Gorana Litvana, ve¢ njegovu zamjenicu
Kseniju Ernecic¢, ¢ime se naglaSavalo da se listom nece manipulirati iz vodstva DONH-a. Osnivacka je
sjednica, na kojoj je LOK-ova predstavnica u§la i u njegovo Predsjedni$tvo, odrzana 25. sije¢nja 1985.7°
Tu je receno da je neodrZivo "jednostrano gledanje na omladinsku Stampu, ako se ona samo tretira kao
troSak" te da je zadatak svake OK SSOH da "analiziraju stanje u svojim novinama", kako bi se sprijecilo
njihovo propadanje, ali i da se pokrenu nova glasila tamo gdje za to postoje kadrovski uvjeti. Program-
ska je orijentacija DONH bila, inace, zanimljiva po tome Sto se vidjelo da je tada, uz LOK, od regional-
nih listova bilo barem povremeno aktivno njih jo§ devet, dakle ne puno viSe od stanje prilikom kretanja
koprivnickog lista’.

Ambicije Drustva, kojem je Babun postao i predsjednik, nisu bile vezane samo uz poboljSanje mate-
rijalnog statusa tih glasila. Cilj je bio da ono, vode¢i se jasnim ideolo$kim kriterijima i "revolucionarnim
tradicijama", unutar politickog sustava postane i faktor odlu¢ivanja u nizu pitanja vezanih uz mladu
generaciju. Ideologizacija je Drustva, stoga, zarana dovela do toga da se ono sukobi s "dekadentnim"
medijima, poput zagrebackog Omladinskog radija, ¢iji je osnivac bila GK SSOH Zagreb’?. Na 3. sjed-
nici svoga PredsjedniStva zatraZilo je promjenu uredivackog koncepta i kadrovske smjene u tom vrlo
popularnom mediju. Kako se u izvjestaju sa sjednice, koji je Babun osobno oblikovao, moglo zakljuciti
da takve stavove podupire i republi¢ko rukovodstvo’, Cime bi se otvorio izravni sukob izmedu repu-
blickog i zagrebackog rukovodstva, na sjednici PredsjedniStva RK SSOH smijenjen je s duZnosti glav-
nog urednika Poleta™. Rad DONH-a je nakon toga naglo zamro, a nijedno od statusnih pitanja omla-
dinskog tiska nije bilo rijeSeno. Tim su se kontroverzama temama bavili svi hrvatski listovi’®.

Zanimljivo je, medutim, da je Ksenija Erneci¢ upravo po liniji regionalnog omladinskog tiska od
1988. pa do 1990. bila ¢lanica Izdavackog savjeta Poleta, u njegovom posljednjem mandatu, ali u tom
razdoblju, kad zbog uruSavanja jugoslavenske federacije specificna omladinska pitanja padaju u drugi
plan, viSe nije bilo redovne suradnje zagrebackog i koprivnickog lista.
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2.9, Generacija se sve vise osipa

Poslije izlaska broja 25 i Litvana je zahvatio sindrom "aktivistickog zamora", potaknut i Zeljom da
okonca studij, nakon ega je i on oti§ao u Vjesnikovu kuéu. "Zilavost" lokovskog kruga pokazala se kad
je glavnouredni¢ku duZnost preuzeo Davor Ivancan, jedan od osnivaca lista, koji je nakon okonéanja
fakulteta ostao u Koprivnici. Naizgled se nije puno promijenilo. U gotovo "hokejaskim" izmjenama u
Izdavackom savjetu u meduvremenu je predsjednik bio Ranko Kudeli¢, da bi u dva Ivancanova broja
to bio Zvonimir KuSeni¢.

Do broja 26, za koji je naslovnicu Sake koja pokazuje "figu" napravio Romano Baricevi¢, trebalo
je pricekati oZujak 1986., a nitko nije mogao pretpostaviti da e i taj svezak biti godiSnjak. Indikativno
je da se novi glavni urednik u uvodniku poZalio da se redakcija "posljednjih godinu-dvije" ba$ zbog
reduciranog izlaZenja "pocela osipati", ali da je problem Sto se "nije pojavila jedna nova grupa mladih
koja bi stvaranje LOK-a preuzela na sebe". Zakljucio je, StoviSe, da mu se Cini kako "takav interes danas
u Koprivnici ne postoji" i da bi mu bilo drago da nije u pravu. Slijed je dogada pokazao da je ipak dobro

70 HR HDA, Fond 1231-5, kutija 591, materijal s osnivagke sjednice, datiran 4. veljade 1985.

71 |sto, radni materijal na deset stranica pod naslovom "Druétvo omladinskih novinara" . Tada su od regio-

nalnih listova izlazili i Val (Rijeka), Laus (Dubrovnika), Omladinska iskra (Split), Omladinski list (Vinkovci),
Omladinska rije¢ (Vukovar), Omladinac (Cakovec), Ten (Osijek), Pet (Pula) te Omladinske novosti (Oto&ac).

72 Predsjednik Predsjedni$tva GK SSOH Zagreb bio je Srdan Spanovi¢, §to je potvrdivalo da se nekadasnji
sukob iz Poleta prebacio na stojedinicu.

73 Polet, br. 336, 1. studeni 1985., str. 10-11, tekst pod naslovom "Klopka za lakovjerne" autorice Senke Tajié.
74 HR HDA, Fond 1231-5, kutija 461, 10. sjednica Predsjednistva RK SSOH, odrzana 31. listopada 1985.

75 U listopadu 1985. nagradu "Sedam sekretara SKOJ"-a Zurnalisti¢ki je rad osobno dobio Zeljko Kruselj, ali
ne kao LOK-ovac, ve¢ kao novinar Danasa koji je pisao o sukobima i podjelama unutar omladinske organi-
zacije. Tom je prilikom dobitnik nagrade bila i redakcija Omladinskog radija.
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anticipirao stvarnost sustava koji je dosegnuo sviju dekadentnu fazu, a u njemu aktivisticka svijest, koja
je prethodila angaZmanu u omladinskim medijima, nije imala pravog oslonca.

Ivancan se, ipak, pokuSavao ponasati kao da je sve u najboljem redu pa je oko broja uspio okupiti
20-ak suradnika. Nakon viSe pokuSaja, koji su zbog bizarnih odbijenica bili opisivani i u "Cistoj runskoj
vuni", napokon je realiziran i razgovor sa Stjepanom Kapustom, predsjednikom Poslovodnog odbora
Podravke. Nastavljen je i serijal tekstova o sve teZoj gospodarskoj situaciji u zemlji, a u kojoj se mjeri
situacija doimala pesimisticnom govori i LOK-ovo slaganje s tezom da ¢e se "u narednom desetljecu
broj nezaposlenih izjednaciti s brojem zaposlenih". Zato se Ivancanov koncept viSe zasnivao na zabav-
nim sadrzajima, odnosno analizi glazbenog ukusa mladih Koprivni¢anaca. Napravljena je i anketa iz
koje se vidjelo da gradska mladeZ i nadalje daleko najvise slusa rock, pop i disko glazbu, kako se izja-
snilo 73 posto anketiranih, dok je izvorna i novokomponirana narodna glazba bila na zanemarivih 8,5
posto, $to je dovoljno govorilo o urbanom senzibilitetu i nepodilaZzenju populistickim kulturoloskim
trendovima.

S druge strane, depresivno je ozracje rezultiralo i alarmantnim podacima o Sirenju narkomanije, jer
se i Koprivnica pojavila na popisu opéina s najve¢im porastom te poSasti. Sekretarijat unutarnjih poslo-
va je, medutim, tvrdio da situacija nije toliko kriti¢na, jer nije bilo prijava ni uhi¢enja, dok podaci o
zloporabama medicinskih recepata nisu bili dostupni. Tako je i sve raSirenija "tabletomanija", mahom
medu koprivni¢kim uCenicima, ostala u domeni javne tajne””. Sve profinjeniji vizualni identitet lista
dosao je do izrazaja i u foto-reportazi s gradskog sajmista, koja je ostala i LOK-ovo svjedoCanstvo
trajnije socioloske vrijednosti.

Citateljima je u svemu tome zacijelo i promaklo da se broj tekstova vezan uz omladinsku organiza-
ciju drasti¢no smanjio. Odbojnost prema svakovrsnom politickom angaZmanu najslikovitije bila izraze-
na u LOK-ovoj objavi naziva ekipa iz gradske nogometne Zimske lige: "Superhik", "Tuborg 0,33",
"Sinovi flase", "Dry Gin", "Cvarkesi", "Veseli mrtvaci", "Stosdenferi", “glajferi" "Paraziti" ili "Trazili
ste, gledajte". Autori su lucidno upozorili da je Koprivnica u samo sedam godina postala neki drugi
grad, jer je u broju 6 iz 1979. navedeno da su organizatori te iste lige prijetili iskljucenjem ekipi koja se
zvala "Alkohol United". Bilo je ocito da se poimanje morala u meduvremenu osjetno promijenilo, u
¢emu ni uloga LOK-a nije bila zanemariva.

U iduéem broju, punih jedanaest mjeseci kasnije, redakcija se suocila s iznenadnom smrcu i treéeg
lokovca, Mladena Jakupca, koji je, kao graficki urednik, fotograf, autor i organizator niza popratnih
kulturnih aktivnosti, u doslovnom smislu nosio list punih Sest godina®. Simboli¢ki, pritisnut jo§ teZom
financijskom situacijom, i list je sveden na samo 20 stranica, koje je graficki uredila DraZenka JalSié.
U tom osiromasenom listu noseca su tema bila djeca koja Zive kod staratelja, uz reportazu o jednoj
takvoj obitelji i komentar o postupanjima Centra za socijalni rad. Na to se nadovezao i problem zapo-
$ljavanja mladih koji su obrazovanje zavrsili po posebnom programu. U glavnom je intervjuu sugovor-
nik bio direktor Srednjoskolskog centra Ante Rosandi¢, u ranijim brojevima jedan od najkritiziranijih
lokalnih duZnosnika. Na tome je i okon&an popis zanimljivijih tema, jer vise ni "Cista runska vuna"
nikome nije s onoliko uspjeha dizala tlak.

Ivancan je brzo shvatio da je vrijeme i za njegov odlazak. Ostalo je zabiljezeno da je Sansu za medij-
sku afirmaciju pruzio Zeljku Dragadu, Vesni Flamaceti, Srebrenki Jurman, Silviji Kulji¢, Migeli Magi-
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76 Odugovlagenije je bilo posljedica Kapustina vezivanja uz struju koja je negativno ocjenjivala LOK-ov stav
u "aferi Gazi". |1z istoga razloga list nikada nije realizirao ni intervju s Josipom Bukov€anom, generalnim
direktorom Bilokalnika , tvrtke koja je 1980-ih godina zapoSljavala preko 3000 radnika i koja je, uz Podrav-
ku, te gotovo tisucu zaposlenih u Tvornici obu¢e Sloga, bila glavni razlog prerastanja Koprivnice u znacajno
industrijsko srediste.

77 LOK, br. 26. ozujak 1986., tekst pod naslovom "Sit u malom gradu" autorice lvane Luk&in.

78 | OK, br. 27, veljaga 1987. Jakupcu je bio posveéen uvodnik i duplerica. Na naslovnici je na njega aludirala
slika fotoaparata. Zanimljivo je bilo da je tu bio stavljen Hasselblad, jedan od najkvalitetnijih i najskupljih u
povijesti te industrije. Jakupec je, medutim, ostavio trajno sje¢anje na Koprivnicu 1980-ih godina Prakticom,
skromnim istoénonjemackim fotoaraparatom namijenjenim amaterima za obiteljske potrebe. Upravo je taj
aparat bolje od i€ega simbolizirao razinu LOK-ove tehni¢ke opremljenosti.
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jevski, Tamari Marinkovi¢, Tanji Pobi, Vesni Scetinec, Damiru Dedi¢u, Drazenki Jalsi¢, Darku Ivanca-
nu, Srebrenki Jurman, Ivanu Lovrekoviéu i Josipu Maljaku.

2. 10. Glavni urednik sukobljava se s izdavacem

Z. KRUSELJ - POVEZANOST ZAGREBACKOG POLETA | KOPRIVNICKOG LOK-A

Opet je puna godina dana protekla do iduceg broja. U veljaci 1988. u broju 28 pojavio se ne samo
novi glavni urednik, Zvonimir Mrsi¢, ve¢ je jasno bilo da je tu i generacija koja je s onom do sredine
1980-ih godina nema gotovo nista zajednicko. Da se puno toga promijenilo, osim Zelje da list "zbog
tradicije i nekih starih ljubavi" nastavi s izlaZenjem, govorio je i Mr$iéev, inae nepotpisani, uvodnik®.
Iz njega se moglo saznati da je list nakon Ivancana trebala preuzeti njegova zamjenica Ksenija Ernecic,
koja se, suocena s bezbrojnim financijskih i tehnickim problemima, zahvalila na mandatu. Novi su
¢lanovi redakcije, stoga, "na brzaka skupljeni", kako bi list digli "iz pepela": "Ovaj put to nece biti na
mah, oliti na jedan broj, jer smo isto odlucili da one izlaze bar Cetiri puta godiSnje... Rekli smo da
nec¢emo kukati Sto nas 'stara zlatna' generacija nije uputila u cari ovog posla. Mi smo probali sami."

To je uredniStvo, peto po redu, pratila jo§ jedna promjena Izdavackog savjeta, kojemu je na celu
doSao Rade Radisi¢. Ambicije su, dakle, bile veée nego u Ivan¢anovu mandatu, ali su politicke i gospo-
darske okolnosti bile jo$ nepovoljnije, a i nepredvidljive. Sustav je u tom burnom razdoblju MiloSevi-
éeve "antibirokratske revolucije" i sve slabijeg funkcioniranja jugoslavenskog trZiSta bio na samom
rubu kolapsa. Razlika od dotadaSnje prakse ogledala se i u tome $to tri MrSiceva broja nisu iSla na kio-
ske, ve¢ su besplatno dijeljena, Sto je zacijelo bio i razlog nenavodenja naklade.

Mrsi¢ se koncept ponesto razlikovao od dosadasnjih, jer je bilo viSe esejistickih tekstova i lamenti-
ranja nad globalnom drustvenom krizom, ali je obim ostao skromnih 20 stranica. U prvome je broju bio
veliki intervju s Zeljkom Purdinom, jednim od Podravkinih direktora, raspravljalo se o projektu RK
SSOH za zapoSljavanje mladih "Razvijutak", analizirana su prijedlozi za gradnju ferijalnog kampa na
Soderici, a valorizirano je i djelovanju Mihovila Pavleka Migkine te koprivnickog Kluba akademicara.
O tome kako moderna vremena donose i nove probleme govorila i LOK-ova anketa o AIDS-u, popra-
¢ena i preporukama lije¢nika. Preuzeta je i stara "falusoidna" likovna oprema "Ciste runske vune", koja
je opet ponesto dobila na oStrini.

Cetiri mjeseca kasnije pojavio se i naredni broj, gdje je glavni urednik upozorio da je tedko raditi list
kojemu nije poznat datum izlaZenja pa je teSko i kombinirati aktualne i bezvremenske teme®. Ovoga je
puta razgovor voden s Dragutinom KoroSecom, predsjednikom opc¢inskog Izvr§nog vijeca, a od ostalih
je tema zanimanje pobudivala analiza pada interesa mladih za uclanjenje u Savez komunista. Tu je za
koprivni¢ko podrucje bilo vidljivo da je ¢lanstva u omladinskoj dobi u Partiji manje od deset posto, dok
je u godinu dana bila samo troje novoprimljenih do 27 godina starosti. List se okrenuo i ekologiji, a u
okviru te sve atraktivnije teme objavljen je i razgovor s biologom Radovanom Kranjéevom o opasno-
stima koje planirana hidroelektrana donosi Sumama u RepaSu®'. U trendu okretanja novim izazovima,
broj je zaCinjen i opseZnom temom o feminizmu autorice Ivane Luk&in-Dubravec.

Treéi je broj objavljen u studenome 1988.82, tako da je planski podbacaj od samo jednog broja zapra-
vo predstavljao i uspjeh. No, lokovci to nisu tako dozivljavali, jer se moglo pretpostaviti da, unatoc
Zeljama, tako "gust" ritam izlaZenja ne¢e moci ponoviti u narednoj godini zbog novih proracunskih
rezanja i podivljale inflacije. U MrSi¢evu se uvodniku taj put naslo Podravkino poslovodstvo jer je,
unato¢ nelikvidnosti i otezanog poslovanja zbog trziSnog zatvaranja republickih granica, kupilo novi
mercedes, i to bijeli, jer su plavoga ve¢ imali. PoZelio im je da nakon toga kupe i crveni, kako bi barem
na taj nacin kompletirali drzavni zastavu. Govorilo je to da LOK-ovo urednistvo vise nije bilo optere-
éeno "aferom Gazi", ali i da Podravku pretjerano ne zanima pisanje lokalnog omladinskog lista.

79 LOK, br. 28, veljata 1989., str. 2, tekst pod naslovom "Treba htjeti, treba smjeti" bez navodenja autora.

80 | OK, br. 29, str. 2, lipanj 1988., tekst pod naslovom "Mrtve bezvremenske novine" bez navodenja autora.

81 |sto. Tretman ekologije u lokalnim je okvirima ponajbolje opisan naslovom "Ekologija u p.m.", a autor je bio

Zoran Vivek.
82 | OK, br. 30. studeni 1988.
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Da su se vremena pocela dramaticno mijenjati, svjedoCio je i glavni intervju, gdje se nasao jedan
teolog, adventist Franjo Vangi¢. Indikativno je bilo da se u listu nasla i tema o transcedentalnoj medi-
taciji. Jo$ su jednom preispitivani i projekti za urbanisticko preuredenje koprivnickog trga, dok se
jedina aktivisticka tema odnosila na pitanje treba li omladinskoj organizaciji politicki marketing. I ta se
redakcija uspjela sukobiti s Mladenom Pavkoviéem, koji je u listu Podravka, slicno kao i desetak godi-
na ranije, objavio tekst o kronicnom nedostatku gradskih omladinskih sadrzaja. Kad je rije¢ bila o
zabavi mladih, taj je LOK donio pregled svih vaznijih koncerata u tom dijelu Europe, kao i prikaze
najnovijih glazbenih izdanja.

Opet je nastao gotovo jednogodis$nji muk. Izvjesno je da u proracunu OK SSOH za 1989. vise nije
bilo mjesta za omladinski list. Jedino se tako moze protumaciti zasto se jedini broj, ujedno i posljednji
u povijesti LOK-a, pojavio tek u listopadu, i to prvih puta u MrSi¢evu mandatu i s istaknutom cijenom
od 6000 dinara, proizaslom iz ogromnog inflatornog skoka®. List je zbog smanjenja troSkova otisnut u
privatnoj zagrebackoj tiskari Colorprint u uobicajenom novinskom A-3 formatu i distribuiran zajedno s
Glasom Podravine pa je po logici pokrivanja svih prodajnih mjesta i naklada bila osjetno veca pod
uobicajene. Prodajni su rezultati ostali nepoznati, kako je to bilo i sa svim dotadasnjim brojevima koji
su prodavani na kioscima. Nepovoljna je okolnost bila da proteklih godina nije ni stvorena navika
redovnog kupovanja lista, jer je uvijek postojao nacin pribavljanja ponekog besplatnog primjerka. Osim
toga, situacija je na drZavnoj razini bilo toliko bremenita i neuroti¢na da pogledi i problemi mlade
generacije nisu mogli biti u sredistu drustvenog interesa. Drugim rije¢ima, da nije bila prazna omladin-
ska blagajna, nestanku lista presudili bi neki drugi razlozi.

Nade za opstanak omladinskih tiskovina vise nije bilo, jer su oni, osim iz sredstava za rad omladin-
ske organizacije, bili poslovno zasnivani na proracunskim subvencijama i dotacijama od SIZ-ova kul-
ture. Nekoliko mjeseci kasnije to se potvrdilo i propaS¢u dva srediSnja hrvatska lista, Poleta i Student-
skog lista, kao i svih regionalnih. To dovoljno potvrduje podatak da izuzetka od tog pravila u hrvatskim
okvirima nije bilo®. Krajem oZujka 1990. na 12. kongresu SSOH usvojena je i odluka o njegovu samo-
raspus$tanju. Time je nestalo i formalnog osnivaca svih omladinskih tiskovina, koji je u koprivni¢kom
slu¢aju bio i nakladnik lista.

Zanimljivo je, ipak, pogledati kako je bio koncipiran broj 31, koji se pojavio u ozracju netom oZi-
vijelog hrvatskog viSestranagja®®. LOK koji je otisnut u listopadu 1989., kad je komunisti¢ki sustav veé
bio u raspadanju pa list prvi puta nije imao i izravno politi¢ko tutorstvo. Na posredni je nacin to potvr-
divala jo$ jedna promjena Izdavackog savjeta, gdje je ulogu predsjednice preuzela novinarka Jadranka
Lakus, bivSa LOK-ova suradnica. U Savjetu nije bilo nikoga iz partijskog rukovodstva, $to je dotad bilo
nezamislivo. Sto je jo§ zanimljivije, u tom se broju kao suradnik pojavio Miroslav PuZ, koji je s mjesta
predsjednika OK SSOH nekoliko mjeseci ranije avanzirao u posljednjeg predsjednika PredsjedniStva
RK SSOH®8. U realizaciji toga broja sudjelovalo je, inale samo desetoro novinara i suradnika, ime se
list simbolicki vratio na svoje pocetke, kad se tek poceo formirati LOK-ov novinarski krug.

Zavrsni je broj joS jednom imao intervju s Juliom Kurucom, ovoga puta kao predsjednikom OK
SKH. Kakvo je tada bilo raspoloZenje u politickim strukturama, opet je ponajbolje govorio naslov,
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83 |Inflacija je 1989. dosegla 766 posto na godignjoj razini. U listopadu je, usporedbe radi, cijena Poleta iznosila
je 10.000 dinara, da bi se do kraja 1989. povecala na 40.000 dinara.

84 U jugoslavenskim je okvirima od omladinskih listova tranziciju preZivjela jedino ljubljanska Mladina, jer se
jo$ u drugoj polovici 1980-ih godina financijski odvojila od SSO Slovenije, odbacila aktivisticki koncept i u
potpunosti se okrenula trziSnim pravilima.

85 U sijeénju 1989. u zagrebadkom su Klubu knjizevnika predstavljene programske osnove Hrvatske de-
mokratske zajednice, koja je i lipnju iste godine i formalno osnovana s Franjom Tudmanom kao liderom.
U meduvremenu je osnovan i Hrvatski socijalno liberalni savez, predvoden Slavkom Goldsteinom, kao
i Udruzenje za jugoslavensku demokratsku inicijativu, koje vodio Branko Horvat, da bi u drugoj polovini
godine uslijedilo formiranje jo$ nekoliko stranaka, a sve su formalno priznate tek po¢etkom 1990., §to im
je u 22. travnju te godine omogucilo sudjelovanje u prvim viSestranackim izborima. U koprivni¢koj op¢ini
tijekom 1989. jos nije bilo formiranja stranackih podruznica. Prva je od njih u sije¢nju 1990. bila HSS-ovska
organizacija u Goli, da bi 16. veljace 1990. u Domoljubu bio osnovan i koprivni¢ki HDZ.

86 | OK, br. 31, str. 2, tekst pod naslovom "Pogled sa &etvrtog kata" autora Miroslava Puza.
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preuzet iz Kurucova opisa politicke situacije: "Vrijeme je preozbiljno za zafrkanciju". Na pitanje kako
se koprivnicka organizacija SKH priprema za viSestranacje, buducim je politi¢kim konkurentima poru-
¢io kako "nema razloga da naidu na probleme". Razgovoru su bile priloZzene Kurucove fotografije iz
LOK-ova razgovora u prosincu 1982., ¢iji je autor bio Mladen Jakupec, a koje su se svojom ekspresiv-
noséu tu jo§ bolje uklapale u apokalipti¢ne najave partijske buduénosti.

Vrlo su oStri napisi bili usmjereni i na pedagosku razinu SrednjoSkolskog centra, no prava je sloboda
razmisljanja dosla do izrazaja u tekstu o poljoprivredi, koji se zalagao za potpuno ukidanje zemljiSnog
maksimuma, a jo§ je indikativnije bilo da je autor tekst bio omladinski duZnosnik DuSan Osman. Lan-
sirani su i planovi da Podravina zahvaljujuéi plinskom kompleksu Molve postane "energetski rezervat"
Hrvatske. List je, naposljetku, u suradnji s geografom Dragutinom Feletarom inicirao i ideju da u budu-
¢em teritorijalnom preustroju Hrvatske pod zajednickim imenom Podravina budu ujedinjene interesno
bliske tadasnje op¢ine Koprivnica, Purdevac, Ludbreg i KriZevci, a o tome je objavljen i razgovor s
njihovim politi¢kim duZnosnicima. Time je, zapravo, inicirana ideja koja je svoje djelomi¢no oZivotvo-
renje 1993. nasla u Koprivnicko-kriZevackoj Zupaniji.

U tom je oproStajnom broju doslo i do otvorenog sukoba urednistva s izdavacem. Nezadovoljni Sto
nije na neki posredni naCin pronadeno rjeSenje za daljnje izlaZenje lista, lokovci su objavili i narudZbe-
nicu za fiktivnu knjigu razgovora s prvim op¢inskim omladincem Vjekoslavom Indirom, ¢iji je pogovor
trebao biti naslovljen "Kako sam rekao niSta". U tekstu je iznesen i niz optuZbi na racun organizacije
koju u tom trenutku "92-3 posto mladih ... ne osjecaju kao svoju". U jednako intoniranom komentaru
LOK-ovi su novinari i ironi¢no zaprijetili da ¢e se do pronalaZenja rjeSenja za financiranje lista ostati
zabarikadirani u oknu ve¢ spominjanog i u meduvremenu napustenog rudnika "Petrov dol". U rudnik
ipak nisu otisli, ali se zato pokazala tocnom da "LOK u ovom sastavu redakcije viSe neée izaci".

Mrsic¢evo okupljanje sasvim nove redakcije lista moglo je donijeti samo djelomic¢ne rezultate. Ona
nije bila onako brojna, homogena, uporna i probojna kao S$to je to bio slucaj s njihovim redakcijskim
prethodnicima koji su djelovali u drugacijim okolnosti po¢etkom toga desetlje¢a. Novinarsko su isku-
stvo u ta Cetiri broja, uz one ve¢ spomenute koje je poceo okupljati Ivancan, stjecali i Milivoj Androlic,
Vanja Garaj, Melita Baroni¢, Branko Kucan, Stevo Milosevi¢, Drazen J. Pavi¢, Nebojsa Babié, Sanja
Kos, Darko gipek, Bozica Skrobot, Lidija Vranar, Zoran Vivek, SiniSa Bosanac, Darko Budna, Dejan
Kovac, Dusan Osman, Danijela Maksimovi¢ i Purdica Pavlovi¢, dok se kao snalaZljiv tehnicki urednik,
buduéi da grafickog urednika vise nije ni bilo, pokazala Vesna Scetinec.

U broju 31 lokovci su sebi samima Cestitali 10-godiSnjicu izlaZenja. Za jedan omladinski list to bas
i nije bio beznacajni jubilej®” pa je i silazak s medijske scene bilo lakSe podnijeti.
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3. ZAKLJUCAK

LOK je 1979. pokrenut kao tipi¢ni omladinski aktivisti¢ki projekt, koji je na popularniji na€in trebao
afirmirati djelovanje i projekte OK SSOH Koprivnica. Uzor je za takav vid medijske djelatnosti bio
Polet, 1976. pokrenuti tjednik SSOH, koji je 1977. preko omladinske organizacije krenuo u stvaranje
dopisnicke mreZe iz svih vaznijih hrvatskih op¢inskih sredista, s krajnjim ciljem da list dobije i viSe
regionalnih izdanja. Polet u tome nije imao previSe uspjeha, jer je na terenu bio vrlo ogranicen broj
osposobljenih mladih novinara, a u brojnim omladinskim rukovodstvima bio je vidljiv i otpor prema
poletovskom "destruktivnom" i "sablaznjivom" konceptu i stilu pisanja.

Povod za okupljanje mladih koprivnic¢kih novinara, tada i Poletovih suradnika, bilo je ujesen 1978.
odustajanje zagrebackog lista od republicke koncepcije i zatvaranje u zagrebacke okvire, §to je mnogim
dopisnicima onemogudilo daljnje objavljivanje. Prvi je broj LOK-a izaSao u sije¢nju 1979. i zbog mini-
malnih raspoloZih sredstava te uskog i neiskusnog kruga suradnika vise je slicio biltenu nego listu kakav

87 Polet je, primjerice, uz puno izda$nije financiranje, u kontinuitetu izlazio 14,5 godina, njegov istoimeni pret-
hodnik samo tri, dok je prosjek vecine omladinskih listova bio po nekoliko godina, nerijetko i po samo ne-
koliko brojeva. Primjer su tome 1971. bili i koprivni¢ki Susreti, koji su dosegli samo Cetiri broja u tri sveska.
Od regionalnih listova, duzu su povijest od LOK- a imali samo Laus, Val i, tek koji mjesec viSe, Omladinska
iskra. Jedino je Studentski list imao kontinuitet jo$ iz meduratnog razdoblja, ali s prekidima u izlazenju.
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je oblikovalo Poletovo urednistvo. Koprivnicki je list, medutim, postao interesantan Sirem Citalackom
krugu ve¢ nakon nekoliko brojeva, otvaranjem niza gradskih tema o kojima oficijelni mediji nisu pisali.
Unatoc vrlo skromnim tehni¢kim moguénostima, jer je prelazak sa Sapirografa u tiskaru uslijedio tek u
rujnu 1981., kada je ve¢ objavljena polovica brojeva koji ¢e izaci u cjelokupnom desetogodi$njem raz-
doblju, list je dostigao sadrZajnu i autorsku kvalitetu koja je bila vrlo zapaZena u republickim, ¢ak i
saveznim okvirima.

Sve se to odvijalo u okolnostima kada se o honorarima, putnim nalozima ili nadoknadi niza poprat-
nih materijalnih tro§kova nije ni razmisljalo®. Entuzijazam je od prvoga do posljednjeg dana izlaZenja
bio jedina pokretacka snaga LOK-ovih urednika i stalnih suradnika, koja nije bila ni na posredni nacin
nagradena nekim placenim poloZajima u omladinskoj hijerarhiji. Novinari i omladinski birokrati ostali
su dva odvojena svijeta, koje su vremenom sve viSe dijelile i svjetonazorske vrijednosti. U tome leZi i
odgovor na pitanje zasto su lokovci koji su se profesionalno opredijelili za novinarstvo nisu imali dilema
s uklapanjem u medijsko ozracje demokratske Hrvatske.

Bitno je pripomenuti da uoci pokretanja lista, ali ni kasnije, nije napravljen neki detaljniji koncept.
Temeljni je orijentir uvijek bio Polet, no sve je ovisilo o snalaZljivosti i afinitetima uredniStva, bez jasne
vizije cilja kojem je list teZio. Isti je slucaj bio i oko planiranja sredstava za izdavacku djelatnost OK
SSOH. Pojam buduénosti mahom je bio sveden samo na objavu iduéeg sveska pa je vremenom postalo
normalno da u jednoj godini izlaze samo broj ili dva, zbog Cega je dolazilo do osipanja suradnika i
odlazaka razocaranih urednika.

Tijekom desetogodis$njeg izlaZenja u listu je evidentirano viSe od stotinu autora, §to je ponajbolje
govorilo da je LOK postao i prepoznatljiv koprivni¢ki medijski brend. Razumljivo je, stoga, $to je LOK
pokrenuo i omladinsku radijsku emisiju "Vruca juha" te u Omladinskom domu redovno tjedno okuplja-
nje "Izlok", s mnoStvom kulturnih i zabavnih sadrZaja, svojevrsni pandan zagrebackom naSiroko popu-
lariziranom Polet-platzu. List je promovirao i niz koprivni¢kih rock grupa te djelovanje amaterskih
kazaliSnih skupina KAK i "Crne Sume", a imao je i vlastitu grupu zapaZenih ilustratora i strip-crtaca.

Prijelomni je dogadaj u povijesti LOK-a bilo to §to mu je 1980. bez kandidature bila dodijeljena
prestizna nagrada saveznog ranga "Sedam sekretara SKOJ-a". Na taj je naCin amortizirano i sve ucesta-
lije nezadovoljstvo pojedinih lokalnih politickih i gospodarskih krugova onime $§to je list objavljivao,
jer je postupno stjecao reputaciju "hiperkriticnosti" te "nihilistickog" i "dekadentnog" pogleda na drus-
tvenu zbilju. Vremenom su kuloarske pokude postajale puno vaznije od javnih pohvala, a to se ponaj-
bolje vidjelo u nemoguénosti da list izvan okvira OK SSOH pribavi ozbiljnija sredstva za redovnije
izlaZenje. Nisu zabiljeZeni otvoreni pokuSaji zabrane lista, ali su povremeno iza zatvorenih vrata neki
tekstovi uklanjani ili "doradivani", no to je bilo karakteristicno za sve omladinske tiskovine. I kopriv-
nicke su vlasti imale monopol na tumacenje okvira novinarske slobode. Glavnim je, pak, urednicima
ostavljano da procijene kada je vrijeme da se sami povuku.

Dojam je da su na LOK-ove rezultate bitno utjecala tri ogranicavajuca faktora. Prvi je od njih bila
¢injenica da se list pojavio u gradiéu koji je tada tek prelazio dvadesetak tisu¢a stanovnika, a usto je bio
i vrlo limitiran u pogledu obrazovnih i kulturnih institucija. Taj se provincijalni duh povremeno nije
mogao zaobici ni ignorirati, posebno kad je rije¢ bila o svjetonazorskim pitanjima. Zato je list vece
proboje ¢inio na politi¢kim temama nego u liberalizaciji svakodnevice i Sirenju moralnih obzorja. Golo
je tijelo, kao i otvoreni govor o seksu, pogotovo o kontracepciji ili prostituciji, predstavljalo puno vece
iskusenje od razorne kritike, pa i grubog ismijavanja, proklamiranih samoupravnih odnosa.

Drugi je problem bila sama politicka pozornica, koja je u koprivnickom slucaju ipak bila manje
dogmatska i puno nesklonija represiji nego je to istodobno bio slucaj u nizu drugih hrvatskih sredina.
Partija je, unatoC toga, uvijek morala biti u pravu, $to je redakciju u cilju oCuvanja lista tjeralo na razne
kompromise, a klju¢ni su problem bile politi¢ke podjele na "gaZijevce" i "trojakovce", nastale u borbi
za dominaciju nad Podravkom. One su kulminirale u razdoblju 1982. — 1984., ostavljajudi trajne poli-
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88 |z tekstva o radu urednistva bilo je uogljivo da je u nekoliko navrata kuplien samo fotomaterijal i letraset slo-
va za izradu "Spiglova", dok su pisac¢e masine, fotoaparati i diktafoni iskljucivo bili u novinarskom vlasnistvu.
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ticke oziljke i na LOK-ovom urednicima i suradnicima, ali i produbljujuci osjecaj nejedinstva koji se
osjeca i u koprivnic¢koj danasnjici.

Naposljetku, nisu se mogle izbjeci ni Ceste trzavice izmedu mladih novinara i profesionalaca u lokal-
nim glasilima. PreviSe je u tome bilo intriga i negativne energije, buduci da je LOK svojim otvorenijim
1 izravnijim pristupom u §iroj javnosti otvarao i raspravu o pretjeranoj birokratiziranosti, sterilnosti i
politickoj skucenosti oficijelnih medija. Indikativno je da su upravo u LOK-u, a ne u vlastitim redakci-
jama, objavljeni najzapaZeniji i najprovokativniji tekstovi novinara koji su Zeljeli pokazati i svoje Sire
profesionalne dosege. S druge strane, nesporno je i da su lokovci ponekad svjesno provocirali svoje
starije kolege, bududi da im je bilo naprijed jasno da bi neke teme u njihovim tiskovinama imale dru-
gacije znaCenje i odjeke, samim tim imale i neke posljedice na njihove statuse.

U tih deset godina izlaZenja u LOK-u se promijenilo pet glavnih urednika: Zeljko Kruselj (14 bro-
jeva), Krunoslav Jajeti¢ (8), Goran Litvan (3), Davor Ivancan (2) i Zvonimir Mr$i¢ (4). Svaki je od njih
na svoj nacin pridonosio razvoju lista, a i ¢injenica da su i nakon nestanka LOK-a ostali na javnoj sceni
govori da je taj projekt zarana izaSao iz amaterskih okvira. Medu suradnicima lista bila su jo§ neka
imena koja imaju svoje neupitno mjesto u novijoj povijesti hrvatskog novinarstva, no tu je bio i niz
koprivnickih intelektualaca koji su u gradu ostavili neizbrisivi trag. Nekoliko je lokovaca imalo i res-
pektabilnu karijeru u Poletu, zatim i u drugim listovima. U razdoblju 1981. — 1983. oni su urednicki i
autorski dominirali Poletom, §to je u kasnijem prikazu toga razdoblja nazvano i "koprivnickom vezom".

LOK je, kao i njegov stariji i puno veci "brat" Polet, bio osuden na nestajanje. Omladinski listovi,
primarno informativno-politi¢ki, nisu bili konceptualno prilagodeni trziSnom gospodarstvu. Unatoc
pracenjima postupnih pomaka u drustvenim interesima i nacinu razmis$ljanja njima prioritetne mlade
generacije, oni su u svojoj biti ostali politicki, dok je zabavni sadrZaji bili tek njihov popratni dio.
Koprivnicki list u svojem desetogodiSnjem izlaZenju nije objavio niti jedan komercijalni oglas, kao ni
placene prikaze i reportaze, dok je Polet, ali tek u posljednjim godinama izlaZenja, na taj nacin ostvari-
vao manji dio prihoda. S druge strane, omladinski su se listovi pokazali nenadoknadivim poligonima za
novinarsko usavrSavanje. Zato se i njihovim gaSenjem zanatska razina novinarstva na svim razinama
spustila stepenicu niZe.
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SUMMARY

The paper analyzes the beginning, development stages and termination of Koprivnica's youth maga-
zine LOK in the period between 1979 to 1989. Written on the basis of archival materials, newspaper
articles and interviews with the participants of these events, the author explains how the key motivator
for starting LOK was the decision of the SSOH's magazine Polet to back down from the republican
concept. The role of LOK was not just to inform the public about events and initiatives related to the
young generation. The magazine was also a tool for political activism, making ideological principles
and programmes of the youth organization more appealing to potential members. The author explains
that the magazine, as well as Polet from Zagreb, promptly broke out of the given framework and beca-
me a serious critic of social processes and an advocate for faster democratization of the political system.
Major role in that had its "street language". The paper explains in detail why LOK, although not even
nominated, won the prestigeous award "Sedam sekretara SKOJ-a" in 1980, and why the issue of regular
funding was never resolved. The focus is directed also to the accompanying activities of the magazine,
such as the launch of the youth radio show "Vruc¢a juha" and youth gatherings "Izlok". The conceptual
similarities and differences in the magazine conducting through the mandates of all five main editors
are presented, as well as how it came to personnel intertwining of LOK and Polet.
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SAZETAK

Ludbreska je pjesmarica rukopisna zbirka poetskih tekstova (bez notnih zapisa) zavrsena
nakon 1833. godine. Najvecéim dijelom sadrZava napitnice preuzete iz starijih rukopisnih
zbirki ili naprosto zapisane po pjevanju u raznim prigodama. PreteZu kajkavske, ali medu
njima ima Stokavskih, madarskih, njemackih, latinskih i slovenskih zapisa. Pored napitnica
tu je i veci broj duZih ili kracih pjesama. Najveci dio zapisa opet Cine kajkavski tekstovi, ali
su medu njih ubacene Stokavske, madarske i njemacke popijevke, a jedna je i naslovijena
kao Kranyzka. Osnovna je znacajka tog dijela rukopisa da su u njemu citirani primjeri
iz pisane i usmene knjiZevnosti toliko isprepleteni da se samo pomnjivom analizom mogu
odvojiti jedni od drugih. UsmenoknjiZevni su kajkavski tekstovi prostorno ograniceni na
relativno malo podrucje u Podravini istocno od Ludbrega i na srednje i donje Medimurje
istocno od Preloga. Autorski tekstovi nisu vezani za odredeni prostor i gotovo svi ulaze u
korpus kajkavskoga svjetovnog poetskog stvaralastva iz 18. i prvih desetljeca 19. stoljeca.
Moguci je sastavljac i pisac zbirke Donjodubravdanin Stefan Belovari, neko vrijeme Skolnik
i u Kuzmincu.

Medu rijetkostima Nacionalne i sveuciliSne biblioteke u Zagrebu se ¢uva, pod signaturom R 3949,
i zanimljiva rukopisna poetska zbirka danas u znanosti poznata kao Ludbreska pjesmarica. To je obi¢na
biljeznica veli¢ine 19,4 x 12,4 cm od nesto tvrdeg, grubljeg papira. OpseZe Sezdeset ispisanih listova.
Na kraju su jos Cetiri lista prazna. Prostor je za upisivanje teksta (notnih zapisa nema) s lijeve i s desne
strane omeden po jednom debljom okomitom crtom. Nedostaje omotni list, pa nije poznat ni sastavljac,
ni tocna godina nastanka rukopisa. Isto tako nije poznato tko je i kada zbirku poklonio Sveucilisnoj
knjiZnici. Sve su pjesme u njoj svjetovnog znacaja. Prvi je o tom svesku pisao Franjo Fancev. Najprije
u studiji Prilog za historiju hrvatskosrpskih knjiZevnih veza u 18. vijeku (Fancev, 1928.), gdje joS ne
spominje naziv rukopisa, ali iznosi pretpostavku da je mogao nastati nesto poslije 1800. godine.

Drugi put ga, sasvim uzgred, spominje u Dokumentima za nase podrijetlo Hrvatskoga preporoda
(1790.— 1832.) u vezi s pjesmom Veselje llirijancev zverhu odlaska Francuzov. (1813.). Posto je citirao
cijeli tekst, on u napomeni kaze da "... jedna varijanta u pjesmarici pisanoj oko god. 1830. (sign. R
3949) od gornje pjesme ima najprije stihove 5-8, 15-16, 19-20, a zatim u produZenju jo§ i ovo:

Voda jase svoga konja vrlo dobroga,

pod njim poskakuje ober mosta savskoga.
Bracu svoju, vrle momce* vredno veseli

ter kuraZno i batrivo njima govori:

"Hajda bratja domorodci srdca junackog,
da zavdamo mi Francuzu vragometni skok!"
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Bog zivi naseg kralja i momce od harca,
za ke zdravje naj se spije puna CaSica!
Ako koji to zamudi naj bu francuski,

naj se takov izmed bratje taki van hiti!"

- dVYNOAZ 'l

* 1 u rukopisu stoji momce.

1z signature se vidi da Fancev misli na Ludbresku pjesmaricu, koju stavlja priblizno u 1830. godinu
(Fancev, 1933.).

U njegovu radu Hrvatska dobrovolja u popijevkama, zdravicama i napitnicama proslih vjekova
(Fancev, 1937.) zbirka dobiva i naziv Ludbresko-bukovecka pjesmarica od g. 1830.? 1z nje je preuzeto
pedeset napitnica (zapravo 49 rednih brojeva, ali se uz broj 21 nalazi i tekst oznacen brojem 21a ), i to
trideset i Sest cjelovitih tekstova i Cetrnaest jako skracenih, Cesto s tek ponekim stihom, jer su njihovi
paralelni zapisi ve¢ navedeni iz starijih rukopisa.

Izbor Franje Fanceva obuhvaca trideset sedam kajkavskih, devet Stokavskih, tri slovenska i jedan
latinsko-njemacki tekst. Medu njima je i spomenuta varijanta pjesme Veselje Ilirijancev... (br. 46, str.
151. - 152.), a naslov je naprosto Napitnica (u rukopisu je to br. 98, list 55. - 56., str. 110. - 111.).

Vec je receno da se oba zapisa podudaraju u svega osam stihova. Bit ¢e da je citirani zavrSetak
pjesme dopisao netko blizak sastavljacu Ludbreske pjesmarice.

Fancev ne ostavlja druge podatke niti o rukopisu, niti o njegovu sadrzaju. Tri ¢e desetljeca kasnije
o toj zbirci pisati i Olga Sojat u tekstu Izbor iz "Ludbreske pjesmarice" (Sojat, 1968.).

U uvodnom dijelu svog ¢lanka ona svu paznju posvecuje jedino razrjeSavanju Fancevljeve nedou-
mice oko godine nastanka, za nju uvijek samo Ludbreske pjesmarice.

Kao polaziste uzima zadnji kajkavski tekst u zbirci s prvim stihom Nut leto nam ovo je zadnje...

To je poduZa pjesma jednog studenta zadnje godine bogoslovije.

Vrlo preciznom analizom autorica utvrduje da je djelo poteklo iz pera Pavla Stoosa. On se u njemu
oprasta od svojih drugova koji ¢e se uskoro, po zavrSetku studija, razi¢i na razne strane Austrijskog
Carstva i moZda se viSe nikada nece sresti. A bit ée to 1833.

Namecée se, dakle, zaklju¢ak da pjesmarica nije mogla biti dovrSena prije naznacene godine. Tu
zapravo i prestaje prikaz zbirke, osim $to su jo§ navedene dimenzije biljeZnice i broj ispisanih listova,
naknadno paginiranih (dosta nemarno, o. p.), najvjerojatnije rukom Franje Fanceva, od 1 do 60, i da su
svi poetski tekstovi oznaceni brojevima od 1 do 103.

Nakon toga Olga Sojat donosi, u svojoj transkripciji i po svom izboru, deset uspjelijih kajkavskih
pjesama.

Kako je pjesma Nut, leto ovo je zadnje... dospjela u zbirku, ostat ¢e tajna kao i odgovor je li rukopis
dovrsen upravo te godine ili moZda koju godinu kasnije, po ¢emu bi bio suvremen ili ¢ak mladi od
Knisicze Napitnicz y Popevkih zkup szlosene po Ivanu Mlinarics Letta 1834a 9. Novembra, sastavljene
u Prelogu u Medimurju, s kojom ima viSe dodirnih to¢aka (Zvonar, 1996.).

Tako je kulturnoj javnosti ostao nepoznat sam sadrzaj biljeZnice, pa se na ovom mjestu prvi put
donosi u cijelosti.

Zbirka obuhvacda sto tri poetska teksta, od ¢ega najveci dio zauzimaju napitnice, njih Sezdeset i
dvije.

Kajkavskih je napitnica trideset i sedam, Stokavskih devet, madarskih pet, njemackih takoder pet, a
tu su jos tri slovenske i tri latinske. Sve su te popijevke dio opceg svijeta jedne knjiZzevne vrste koja se
posebno razvila na kajkavskom govornom prostoru u drugoj polovini 18. i u prvim desetlje¢ima 19.
stoljeca, najprije na plemickim, a potom i na Zupnim dvorovima, i uvaju se zapisane u brojnim vari-
jantama. Pjevale su se ili recitirale u posebnim pigodama, uglavnom pri stolu, s namjerom da se nazdra-
vi domacinu ili kojem uglednijem gostu.

Najces¢i im je naslov u svim zbirkama naprosto Napitnica (ovdje uvijek i s odgovarajuéim rednim
brojem).

Tri se napitnice u Ludbreskoj pjesmarici uvjetno mogu smatrati originalnima.
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Prva pocinje stihovima:
Lepo vode kolo vile
v bukoveckom polu
v kompaniju nasu sile
ba$ na dobru volu.
(Br. 19, list 9., str. 17.)

U drugoj se spominje ime Stefan:
Zdrav i vesel bio,
kada kuda bus hodio,
Zivi vnogo let,
hocu ti zelet;
vseh je gostov jedna rec:
7ivi Stefan dnevov ve¢,
da moremo piti,
dobre vole biti...
(Br. 54, list 23., str. 46.)

. ZVONAR - ENIGME LUDBRESKE PJESMARICE 1Z 1833

Treéa predstavlja Citavu pricu.
Napitnica. (99.)

Ni ljepsega ni dragSega nego veselje,
samo komu zdravje sluZi vredno od Zelje.

On ne mari za vse brige sveta ovoga,
samo da pohodi bliZnje serca pravoga.

Mi smo dosli denes simo dosta zarana
da vodimo mladu dimo odmah skup z nama.

Da vidimo na Bukovcu staru mamicu
koja Zelno nacakava svoju snaSicu...

Pak nas vendar otac mati necu puscati
nego vele da moramo ovde ostati.

Ah nejdemo ar imamo gazdu dobroga
koji nama za badava daje s punoga.

On ne mari nit ne Zali stroSka ovoga
pri kom sede poStuvana vredna gospoda.

Koju prosim naj natoce sebi s punoga,
naj Bog Zivi naSu mladu skup i mladoga.

Koji denes skup vu drustvo* jesu stupili,
da bi sre¢no vnoga leta skupa Ziveli.
finis

(Br. 99, list 56., str. 111.— 112.)

* RijeCi vu drustvo su na kraju retka pa se ne moZe tocno vidjeti
je li drustvu ili drustvo. Mi smo to transkribirali kao drustvo.
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Podravina

U toj su napitnici posebno zanimljivi stihovi:

Da vidimo na Bukovcu staru mamicu
koja Zelno nacakava svoju snaSicu...,

i to iz dva razloga.

Prvi je u tome Sto se po drugi put u zbirci spominje mjesto Bukovec, a drugi predstavlja dokaz kako
je pjesma odmah prihvacena u narodu na razini vrijednosti, jer je brzo presla preko Drave, ne zna se je
li iz Podravine u Medimurje ili obratno. Ona je, u gotovo neizmijenjenom obliku zapisana i u Prelogu,

s jednom jedinom veéom razlikom:

Da vidimo vu Preloku staru mamicu
kako Zelno nagledava svoju sneSicu.

Izvor: Knisicza Napitnicz y Popevkih zkup Szlosena po Ivanu Mlinarics

Letta 1834a 9. Novembra (Druga,u rukopiszu str. 5. —7.)
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Sve su njemacke napitnice pisane
goticom.

Osim napitnica zbirka sadrZava i
Cetrdeset jednu pjesmu, od Cega je
dvadeset i sedam kajkavskih, Cetiri su
Stokavske, Sest je njemackih, tri su
madarske, a jedna je slovenska.

Sve hrvatske pjesme nose samo
naslov Popevka, ali se, u zagradi,
dodaje i redni broj kojim je tekst
oznacen u rukopisu (rukom F. Fance-
va, 0. p.).

Jedinu iznimku ¢ini zapis Pesma
od Fratra u Valpovu 30. godin
sluZecega.

Da bi prikaz sadrzaja zbirke bio
S$to potpuniji, ovdje se donosi i neko-
liko kitica iz te pjesme, to¢nije Zalo-
pojke jednog fratra koji je trideset
godina bio Zupnik u Valpovu, a tada
se, po nalogu crkvenih vlasti, morao
vratiti u samostan u NaSice, §to ga, na
svoj nacin, tesko pogodilo.

Jedan od brojnih, dosta variranih, paralelnih
zapisa napitnice "Nikaj na svetu lepSega
ni..." u "Ludbreskoj pjesmarici", br. 9, list 12.,
str. 24.
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. ZVONAR - ENIGME LUDBRESKE PJESMARICE 1Z 1833

Pesma od Fratra u Valpovu

1. Kod potoka KaraSice

valpovacke dve snaSice

svoje béle noge prase

fra Ivan zaplakan staSe.

2. U persa se udaraSe

grozne suze prolivaSe
na sve gerlo vapijase
1 ovako govorjase.

3. O jao meni jao
komu ne bi bilo Zao
iz Valpova odlaziti
u Nasice prolaziti.

4. U NaSice med zidine
smiluj mi se gospodine
ondi pivat vsaki dan
tomu nisam navucan.

5.Ajneka bi i to bilo
lasno bi se podnosilo

30. godin sluzecega (76.)

6. Mar6, moju kuharicu
onu! staru kukavicu

ne dadu mi povest sobum
kaZu §to ¢e ona s tobum.

7. U NaSice iti hoce

kuharica fratrom Sto ce
parokom je dopuséeno
bas je pravo i posSteno.

8. Kuharice da imadu
koje dobro kuhat znadu
ti sad parok nisi viSe
tako ti se dakle pise.

9. K sebi ruke divere

zajde pivat miserere

u NaSice namajstier

ondi ti je sad kvartier.

21. Pak da z serdcem neveselim
iz Valpova jadan selim

kad bi smeo vas snaSice
sobom povest u NaSice.

gdi sam dosti dugo bio,
moju jakost pogubio. Finis.

(List 38.— 40., str. 75.— 79.)

Slovenska pjesma ima naslov Kranjska, a madarske i njemacke imaju svoje, ali, takoder, vrlo opce-
nite naslove. Cini se da je sastavlja& zbirke dobro vladao govornom sastavnicom madarskoga i njemad-
kog jezika, ali kad je stihove valjalo zapisati, nastali su pravopisni problemi.

Njemacki su tekstovi ispisani goticom i latinicom, a naslovi su dosta nemarni, tako da se uz oblik
Lied (pjesma) nade i Lind. Jedan zapis ima naslov Abschid Lied, a trebalo bi da stoji Abschiedslied
(oprostajna pjesma). Jedino zadnji njemacki tekst (pretposljednja pjesma u zbirci), inace pisan goticom,
ima vrlo lijepo izraden latini¢ki naslov Wanders-lied (korektno bi bilo Wanderlied).

Isti je slucaj i s madarskim tekstovima. Veé prva pjesma, kojom zbirka i po&inje, nosi naslov Enek
(pjesma), jedan hrvatski tekst ima madarski naslov Vigan élek vilaga, Sto bi se moglo slobodnije preve-
sti kao Dosta radostan svijet (br. 3, list 3., str. 5. — 6.), a jedan madarski kao Vilagi Dall (br. 75, list 37.,
str. 73.—74.), §to bi, valjda, trebalo znaciti Svjetska pjesma, s prvim stihom Vigan éljen vilagon (Sretno
neka Zivi svijet...). Naziv bi za narodnu pjesmu inace bio népdal. Tesko je reci zaSto je sastavljac zbirke
u naslovu Mdgyar Ennek (br. 48, list 18, str. 35.) rije¢ Ennek napisao s dva n , kao §to je i u prethod-
nom primjeru rije¢ Dall napisao s dva 1 . Ceste pravopisne pogreske dosta oteZavaju prevodenje i
madarskih i njemackih zapisa na hrvatski jezik.

Osim poetskih, rukopis sadrZava i tekstove druge prirode.

Tako se na pocetku biljeZnice nalaze i tri upute za lijeCenje. Ovdje se navode doslovce, ali suvre-
menom grafijom.

Signum Fernambocum.
(Vrazilo, vrazilovo drvo, o. p.)
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Napravi iz njega cerljen tinktur i z njim zube snaZi, ne budes$ zubno bol terpel.

Contra Febres.
Vzemi iz suhe slive kosCicu van i deni 3 pedicula (peteljke, o. p.) nuter ter daj pojesti beteZnomu.

- dVYNOAZ 'l

Suproti vsagdasnjem bluvanju i na prek zrigavanju.
Vzemi cipersond (?) vu kolacu specenim ali na medu specenim.
(Svi su recepti zapisani na listu br. 4, str. 8.)

Tu su, na Cetiri mjesta, i zagonetke s pitanjima i odgovorima na kajkavstini, a na jednom mjestu i
na njemackom jeziku pisane goticom. Pitanja i odgovori su oznaceni malo neobi¢nim velikim slovima.
Ovdje ih transliteriramo kao P/.1 R/.

Donosimo kajkavske primjere.

P/. Koji svetec je najmudresi?

R/. Sveti Martin dojde po Vsi sveci pak na konju.

P/. Kaj leti prez perja sede prez zadnjice i ide prez nog?
R/. Sneg.

(List br. 3, str. 6.)
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P/. Bog je na vsakom mestu, ali ne vsigde?
R/. Vu Rimu :/: tam ima mesto sebe papu.
(List br. 9, str. 18.)

P/. Za kaj muZi najbole Boga mole?
R/. Za konje ar da ne bi konj bilo
gospoda bi na muzih jahali.

(List 23., str. 45.)

P/. Kaj tat najzlocesteSega vCini?

R/. Da se da vloviti.

P/. Koj je spametnesi, muz ali Zena?

R/. Zenska ar more 10 m(oZov) za nos voditi.

P/.Z kakvem okom ne vidi se nikaj?

R/.Z kurjem okom na nogi.

(List br. 41, str. 82.)

Ispod Napitnice 4. nalazi se, pod znakom # , i nenumerirani zapis koji je viSe ritmizirana proza nego
pjesma. Zapravo se radi o nastavku Popevke (3.), pa ¢emo ga iza nje i citirati u cijelosti.

Cijela je zbirka ispisana istom rukom, razlike su samo u Sirini pera kojim su zapisivani pojedini
tekstovi. Jedino je pjesmu Wanderslied, kao pretposljednju u zbirci, goticom ispisala druga ruka, ocito
znatno kasnije nego Sto je ispisan prvi dio pjesmarice.

Pocetak glasi:

Was bekiimmert mich,
wenn ich wandere
Zur so schonen Sommerzeit. ..

Stihovi su preuzeti od nekog njemackog pjesnika s pocetka 19. stoljeca.

Tako izgleda sadrZaj sveska.

Kao $to ostaje otvoreno pitanje godine u kojoj je zavrSen, nepoznanicu ine joS§ i njegov naziv i
mogudi sastavljac.

Ime se Ludbreg spominje na samo jednom mjestu, u madarskoj Napitnici (43.):
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Az Ludbregi Hegynek, piros Borotskdja,
Ki az Ember sziivet nagyon vidamétja.
(List 16., str. 32.)

U naSem bi prijevodu ti stihovi glasili:

"Ludbreski vinogradi, crveno vince
koje Covjeku jako veseli srce."

Cetiri kilometra juzno od Ludbrega doista postoji mjesto Vinogradi Ludbre3ki.

Jednom se navodi bukovecko pole, a dvaput mjesto Bukovec, i to u vec citiranoj Napitnici (99.) i u
Popevki (49.), s prvim stihom: Kad sem isel z Dubovice.

Radi se, svakako, o Velikom Bukovcu, danas opc¢ini smjestenoj nekoliko kilometara sjeveroistocno
od Ludbrega, kojoj pripadaju naselja Dubovica i Kapela (oba dva kilometra zapadnije od Velikog
Bukovca, a medusobno ih dijeli samo cesta).

Veliki je Bukovec poznat i po krasnom dvorcu grofova Draskovié, koji mjestani naprosto nazivaju
grad.

Za kontekst je ovog rada posebno zanimljiva upravo pjesma Kad sem isel 7 Dubovice.

Popevka. (49.)

Kad sem iSel z Dubovice Niti smo si mi sestrice
sretal jesem dve sneSice niti pako nevestice
pod zelenim drevom stale nego dobre pajdaSice
veselo se spominale. krizovate Sogorice*.

Ja njim velim dober vecer MuzZi z nami ve€ ne spiju
pak jo§ k tomu njim odre¢em vre tri tjedne kak verSiju
je li ste si vi sestrice pak nas jako tesko stane
ali pako nevestice. da smo ovak dugo same.
Stare imamo svekerve Na Bukovec hodmo sada
vu tancu smo vsigdar perve malo dale tam od grada
a Cerlena su nam lica pri Smontari* dobro vino
k tomu ¢iZme na peticah. pak jos koga mi dobimo.
Obadve smo zalublene Ki bu z nami dobre vole
jedna drugi jako verne ako taki i do zorje.
ja sem Treza ova Franca Dudas igra na dudice
vsaka v kerémi rada tanca. vertiju se dve snesice.
Ja njim viknem fala Bogu Jako zmozno raduvale
vudrim jedno v drugu nogu, same vino su placale
hodte z menom golubice celo drago noc¢ko milu
na Bukovec do kerémice. vnogo se je vina spilo.

V jutro kda zorja svane
odisle su dimo same
svekrve su povkanile
da v toplice su hodile
puscale su svoje Zile**.
(List 18.—19., str. 36.— 37.)
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* KriZovate Sogorice su snahe od kojih je svaka udata za brata one druge.

** U rukopisu stoji Zmontari, pa to tako transkribira i Olga Sojat. Taj grafem valja Citati kao S, jer
je 1 danas u Bukovcu i obliznjem Svetom Purdu vrlo Cesto prezime Smontara.

*#% U to su vrijeme u Varazdinskim Toplicama postojali ovlasteni ljudi, a da nisu bili lijeCnici, koji
su pacijentima pustali krv. To su najéesce radili barberi — brijaci.

I ta je pjesma vrlo brzo usla u narod, pa je 1841. zapisuje Ivan Kukuljevi¢ u Medimurju, ali glavne
junakinje vise nisu Treza i Franca, nego Dora i Franca (Kukuljevi¢, 1841.).

Dora i Franca

"Malo nize od Bukovca

"Pri mesaru Dobrovinu

"Jos junaka dva dobimo
"Jednog Dora drugog Franca,
"Vsaka rada v ker¢mi tanca.

Ja sem iSel s Dubovice
Tam sem nasSel dve sneSice.
Pod zelenom drevom stale
Lubleno se spominale.

Ja im velim: Dober vecer!
Proti njima ovak reCem:
"Je li ste si vi sestrice?
"Je li pako Sogorice?
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Pricel dudas zadudati

Dve sneSice potancati
Jedna Dora, druga Franca,
Vsaka rada v kerémi tanca.
"Niti smo si mi sestrice
"Niti smo si Sogorice
"Nego smo si pajdaSice.
"Ovde smo se skupa zisle
"Mislimo si kam bi iSle.

Cerne ¢iZme, na petice
Potancale dve sneSice.
Perva je Dora, druga Franca
Vsaka rada v kerémi tanca.

(Rukopis M. H.192, str. 7. - 8.)

Ostat Ce tajna je li Kukuljevi¢ krivo €uo ili mu je pjevac tako otpjevao, pa je stih Pri Smontari dobro
vino... zapisao kao: Pri mesaru Dobrovinu (niti u Medimurju niti u Podravini ne postoji prezime
Dobrovin). Takve su omaske pri zapisivanju vrlo Ceste.

Tu, medutim, prici nije kraj.

Vinko ée Zganec oko 1920. zapisati u Belici u Medimurju, po pjevanju zvonara Remusa Baze,
piesmu Snocka isel sem s kapele... (Zganec, 1924.).

On tada vjerojatno jo$ nije znao da u Podravini postoji mjesto Kapela, pa je tu rije¢ razumio kao
kapelica, $to nije nelogi¢no ako se zna da je tekst i melodiju zapisao po pjevanju zvonara koji se vraéao
kuéi odzvonivsi veCernju Zdravomariju.

Snocka isel sem s kapele...

Niti smo si mi sestrice
Niti smo si nevestice,

Snocka iSel sem s kapele,
Tam sem sretal dve ljubljene.

Pod zelenim drevcom stale, Nego smo si pajdasice,

Stiha su se spominale.

Rekel sam jim: dober vecer!
I8¢e k tomu nekaj reCem:

Je 1i ste si vi sestrice?
Je 1i ste si nevestice?

KriZovate Sogorice.

Vezda smo se tu skup ziSle,
Mislimo si kam bi isle.

Ali gori, ali doli,
Kaj nam bilo bi po volji.
(Br. 300, str. 169. - 170.)
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Isti ¢e melograf opet, ali sada 1947. godine, zapisati u Drnju u Podravini i sljedeci tekst, dakako s
napjevom, ovaj put bez naslova (Zganec, 1962.):

Kad sem iSel z Dubovice Kad smo dosli do kr¢mice,
sretnol sam si dve sneSice tam smo nasli ve¢ sneSice.
pod zelenim drevom stati, Prva veli: "Hajdmo dimo,
veselo se spominjati. da se dobro mi naspimo!"

Ja im reCem: "Dober vecer, Druga veli: — Pak zajdemo,

jeste li si vi sestrice mi gotovo sve najdemo. —

ili kakve nevestice?" Treca veli: — Nema sile,

— Mi smo vjerne pajdasice, jos¢e malko sunce grije. —
kriZovate Sogorice. C'trta se na muZa tuzi
Ja sem Treza s HrzZenice, i po stolu Sakom ruZi.
ona Franca s Prosenice*, Peta milno izdihava
jedna Treza druga Franca, pa se f pijar** nalukava.

svaka rada f krémi tanca. Sesta se za grehe place,

Hajd idemo do krémice! pak si v vino kruh namace.

To ispisal v Belovaru
iz Kuzminec Skolnik stari.
(Br. 297, str. 159.)
Pjevala Mara Sas r. Dolenec, seljakinja, r. 1890. u Gotalovu,
a od udaje 1914. Zivi u Drnju. Zapisano 1947.

* HrZenica je selo sjeverozapadno od Ludbrega. Mjesto Prosenica danas ne postoji.

** pijar — peharec, zemljani vr¢ — vidjeti u pjesmi F. Galovi¢a Kum Martin.

Taj je zapis ve¢ kontaminiran pjesmom Od pijani Zen koja pocinje s petnaestim stihom. Zanimljiva
su, medutim, dva zadnja retka:

To ispisal v Belovaru
iz Kuzminec skolnik stari.
(Istakao 1. Z.)

Zapisivac nije komentirao zavrietak teksta. Ostavio je samo napomenu: "Saljiva rugalica. Po melo-
diji i tekstu podsjeca na medimurske pjesme."

Tekst ¢e doslovce, takoder bez komentara, ali i bez navodenja izvora, preuzeti Tvrtko Cubeli¢ za
svoju zbirku Brige covjekove i sudbine ljudske u lirskim narodnim pjesmama (Cubeli¢, 1978.).

A ti stihovi trebaju glasiti:

To ispisal Belovari
iz Kuzminec Skolnik stari.

Pjevacicu je vjerojatno zbunilo ponesto neobi¢no prezime Belovari pa je to poistovjetila s Bjelova-
rom (u narodu Belovar), gradom gdje su se nekada odrZavali veliki godiSnji sajmovi koje su redovito
posjecivali i Podravci i Medimurci.

Mara je Sas mnoge pjesme naucila od svoje majke pa je Cula i tu pjesmu, mozda vec s pogresno
otpjevanim stihom 7o ispisal v Belovaru.

To, medutim, nije i jedina veza pjesmarice s Kuzmincem.

Sva je prilika da je sastavlja¢ zbirke u Zupnom dvoru nasao i neke starije zapise, pa ih je jednostavno
prepisao. To se posebno odnosi na Stokavske tekstove. Tako ispod naslova zadnjeg zapisa (Napitnica
103.) stoji biljeSka: Monsieur 1. KalCic¢, Theeologus.

Ivan je Kalci¢ doista bio zupnik u Kuzmincu od 1742. — 1750.
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Tekst je Stokavski, a poCetak glasi:

Sto po vilajetu,
velikom predmetu
ili ée se pobiti
ili pomiriti
ne mislim od tomu
mir dadem vsakomu
po voli Zivim -/-
po voli godim
pijem vince /-
veselim serce.

(List 59.—-60., str. 118.— 120.)

- dVYNOAZ 'l

Vrlo je vjerojatno da su iz njegove ostavstine preuzete ve¢ spomenuta Pesma od fratra u Valpovu
30 godin sluZecega i Popevka (79.) s poCetkom:
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0! O! O! Moj Mio +/- gdi si sino¢ bio +//-
Omnia versus rep.
Na na na ¢ijem si rep. haj haj
neka neka krilu zavusnio.
(List 42., str 83.)

Kuzminec je inace lijepo selo isto¢no od Ludbrega, danas u op¢ini Rasinja. Stari je naziv bio Kuz-
minci. Isti su oblik imala i imena susjednih mjesta: Koledinci (danas Koledinec), Lunjkovci (Lunjko-
vec), Jantolovci (Antolovec), Zupanci (Zupanec) Vojvodinci (Vojvodinec). ..

Spominje se ve¢ 1334. kao zupa sv. Kuzme i Damjana (Ecclesie sanctorum Cosmee et Damiani).
Kontinuitet se njezina postojanja moZe pratiti, zahvaljujuéi popisu Zupnika koji su tu sluZbovali, od
1408. godine do danas.

Od 1695. u Kuzmincu se u kanonskim vizitacijama redovito spominju i orguljasi (kantori — Skolni-
ci) koji su, uz crkvenu sluzbu, odigrali vaznu ulogu u promicanju obrazovanja i Skolstva poduavajuci
seoske djecake Citanju, pisanju i raunanju.

Po imenu se spominje kuzminski kolnik (ugitelj i kantor) Ivan Horvat zvan Cizmagija (vjerojatno
iz Preloga ili Donje Dubrave, gdje se to prezime, u obliku Cizmesija, spominje veé¢ 1720. godine) koji
je, zbog sudjelovanja u Velikootockoj buni 1755., bio osuden na smrt i na okrutan nacin pogubljen.

Mijesto doZivljuje procvat nakon 1760., kada su, za Zupnikovanja Josipa Cungi¢a (on je tu bio
zupnik od 1759. do 1789.), sagradeni Zupni dvor i velebna zidana crkva sv. Kuzme i Damjana.

Javna je trogodiS$nja pucka Skola u Kuzmincu osnovana 1837. Ima trideset i Sest polaznika koje
poducava jedan ucitelj (D. Feletar — P. Feletar, 1992.). Moguce je, dakle, da je tu odredeni broj godina
svog sluzbovanja mogao provesti i Skolnik Belovari.

A tko je bio Stjepan (Stefan, Stef) Belovari?

Na tu je osobu najprije upozorio Ivan Milceti¢ (1853. — 1921.) u prvom dijelu svog opsezZnog rada
Hrvatski kitiizevni prilozi iz Medumurja i okolice Soprona, i to pod naslovom Jedan hrvatski preporodi-
telj iz Medumurja (Milcetié, 1916.).

"Preporoditelj iz Medumurja" je Zupnik Stjepan Mlinari¢ (1814. — 1876.) rodom iz Preloga. Iza
njega je ostala bogata rukopisna ostavitina. Citajuéi i analizirajuéi njezine pojedine dijelove, Mil&etic
zapaza i poduzu pjesmu Poéta, Putnik Medimorski, dokoncan na Kakini vu mesecu Augustu 806-a. On
u pocetku misli da je i taj tekst napisao Stjepan Mlinarié, ali paZljivim Citanjem utvrduje da je njegov
autor "Skolnik" Belovari i odmah nailazi na nekoliko nejasnoca.

Radi se, naime, o putopisu u stihovima u kojem autor opisuje svoje putovanje, dakako pjeSice, kroz
cijelo Medimurje, zapoceto kod najzapadnijeg veéeg mjesta trgovista gtrigove, a zavrSeno na Kakinji,
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selu na lijevoj obali Mure. S Donjom Dubravom su to mjesto povezivale tvrda cesta i skela kojom su
Donjovidové€ani i Donjodubravcani, tzv. dvovlasnicari, sve do 1948., putovali preko Mure u svoje vino-
grade na Legradskoj gori i obliZnjim brezuljcima (na madarskoj strani).

Nedostaje, medutim, nekoliko zadnjih listova, pa tekst zavrSava s 521. stihom u Svetoj Mariji, tako
da nisu spomenuta mjesta Donji Vidovec, Kotoriba, Donja Dubrava, a vjerojatno i Legrad.

Kao "Skolnik" autor redovito navraca u Zupne dvorove (farofe), gdje dobiva hranu, a najcesce i
konak. Karakteristi¢an je prikaz njegova dolaska u Prilok (Prelog).

Idem doli ja po cesti,

Skoro nigde ne smem sesti,

Ar mi bude brZi pojti,

Ob dvanajsti v Prilok dojti.

Takaj vidim velke hize,

Kranjec rusta gori zdiZe.

Onda poc¢nem se mivati

I mustace podbrivati.

Robca na vrat sem zavezal,

Dugo sem se Z njim natezal.
(Stih 330. - 339.)

. ZVONAR - ENIGME LUDBRESKE PJESMARICE 1Z 1833

Opisavsi najbitnije znaCajke mjesta i spomenuvsi neke vaznije osobe, pjesnik dolazi u Zupni dvor,
gdje nalazi Zupnika i kapelana.

Takaj vu duhovni strani

Gospodin* su poStuvani.

Vice esprist** mesto vzeli,

V Priloko budu veseli.

Ali kad v paladu*** zajdem,

Ravno pri obedu najdem

I gospona kapelana,

Ovo bila sreca sama.

Oni vele: zdravo, zdravo!

Belovari,to je pravo,

Da ste ravno tak trefili,

Staro vince bute pili.

Dragi gospodin plebanus,

Krscanjski dusic tovarus!

Ja njive ruke kuSujem

I k obedu se aldujem.

Oni dobro me poznadu,

Ce mi dva dni piti dadu;

Ar su oni me krstili,

Bog daj dugo Zivi bili.

(Stih 366. — 385.)

* gospodin — i dandanas zZupnika u Prelogu zovu gospodin
** yice eSprist — podjasprist — zamjenik arhidakona

** palaca je najveca prostorija u Zupnom dvoru, sluzi kao blagovaonica

I tu pocinje prva nedoumica.
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Buduci da (po Milcetic¢u) u Zupnim knjigama stoji da je Belovari roden i krSten u Donjoj Dubravi
1784. godine, autora studije zbunjuju stihovi koje pjesnik upuéuje preloskom Zupniku:

- dVYNOAZ 'l

Ar su oni me krstili,
Bog daj dugo Zivi bili!
(Stih 384.— 385.)

Spomenuti je "vice eSprist" (podjasprist) Baltazar Bogdan (1750.— 1813.), roden u Medimurju, koji
je preloskom Zupom upravljao od 1785. do 1813., a vjerojatno je tu bio i kapelan koju godinu ranije jer
je Matica krstenih, vodena od 1738. do 1801. ve¢ od 1783. vise godina pisana istom rukom.

Spomenuti kapelan je Franjo Dvorski, takoder Medimurac.

1z citirane je Matice krstenih vidljivo da medu krStenima 1784. u trgoviStu Perlak (Prilok, danas
Prelog) nema Stjepana Belovarija (za svakog je kr§tenog, naime, to¢no navedeno mjesto u kojem je
roden).

Prelog je tada iznimno velika Zupa, a najisto¢nije naselje §to joj je pripadalo bio je DraSkovec, koji
samostalnom Zupom postaje nesto kasnije — 1789./90.

Isto¢no se od Draskovca nalazi zaselak Cukovec, a u to je vrijeme pripadao, takoder velikoj, Zupi
Donji Vidovec, kojom je od 1782. do 1813. upravljao zupnik Josip Cunci¢ rodom iz Turopolja, roden
1748. (to nije isti Josip Cuncié koji je u priblizno isto vrijeme Zupnik u Kuzmincu).

Vidljivo je, dakle, da su Zupe Prelog i Donji Vidovec medusobno granicile.

Donjovidove&koj su zupi tada pripadala mjesta (od istoka prema zapadu) Cukovec, Donji Mihalje-
vec, Sveta Marija, Donja Dubrava, Kotoriba, a ranije neko vrijeme i Legrad.

Za trenutnog odsustva Josipa Cunci¢a (duhovne vieZbe u Zagrebu, bolest ili koja druga okolnost),
Belovarija je morao krstiti tada najblizi Zupnik, dakle iz Preloga, i upisati ga u Maticu krstenih Donji
Vidovec s naznakom da je roden u Donjoj Dubravi. Stoga je lako moguce da je to bio bas Baltazar
Bogdan.

Valja napomenuti da se Zupa Donja Dubrava osamostalila i odvojila od Donjeg Vidovca 1790.
godine, dakle nakon Belovarijeva krStenja (Horvat, 1944.).

Drugu su nedoumicu u MilCetica izazvali stihovi:

€€8T ZI IDNUYVINSIrd INs3Haan INDINT

Ja sem takaj odnud rodom
I varasa Prilok plodom,;
Naj svedoce ki me znadu
Ter mi piti dosta dadu.

Tu je mogude da autor aludira samo na svoje podrijetlo, jer se njegovo prezime najprije spominje u
Prelogu, i to u obliku Bellovari 1698., a u obliku Belovary 1712.

Radi se o madarskoj doseljenickoj obitelj koja se vrlo brzo pohrvatila.

Njezini su se potomci u Donju Dubravu doselili nakon 1768. (Franci¢, 2002.). Iz Preloga nas$ puto-
pisac odlazi u Sv. Juraj u Trnju, gdje ga tamos$nji Zupnik docekuje rijeCima:

Oni vele: Skolnik dragi!
Ce prem neste* dosta mladi,
Pri obedu tu ostante!
Piti bude, to vi znajte.
Onda bili smo veseli,
pili smo i dobro jeli.
(Stihovi 432. — 438.)

* Tu i u Mil&etica stoji Cep rem neste... To moZe biti pogreska u transkripciji ili se, pak, autor
Zeli uciniti starijim nego S$to jest jer su mu tada dvadeset i dvije godine.
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Dalje ga put vodi u Goricene (Gorican):

Po meni vse idu ¢ame,

Bude iti v Gori¢ane.

Srela me je jedna Zena,

Nekak bila omamlena.

Gori doli poskakava,

Ide, spomina se sama.

Ljudi vele da je nora,

1z Gori¢an ova Dora.

Kada idem po vulice,

Vani vidim purgarice,

Tri goricke mlade Zene,

Koje krémam su privcene.

Dojdem anda vre na farof,

Doge hize kakti marof.
(Stihovi 459. —464.i 470.—475.)

Tih je nekoliko citata sasvim dovoljno da bi se vidjelo kako je iz istog pera poteklo i viSe pjesama
uvrstenih u Ludbresku pjesmaricu.

O Belovariju je nakon MilCeti¢a pisao i Zvonimir Bartoli¢, najprije sasvim usput, takoder u radu o
Stjepanu Mlinaricu, s naslovom Ispisanje o Stefu Mlinaricu Prilocancu iliti tuZenje nad stoljetnom
hrvatskom pozabljivostjom (Bartoli¢, 1978.), prenoseci uglavnom podatke iz MilCeticeva teksta, a drugi
put opsirnije u ¢lanku Stjepan Belovari — hrvatski pucki pjesnik iz D. Dubrave (Bartoli¢, 1994.). On tu
navodi da je Stjepan Belovari vjerojatno autor pjesmarice koja je nastala u Donjoj Dubravi, a danas se
¢uva u hrvatskom selu Koljnuf u zapadnoj Madarskoj, pa dalje kaze: "To se, izmedu ostalog, vidi i po
pjesmama u kojima prepoznajemo tipi¢no dubravske motive. ViSe pjesama govori o mlinarima, broda-
rima, zlatarima, Sajkasima, o sv. Margareti, a spominje se i Dubrava." Bartoli¢ zakljucuje da je Belovari
"jedan od boljih hrvatskih kajkavskih pjesnika u devetnaestom stoljecu."

I Milceti€ i Bartoli¢ navode kao godinu Belovarijeve smrti 1868.

Dragutin Feletar navodi to¢nu, 1867., godinu (Feletar — Petri¢, 2013.). Zanimljivo je da nitko od
autora koji su pisali o Belovariju ne spominje njegovu kuzminsku fazu, koja je takoder bila vrlo
dinamicna.

Nemoguce je pretpostaviti da bi u Ludbresku, odnosno Ludbresko-Bukovacku (to su do danas jedini
u literaturi spominjani nazivi rukopisa) pjesmaricu uslo toliko dugih tekstova istoga autora, a da on nije
bio prisutan pri njezinu sastavljanju. Stovise, vrlo je vjerojatno da je sam inicirao nastanak zbirke i da
je ispisao gotovo Citav svezak.

I danas se ¢uva OCcitovanje (jedna vrsta oporuke) koje je svojom rukom napisao Stefan Belovari.
Tekst zavrSava uobicajenom formulom: "Dano u Dubravi 1. Decembra 1863. leta." Zvonimir Bartoli¢,
koji nije poznavao Ludbresku pjesmaricu, kaze da je to do sada jedini poznat Belovarijev autograf
(Bartoli¢, 1980.).

Taj je dokument nastao trideset godina (moZda koju godinu ranije) nakon Ludbreske pjesmarice pa
je rukopis ponesto izmijenjen, ali neka karakteristicna slova, narocito slovo P, F, m, z, B, a posebno
zavrSetak potpisa, daju naslutiti da ga pisala ista ruka koja je ispisivala tekstove u zbirci.

Belovari se vjerojatno potkraj tridesetih godina (ili neSto kasnije) trajno nastanio u rodnoj Donjoj
Dubravi, gdje je do smrti obavljao poslove ucitelja i organista (Skolnika), a neko vrijeme i notara. Narod
ga pamti kao dobrodusna Covjeka vesele naravi koji je volio popiti i zabavljati se, a upravo se takav
znacaj moZe iSCitati i iz njegovih tekstova u Ludbreskoj pjesmarici.

Glavni je dio sadrzaja te zbirke, barem po mjestima koja se u njoj spominju, na ovaj ili onaj nacin
vezan za prostorni krug s promjerom od desetak kilometara nesto istocnije od Ludbrega. A ipak se tu
naslo i madarskih pjesama i pjesama koje su tematski vezane za Medimurje.
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Jedino je nekadaS$nji medimurski dak u naznacenoj, inaCe nesumnjivo hrvatskoj, okolini toliko
vladao madarskim jezikom da je u zbirku mogao unijeti viSe madarskih pjesama, medu njima i napitni-
ca. Uostalom, zbirka i po¢inje madarskim tekstom Enek (Pjesma), s prvom kiticom:

Hires zsivan & Subry,
bator gyerek mitfajt
joll vigazon a Magyar
Utjat allo bap andor.

(List 1, str. 1.)

Pjesma govori o nekom lupezu (ili probisvijetu) Subriju kao hrabrom mladi¢u (dje¢aku) i ima aljivi

znacaj.

Pazljivom se analizom mogu kao Belovarijeve izdvojiti sljedeCe pjesme: Popevka. (49.) — Kad sem
isel z Dubovice, list 18, str. 36., Popevka. (51.) — Janko ima vnogo truda, list 20 — 22, str. 40. — 42.,
Popevka. (52.) — Tebe lepo ja pozdravljam, list 22, str. 43. — 44, 1 Popevka. (61.) — V zimi jednu od
vecCerku, list 28 — 30, str. 55. - 59.

Ako se iz rukopisa izdvoje kajkavski poetski tekstovi koji ne pripadaju krugu zdravica i napitnica,
pokazat Ce se da se tu do te mjere ispreplecu autorske pjesme i pjesme koje su veé postale folklornim
Cinjenicama, da ih moZe, i to uvjetno, razluciti samo dobar poznavatelj dopreporodnog kajkavskog

poetskog stvaralaStva.

One se mogu podijeliti u nekoliko grupa:
— prvu Cine autorske pjesme koje su odmah nakon svog nastanka presle u narod i postale folklornim

¢injenicama

—u drugu grupu ulaze pjesme nastale slobodnim parafraziranjem ve¢ postojecih narodnih pjesama,
ili su ispjevane na narodnu, ali, za neke od njih, dosad nisu nadeni, viSe ili manje varirani, paralelni
zapisi, pa se 1 one mogu smatrati autorskima
—u trecoj su pjesme preuzete iz starijih pjesmarica
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"Oditovanje" Stefana Belovarija od 1. prosinca 1863.

—u Cetvrtu idu autorske pjesme, dakako, nepo-
znatih pjesnika, a medu njima, zacijelo, i samog
Belovarija, koje se i formom i tematikom potpuno
uklapaju u opus kajkavske svjetovne lirike iz 18. 1
prvih desetljeca 19. stoljeca.

Autorske pjesme koje su odmah po nastanku
postale folklornim ¢injenicama

Na prvom mjestu, svakako, valja spomenuti
ve¢ opSirno komentirani tekst Kad sem isel z
Dubovice (Popevka. 49.). Taj je izbor u jeziku,
potekao iz Belovarijeva pera, odmah nakon svog
nastanka bio prihvacden u narodu na razini vrijed-
nosti, pa je dalje Zivio, kako je to ve¢ pokazano,
kao usmena, narodna pjesma, podlozna svim pro-
mjenama tipi¢nim za usmeno prenoSenje nekoga
poetskog djela, od zamjene imena glavnih junaki-
nja (Treza — Dora), zamjene i dodavanja imena
mjesta (Dubovica — Kapela — HrZenica — Proseni-
ca), do kontaminacije s drugom pjesmom (Od
pijani Zen).

U narod je odmabh presla i druga Belovarijeva
pjesma Janko ima vnogo truda.

€€8T ZI FIONVINSIArd INSIUaan JINOINT - HYNOAZ ‘|
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To je duhovit dijalog izmedu muza i Zene koji se medusobno optuZuju za propadanje nekada solid-

nog gospodarstva.

Najprije rije¢ ima Zena, ali ¢e se ubrzo pokazati tko je glavni u ku¢i. MuZeva dominacija ipak ne
skida s njega odgovornost za nastalo stanje. Bas naprotiv.
Djelo ima formulaican zavrSetak srodan zavrSecima u narodnim pripovijetkama.

Popevka. (51.)

Janko ima vnogo truda

na njega je Zena huda
pocela ga je Spotati
gospodarstvo v nos vtikati.

Drugi ljudi se skerbiju
foringu* da kam dobiju

a ti doma se pretezZe$

i vu hladu de god lezes.
Konje 'stira$ van na pasSu
naj po germju z repi masu
kuke rebra kaZzu gole

gda je treba orat polje.

Daj da poglej plug i brana
vsa su ti vre nevalana
hami su ti rastergani

i konj Corav joS od lani.

Kola su ti pri kovacu

ar ne zmores za nje placu
jos si duzen za ornice***
pri kolaru dve Sestice.

Krava hoce presusiti

ar njoj ne znas podvoriti
vino prodal jesi osel

v kerému novce vse odnesel.

Pocel Janko morguvati****
Zenu Jelku preklinjati

daj mi mira moja Jela
doklam su ti pleca cela.

Je li zna$ da si me vzela
vsega dosta si imela
serce tvoje kaj Zelelo
trudov mojeh je imelo.

Ali ti ne zna$ Cuvati

nit k imetku kaj pridati
nego dobro rastepati
trude moje drugem dati.

Rad po parmah** tudeh spava$
cele noci rad stancavas

da nit gospodarstvo vidis

kada v kerémi pijan sed;s.

Rad bi dobro piti jesti

i vsaki dan k stolu sesti
k tomu lepo se napiti
groSa ne zna$ zasluZiti.
Susedova ti zna dekla
kak kolace jesi pekla

v ker¢mu si je odnasala
drugem rada si podala.

Pak mi viSe ne govori

ar te zgrabim hitim doli
onda ti bum ja pokazal

gda z batinom bum te mazal.

Zarekla se Jelki neka

pak mu veli Janko dreka

z botum busi nju po glavi
omeglela je na travi ®#*%#%*

Bezal Janko do Kanize

vu jednoga Gerka**#**#* hize
v jutro rano v hizu zajde

ter Gerkinju samu najde.

Ona leZi na posteli

moj muz veli je na seli
nekud iS¢e foringase
da odvedu blago nase.

Da bi bilo prav po ceni

legel Janko k njoj pri steni
kad Gerkinja moSnju pruzi
Janko se rad k njoj pridruZi.

Koji hoce dalje znati
mora Janka popitati

on mu pove kak je bilo
kak mu za tem je sodilo.

Finis.
(List 20. - 21., str. 40. - 42.)
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* foringa — prijevoz robe kolima s konjskom zapregom — kirija

** parma — dio sjenika (Staglja) — na sredini je obi¢no gumno, a sa svake strane po jedna  parma

**%* ornice — niska kolica na dva kotaca na koja se prilikom oranja oslanja prvi dio pluga  (gredel))
i za koja se uprezu konji

*EEE morguvati — glasno negodovati

**k*%% Mozda posebno objasnjenje traze i stihovi gda z batinom bum te mazal (kada ¢u te
tuci batinom) i z botum busi nju po glavi (bota znaci isto §to i batina — batinom je udari  po glavi).

wHRFAEE Gerk (Grk) je sinonim za trgovca mjeSovitom robom.

- dVYNOAZ 'l

Netko je od ¢lanova Ogranka "Seljacke sloge" iz Donje Dubrave, osnovanog na tradicijama Dile-
tantskog kulturno-prosvjetnog drustva "Dubravka", aktivnog izmedu dva rata, u novoj Jugoslaviji ve¢
1947. malo preradio tekst te pjesme i stvorio vrlo uspio dramolet koji se izvodi i danas. MoZda je to bio
upravo prvi poslijeratni predsjednik Ogranka Mijo Novak. On je dugo i pjevao musku ulogu, dok je
Zensku ulogu pjevala Elizabeta Toplek, danas opéepoznata kao Teta Liza.
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Pocetak pjesme Janko ima vnogo truda
- | iz "LudbreSke pjesmarice"




Podravina

PODRAVINA Volumen 14, broj 27, Str. 36 - 79 Koprivnica 2015.

. ZVONAR - ENIGME LUDBRESKE PJESMARICE 1Z 1833

Fnogo ima Janci truda

Uvod:

Fnogo ima Jan¢i truda,
Zena je na njega huda.
Pocela ga je Spotati,

Gospodarstvo v nos vtikati.

Janci:

— Ti takaj ne zna$ Cuvati
Nit k imetku kaj pridati,
Nego dobro rastepati,
Trude moje drugem dati.

Jelka:

— Konje stira$ vun na pasu,
Kaj po gmajni z repi maSo,
Po dva dana nemam solji,
Se pomalji ide dolji.

Janci:

— Krava ti je presusila,
Koju nesi podojila,

Neg si v krému se otepla
I deckom kolace pekla.

Jelka:

— Hami so ti veC zaSiti,
A ti nemas s kem platiti,
Kola so ti pre kovaco,
A ti nemas za nje placo.

Janci:

— Misi so ti predo 'zjelji,
S ¢esa bomo plafte imelji,
Nesi Stela domaj presti,
Nego v selo se otepsti.

Jelka:*

— Rad bi navek dobro jesti
I saki den k stolu sesti,

K tomu lepo se napiti,
Nikaj neces§ zasljuZiti.
Jelka:

— Drugi ljudi se skerbiju
Foringu da kam dobiju,

A ti domaj se preteZe§

I vu hladu de gojt lezes.

Janci:

— Zamoz si ti Stela iti,

Kruha ne zna$ zamesiti,

Neg ga samo nekak zgnjeces,
Najvecpot pri mami peces.

Jelka:

— Ljefko tebi govoriti,

Ki se oces potrositi,

Vek nad menom zlo ti spravlja$
I s sosedom me potvarjas.

Janci:

— To ti ja ve morem reci,
Ne je moci s tebom k sreci,
Hiza ti je nasmecena,

Deca su ti nehmivena.

Skupa:

— Ako bo tak dalje iSlo,

Se na bobenj bo odislo,
Obedvem se tre poprajti,
Gospodarstvo v red postajti.

Nesto po sjecanju iz mladosti, a nesto po zapisu Vinka Citusa
(Donjoj Dubrava, 1979.) rekonstruirao Ivan Zvonar.

* Clanovi Ogranka "Seljacke sloge" iz Donje Dubrave ne spominju pri izvodenju tog dramoleta
Zensko ime. Mi smo, radi preglednosti, stavili ime Jelka jer je tako u Belovarijevu predlosku. Dok
napjev stalno ostaje isti, pri svakom se izvodenju u tekstu nesto promijeni, pa bi se danas moglo govoriti
o viSe njegovih varijanata. Cuvaju se, medutim, samo dva paralelna zapisa, jedan Zvonka Kovaca i
jedan Vinka Citusa (oba su zapisivata iz Donje Dubrave).

Popevka. (61.) nas cijela vodi u Medimurje i jasno otkriva autora Poéte, Putnika Medimorskog. Sva
su mjesta koja se spominju u pjesmi medimurska. Jedina je iznimka Sveta Jana. Radi se o mjestu Juli-
jana na madarskim breZuljcima sjevernije od Mure, gdje su mjeStani Goric¢ana i Kotoribe, kao dvovla-
snicari, imali vinograde, jednako kao Donjovidov€ani i Donjodubravéani na Legradskoj gori (isto u
Madarskoj).
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Popevka. (61.)

V zimi jednu od vecerku
pitala je majka Cerku
hoces 1i se vudavati

ja te Zelim zamuZ dati.

Cudno ti je ovo vreme

ako Clovek pred se zeme
najmre stali§ Zenske glave
v selu priproste derZave.

Dok je mlada jo$ divojka
podvuca ju stara majka
prigladi se ¢erka moja
berze dojde sreca tvoja.

Vidi$ naSa sneha Jela
vsaki denek je vesela
moZa njoj ga nega dimo
sama spava celo zimo.

Foringuje on na miru

ter ob samem kruhu siru
truden moker on dohada
Jelica si dobro vgada.

Cuijte ¢ujte draga mama
viSe krat sem vidla sama
susedov je sluga hodil
nevestu je v kermu vodil.

Kada Zeli smo jaémena
i hodili pukat lena
susedov je sluga vezal

v jarku se je Z njum natezal.

Kad smo lena namakali
moj brat za to nisu znali
sluga se do gola slekel
pak je onak pazje* sekel.

Tam gori pri Sveti Jani
kupil njoj je ¢iZzme lani
i prusleka vu Legradu
to susedi dobro znadu.

V Goricani na Ivanje

derzal se Z njum jako nanje
v Cirkovlani na Lovrece
kupil njoj dve lepe pece.

Pojdem i ja zamuZ mama
ve¢ na svetu nega srama
vidim druge snehe mlade
kak su de¢kom jako rade.

Ta mestrija neje verla

ja bi rajSi mama vmerla
nigdar ne bi tecno jela
nit bi bila Z njim vesela.

Vsakojacke koze vCinja
i s pepelom nje zacinja
malo kada Boga moli
nego cel dan koZe soli.

Mlinara si anda vzemi
vse te druge na stran deni
barem ne bus Zelna kruha

pak te mozbit ne bu buhal.

Necem necem draga mama
najvecput sem vidla sama
kad k melinu smo nosile
kakve su tam psine bile.

V melin hode snehe mlade
on njim tude Zito krade

z gospodarom se posvadi
on ga pak po pleci zgladi.

Ja ne marim moja mama
barem ne bum spala sama
muz mi kupi ¢iZme pecu
i na zimu vsu odecu.

Naj bu mladi ali stari
Zenska lehko ga prevari
to je Zenska vsa mestrija
kak se dela ta norija.

O ljublena Cerka moja
jos jen &as si daj pokoja
kletu** bude viSe vina
vzeme te &izmar Stefina.

Necem mama ja ¢iZmara
njega ljubi strina Bara
v kerému gusto rad odije
kaj god ima vse zapije

- dVYNOAZ 'l
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Cizmari su gercki*** suZni
ar su Gerkom vnogo duzni
v letu kad pak sunce sija

vsak'**** ge v kepenjek zavija.

Vzemem mama ja kovaca
njegova je dobra placa

on zasluZi vnogi groSek
pak mi daval bu na stroSek.

Kovac ti je vragu duZen

i z oruzjem oboruzZen

v rukaj nosi hamra klesce
on bi te zbil i1 na teSce.

Navek hodi zamusikan
druge bi ti v nos natikal
vek se pece kakti v peklu
pak rad ljubi vsaku deklu.

Tak raj tkalca bi Zelela
bar bi platna dost imela
konopline i lenine
i vilahne tenke fine.

Vrag je ¢erka moja tkalec
on je kakti ¢melin Zalec
on navek klacnike gazi
pak bu jako na te pazil.

To bu cerka dobra sloga
vzemi vargu onakvoga
koji dobre skornje Siva
k tomu kravske koZe v€inja.

Mestra neCem nikakvoga
ar muskoga jesem roda
vzemem mama ja tergovca
koji hodi do Celovca.

Naj bu kak god hoce stari
bar bu dobro gospodaril
¢e prem bu pameti hude
nosil bude dimo skude.

On donese vnogi groSek
pak mi daval bu na strosek
ja bum itak doma sama
kaj velite na to mama.

Kad odide v Radgovinu
dozovem si ja Purinu
spala budem Z njim na Satli
za to drugi neudu znali.

Ja sem ti vre jenkrat rekla
ti si joS¢e mlada dekla
ja ti ne bum dugo Ziva
bus si potlam sama kriva.

V¢ini Cerka kaj ti drago
ja si sedim prav na prago
nikve ne znas ti teSkoce
v€ini kak se tebi hoce.

* pak je onak paZje sekel — O. gojat paZje Cita kao pavje i stavlja upitnik. PaZa je gornji dio livade,
ovdje gmajne, s travom. Komadi paZe su se koristili za pokrivanje lana ili konoplje pri namakanju, jer
su sve biljke morale biti nekoliko tjedana pod vodom da bi se vlakna odvojila od stabljike.

#% 0, Sojat pise k letu. Mislimo da valja pisati kletu odnosno kleto jer je to vremenski prilog i znaci
iduce godine (kleto bomo klali — iduce godine ¢emo imati koline)

**% gercki suzni — gréki robovi, Grei su, naime, sinonim za trgovce mjeSovitom robom kod kojih
su se mnogi majstori puno zaduzivali

%% ysak' se v kepenjek zavija — u rukopisu stoji vsaki se v kepenjek zavija, ¢ime je malo poreme-
éen ritam stiha

Stih v rukaj nosi hamra, kles¢e — u rukama nosi ¢ekic i klijesta — O. Sojat je transkribirala kao
vsukaj 1 tumaci kao svuda, Sto je u ovom kontekstu pogresno.

Stih ar muskoga jesem roda znaci seljackog sam roda (rije¢ muski v Zagorju i Podravini znaci i
seljacki, vidjeti 1 u ovoj zbirci pitanje: "Za kaj muZi najbole Boga mole?").
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Jo$ nekoliko manje poznatih rijeci: buhati — tuci (zanimljiv je imperativ: u Donjem Vidovcu je
buhlji — tuci, a u susjednoj Sv. Mariji busi — takoder tuci); dimo — kuéi; moza njoj ga nega dimo — muz
joj ne dolazi kuéi; ¢e prem — iako; itak — ipak, tako i tako; kepenjek — kaput (moze biti i dug i kratak);
klacnik — nozna poluga na tkalackom stanu kojom se podiZe dio osnove (snove) da bi se izmedu gornjih
i donjih niti mogao ubaciti ¢unak (conek) s potkom (potku inace zovu i vutek); mozbit — mozZe biti,
mozda; odije i odide — ode; peca — povezaca na glavi koju nose udate Zene; pukat — Cupati (lan i kono-
plja se Eupaju s korijenjem); stroSek — ne mora znaciti samo dzeparac (O. Sojat), to je dio novca koji se
moZe potroSiti, a da bitno ne utjece na kuéni budzet; varga (mad.) — ¢izmar; vilahen (Ce$ée vihlan) —
duZa plahta s utkanim ornamentom na jednoj strani za zamatanje mrtvaca pri stavljanju u lijes, i to tako
da ornament ostane izvan lijesa kao dekor; zamuz dati — udati.

U pjesmi se spominju medimurska sela Cirkoviani (danas Cirkovljan, tri kilometra isto¢no od Pre-
loga), Goricani (danas GoriCan, u istocnom dijelu srednjeg Medimurja) i Legrad — trgoviste na utoku
Mure u Dravu, koje je do 1710. bilo na lijevoj dravskoj obali, a tada ga je veliki povodanj naprosto
preselio u Podravinu, ali je administrativno sve do 1934. pripadao Medimurju.

- dVYNOAZ 'l
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I ta se pjesma pjevala u Medimurju, ali su se sacuvali samo fragmentarni zapisi. Jedan je od njih
nastao u Macincima (danas Macinec), mjestu na zapadnoj granici prema Sloveniji. Donosimo ga u
cijelosti.

Da smo mi jecmena Zeli. ..

Da smo mi jeCmena Zeli,
Te smo bili si veseli.

Sluga pa je snoplje vezal,
Sluga pa je snoplje vezal.

Viste, viSte, draga mama,
Ve¢ ga ne na svetu srama.

Nasa mama pa su rekli
Ka bodo pogace pekli.

Onda pa su tak veleli,
Kaj budu i sami Jeli.
(Zganec, 1924., br. 96, str. 68.)

Tekst i melodiju je zapisao Zupnik Ignacije Lipnjak koji je, u skladu sa svojom pastoralnom sluz-
bom, ublaZio neka ne¢udoredna mjesta.

Bez obzira na Cinjenicu Sto je zavrSetak kontaminiran drugom pjesmom, veza se s predloskom nije
izgubila.

Slobodna oponasanja vec¢ postojecih pjesama i stihovi ispjevani na narodnu

Za prvi je primjer posluZila kao inspiracija pjesma Tebe lepo ja pozdravijam / o ljubleni cvetek
moj... potekla iz pera grofa Franca Patacica (1738.?7 — 1776.), zapisana u VaraZdinskoj pjesmarici I. iz
1793. (str. 251. — 252.).

Evo Pataciceva teksta u naSoj transkripciji, s manjim korekcijama pogreSaka u ritmu koje, vjerojat-
no, nije skrivio pjesnik, nego zapisivac.
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Tebe lepo ja pozdravijam

[}

[}

A

N Tebe lepo ja pozdravljam, Ar se meni ti dopadas

4 0, ljubljeni cvetek moj, zbog jedine stalnosti

= tebe prosim i naklanjam, i tak sercem mojim ladas
= Zelujuéi da bum tvoj. da ne da§ mu Zalosti.

w

o

w

%

= Smo jednu pro$nju imam, Ne prosim te, draga, nikaj,
§ koju naj mi skratiti, neg se zmisli z vernosti,

o gusto dvojim i tak Stimam ar ja zivet jes nakanil

5 da me hoces§ zgubiti. vsigdar v pravi stalnosti.
=

w ~ . .
- Anda zato budi stalna Clovek ak se jenkrat vkani,
%( ter se ne daj zbluditi, zal mu bude do smerti,

R e bi koji dosel jalen da si serce svoje rani

- ki bi te htel zmutiti. tak je gotov vumreti.

(VaraZdinska pjesmarica I., str. 251.— 252.)
U Ludbreskoj pjesmarici pjesma Tebe lepo ja pozdravljam... izgleda ovako:

Popevka (52.) No — Gde god jesem

Tebe lepo ja pozdravljam Kajti ti si ona Zelja

draga golubica ma, za kum serce me hlepi,
druge na stran vse ostavlam niti i8¢e ved veselja

tebe Zelim z serca ja. samo tebe da zeli.

Iz med vnogih ti jedina Bog te anda razveseli
cvetes v sercu mojemu, gde god budes Zivela,

vu njem tebe dusa mila i z milos¢um svum nadeli
vsigdar najti moremo. da bi njega vZivala.

Zato neCem ja tajiti Ovo ti je pozdravlenje
istinska je moja rec, od dragoga tvojega,

ali tebe ja ljubiti ovo njegvo je Zelenje

ali pak nijednu vec. veli z serdca svojega.
Vernost moju ti aldujem To ne dvojim da stvar koja
z kum te hocem ljubiti tomu bi se ¢udila,

serdce k tomu prikaZujem vidi§ Zelu mu prez broja
nigdar se izmutiti. ter me ne bi ljubila.

Kaj ti vsaki ljubi svoje
to nam kaze celi svet,
ja pak tebe serdce moje
ar si mi ljubleni cvet.
Finis.
(List 22, str.43.—44.)
Monsieur S. B./ L. Domburensis.
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Naznaka ispod zapisa jedino moZe znaliti da je Patatiéev tekst nadahnuo Stefana Belovarija iz
Donje Dubrave da stvori novu pjesmu. Ime se tog mjesta tada pisalo na madarski nacin kao Als6 Dom-
boru ili Alsédombord.

Drugi dio naslova sugerira da se pjesma mogla pjevati na melodiju Popevke (50.) s prvim stihom
Gde god jesam kud god hodim. ..

Izgleda da je Pataciceva pjesmica potakla mnoge zapisivace da je malo prerade i da joj daju j svoj
pecat.

Tako Milan Lang, u XVIII. knjizi (Svezak I1.) Zbornika za narodni Zivot i obicaje juznih Slavena
(Zagreb, 1913., str. 378. — 379.), u okviru opSirne monografije o Samoboru, takoder donosi cjelovit, ali
dosta variran, zapis PataciCeva teksta, dakako, bez naznake autora, i s originalnim, Langovim, strofama,
no koji je ipak mnogo bliZi predlosku od Belovarijeva.

- dVYNOAZ 'l
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1. Tebe lepo ja pozdravlam, 4. Anda, draga, budi stalna,
Prelubleni cvetek moj! Nit se ne daj zbluditi
Molim ti se ino klajnam, Od onoga — ti zna$ sama,
Zelujuéi da bum tvoj. Koj te hoée zmutiti.

2. Ti se meni sva dopada$ 5. Ti takvomu ne privoli,
Zbog jedine stalnosti. Nek mu reci: Srecen put!
I ti z mojem srcem ladas, Niti ti naj on mil ne bu,
Lep lilijum radosti! Al bu meni zahman trud.
3. Josée jednu pro$nu imam, 6. Ako, draga, pak privolis,
Koju mi naj skratiti, Zal mi bude do smrti;

Al ja dvojim ino Stimam, Ako mene ti ostavis§,

Da me hoces zhititi.* Gotov jesem vumreti.

7. Svetle zvezde naj poginu,

I nebo naj zrusi se,

I me srce od lubavi

Sada naj respuci se!**
(Str.310.-311.)

* lzraz zhititi ovdje kvari ugodaj cijele strofe. U drugim zapisima tu stoji zgubiti.
** Sedma je kitica naknadno dodana. Efektnije bi bilo da je pjesmica zavrSila Sestom kiticom, kao

u drugim varijantama.

Prve je dvije kitice te pjesme, ali podudarne s Pata¢ic¢evim tekstom, zapisao i Vinko Zganec u Pre-
logu po pjevanju Malvine Marcinjas.

Tebe lepo ja pozdravijam...

Tebe lepo ja pozdravljam, Ar se meni ti dopada$
Preljubljeni cvetek moj; Zbog jedine stalnosti,
Tebe prosim i naklanjam A ti, srce, mojim ladas
Zelujuéi da bum tvoj. Lep liliom radosti.

(Zganec, Zbornik, 1924., br. 376, str. 207.)
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I Lang i Zganec donose i napjeve, ali se oni medusobno podosta razlikuju.

Posebno je zanimljiva Popevka. (64.). Tu se neki vjest pjesnik malo poigrao ve¢ postoje¢om usme-
nom pjesmom, i to tako da je donekle izmijenio red rijeci u stihovima i time stvorio akrostih
JOHANA.

Popevka. (64.)

Jarebica moja ptica, ah kamo si zletela,

kam si skrila tvoja lica ka su me veselila.

Kam kluneki tvoji slatki s kemi si me $Cuvala*,
ah kamo li dnevi kratki v kojih si me ljubila.

Ovo ti je pozdravlenje od tvojega sokola,
s kem imela si veselje leteti** sveta krogloga.
I visoke Cerne gore z menom si obletela,
ter Dunaja mutne vode z menom si preplivala.

. ZVONAR - ENIGME LUDBRESKE PJESMARICE 1Z 1833

Hotelj za te bi vumreti ar vugodna bila si,
nesi Stela ve¢ imeti neg da istom z menom si.
Vse Zalosti iste vuze bila si podverZena,

gde tocila jesi suze za menom zalublena.

Anda vidim da zbog mene vnoga si preterpela,
tvoje okeke ljublene s placem veckrat mocila.
Ceprem bi me ostavila ja te neu zabiti

i do smerti draga tvoje Zelim tebe ljubiti.

Naj daleko odleteti, tak da za te ne bi znal,
ar ho¢emo mi oditi da bi nam Bog srecu dal.
I do smerti draga tvoje hocCu tebe Cuvati,

i ljubljeno telo tvoje Zelim vsigdar vZivati.

Anda zbogom jerebica***, naj se z mene zabiti,
Zelim da bus pajdasSica, stalna moja do smerti.
Rajsi da me zemla poZre, nego tebe zgubiti,

ti pak tvoje lepo ime v pesmi mores§ zbrojiti.

List 31.—32., str. 62. — 63.

* §¢uvala — treba da stoji Stuvala ili §¢ukala — dirala kljunom, kljuvala, ovdje: ljubila

** s kem imela si veselje leteti sveta krogloga — tu je malo poremecen ritam jer je zapisival
umjesto letet stavio puni oblik leteti, dakle: s kem imela si veselje letet sveta 'krogloga

*%% tu i u rukopisu stoji jerebica, ali je izvjesno da se radi o zapisivacevoj pogresci

Vise, doduse kasnijih, dosta variranih, paralelnih zapisa govori o tome da je pjesma Zivjela u narodu
iranije. Svi su nastali na relativno malom zemljopisnom prostoru, od Preloga u Medimurju do Hrastov-
ljana (kod Ludbrega) u Podravini, i nisu tako ritmicki i sadrZajno uredeni kao gore citirani tekst.

Najprije se donose Zgan&evi zapisi iz Medimurja.

Prvi je nastao, po pjevanju Nace Skrobarove, u Prelogu oko 1923.
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Jarebica, lepa ptica...

Jarebica lepa ptica,
kamo si odletela?

Kam si skrila tvoja lica,
Ka su me veselila.

Kam kluneki tvoji slatki
S kima si me S¢ukala,
Kam bi oni dnevi kratki,
V kojih si me ljubila.

Ovo ti jepozdravljenje
Od sokola tvojega,

S kim imela si veselje
Letet sveta 'krogloga.

I visoke ¢rne gore

Z menom si obletela:

I Dunaja mutnu vodu,
Z menom si preplivala.

Stel za tebe bi vumreti,
Ar vugodna bila si,
Nesi Stela vec imeti,
Neg da ista z menom si.

Ce prem bi me ostavila,

Ja te necu zabiti!

— Dok na svetu bum Zivela
Hocu tebe ljubiti.

Ah do snrti, dragi, tvoje
Hocu tebe ljubiti
Preljubljeno telo tvoje
do smrti vuzivati.

Zbogom anda, jarebica,
Naj se z mene zabiti,
Budi moja pajdasica,
ah naj me ostaviti.

(Zganec, 1924., br. 329, str. 183.)

- dVYNOAZ 'l
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Zganec je tekst zapisao u kvartinama u kojima su neparni stihovi osmerci, a parni sedmerci.
To je jedini zapis u kojem se (u petoj kitici) javlja i Zenski glas.
Drugi je primjer zapisan u Donjem Kraljevcu (Cetir kilometra sjeveroistocno od Preloga) u priblizno

isto vrijeme.

Lepa ftica grlicica

Lepa ftica grlicica,

Ah kam si mi ti zletela?
Kam si skrila tvoja lica,
S kemi si me veselila.

Kam kluneki tvoji slatki,
S kemi si me SCukala?
Kam su oni dnevi kratki,
V koji si me ljubila.

Ovo ti je pozdravlenje
Od sokola tvojega,

S kim imela si veselje,
Letet sveta krogloga.

I visoke ¢rne gore

Z menom si obletala,

I Dunaja motne vode

Z menom si preplavala.

Hotel za te bi vumreti,
Ar vugodna bila si,
Nesi Stela ve¢ imeti,
Neg da ista z menom si.

Pjevala Cila Matosa,
80. godina stara,

( Zganec, 1924.,

br. 289, str. 164.)
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Lepa tica jarabica...
(Zapis iz "Zagorskih")

Lepa tica jarabica, nesi Stela vec imeti,

kam si ti odletela; vel zaista z menom biti.

kam si skrila svoja lica, Preljubljene tvoje ruke,

ka su me veselila? s kojami si me grlila,

Nej daleko odleteti, slatka tvoja medna usta,

kaj ja za to ne bi znal; s kojam' si me ljubila..

ja bi hotel s tobom iti, Zbogom, zbogom grlicica,

da bi ti ja srecu dal. ve do groba hladnoga.

I visoke i te gore Zapis 23.1V. 1948.

hotel s tobom preleteti Pjevao Tomo Sutak (1879.),

i te mutne vode hotel seljak, Hrastovljan.

s tobom bi pregaziti. ( Zganec, Narodne popijevke

I s kljunekom tvojim slatkim Hrvatskog zagorja. Tekstovi

s kojim si me Cuvala*, JAZU Zagreb, 1952. br. 313.,
str. 185.)

* Zganec sam navodi da u Medimurju pjevaju: "$¢ukala".

"Na narodnu" su ispjevane i sljedece pjesme, ali za njih dosad nisu nadeni paralelni zapisi:

Popevka. (77.)

RuZica cvetuca dika serca moga

ostaviti moram ja sveta ovoga.

Prevelika tuga ovdi z menom lada

za koju mi tugu ne zna moja draga.

Na mojem je serdcu kamen turobnosti

kojega mi vu dne i vu noci dosti.

Vu dne mi je tuga Zalosti velika

ako dragu vidim & nije istinska.

V noci mi je tuga velika nesreca

ako k dragi pojdem zlo mi se pripeca.

Ako me gdo vidi taki me omrazi

ja siroma tuZen vsaki na me pazi.

Ali naj bu zbogom vse za BoZju volu

budem terpel ovde vsu tesku nevolu.

Ali ta nevola mene lehko stane

da se z dragum zidem vesel vre postanem.

Za dragum misleci duge su mi noci

za dragum glede¢i mentujem se o€i.

Kak Zelezo magne§ kamen k sebi vlece

tak misel i pamet ma za tobum tece.

Rajsi bi te videl i z tobum govoril

nego srebro zlato k sebi skupa spravil.
(List 40., str. 79. - 80.)
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Popevka. (80.)

RuZica cvetuca, z verta vtergnjena,
vu meni diSuca k sercu spravljena,
daj me razveseli cvetek moj ljubljeni
molim ti se ja.

Vu sercu mi rastes, dragi cvetek moj,
radost meni dajes, pogled vidim tvoj,

k njemu moga dajem, serce me pridajem
na spomenek nas.

Navek na te mislim celo Zivljenje,

navek k tebi silim moje veseljje,

kada sem prez tebe ne znam samog mene
od Zalosti ja.

€€8T ZI FIONVINSIArd INSIUaan JINOINT - HYNOAZ ‘|

Kak te ne bi ljubil draga ruzica

kak ti ne bi sluZil radost duSica,

ako te obimlem komaj draga gibljem
od veselja ja.

Kada me ozoves ti si dragi moj,

znovi¢ me spomenes da sem pravi tvoj,
stalnost obeCujem vernost zavetujem
zdvojiti nemoj.

Tebe prestimavam moju jedinu
ar te ja spoznavam meni ljublenu
spomeni se z mene ja se hoCu s tebe dragi
zbogom cvetek moj.
(List 42. —43., str. 84. - 85.)

Popevka (85.)

Vsamoguci bog na nebu otec zmozni
ki zna$§ vidi§ misel moju ar si gori
znam da tvoje sem stvorenje ah oprosti
ter ispuni me Zelenje vu radosti.

Ah kaj tuzis kaj zdihavas golubica
malo da ne pereS suzami tva lica
zakaj Zalost sercu tvomu si zavdala
ako sama ljubav slatku si zavdala.

Moja vsigdar ti se razmes, vuru vsaku

v mojem sercu skrovno raste§ cvetes jako
ah da se nej vura takva pripetila

koja bi nas vu ljubavi razdruZila.

Preplaval bi ja glublinu dusa za te
vodu kakvu god Sirinu dravske slape
ako taki i to znal bi bu mi vmreti
samo da bi mogel dusa te videti.

Da se josce ne resparim z mojum dragum
koju z vsega serca ljubim ze vsum volum,
serce moje k njoj me vleCe derhce skace,

nikaj tuzno mi ne rece neg se place. Finis.

(List 46., str. 92.)
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Popevka (86.)

Zelno radost sad ponavlam
tebi Jarebica ma

na tuliko te pozdravlam
Zelna pajdasica ma.

ZnoviC k tebi doletavam
hoces me posluhnuti
po lozicah te ziskavam
gde te mogu zglednuti.

Zdrava ziva i vesela
boze daj ti dobro vse
radost nigdar necujena
sada dogodila se.

Protuletno nam je vreme
z roZicami precvelo

jen drugoga re¢ da vzeme
od ljubavi veselo.

Lehko mislim jarebica
da me moreS§ razmeti
Zelim da bus pajdasica
stalna moja do smerti.

Vernost moju na vse veke
hocu ti alduvati

tebe pako serce moje
Zelim vsigdar ljubiti.

Ali druge vse ostale
ptice dosad poznane

z kemi imal jesem Sale
od sad budu zablene.

BozZe svedok naj mi bude

da bum stalen vsigdar tvoj
naj nas ljudi kak god sude
ti pak budes§ cvetek moj.*

(List 77., str. 93.— 94.)

* 1 za tu je pjesmu kao inspiracija posluZilo nekoliko tekstova o ljubavi prema ptici jarebici ili
grlicici. I vanjska se forma i sadrzaj gotovo podudaraju s predloScima, a ipak se radi o novom poetskom

Vrlo je zanimljiv i sljededi tekst, takoder ispjevan na narodnu, ali koji svojim pocetkom ipak ponesSto
duguje i Petrarci. Nije nemoguce da je tu svoje pjesnicke moguénosti isprobavao i sam Pavel Stoos.

Popevka (91.)

Blazena mi hip i vura, ono vreme nastala
kada draga i ljublena z menom prvi¢ zaspala,
po noci v samoc€i, sama z menom nazoci.

Ovo mene dragi ljubi re¢ sem stalno derzala
takov ni bil ni jen drugi s kem bi sladko zaspala,
vugodni ljubleni sen moj bil je preZelni.

Ljubav kad me tva vlovila, v naru€aju spavajuc,
vu snu senju sem dobila za tobum zdihavajuc,

o lepo veselje i vugodno hotenje.

Ona meni povedala senja da ti istinski,
vu vsem jesi samo v jednom da si jako obcinski,
pove¢ mi ljubleni vu ¢em si mi faliSni.

Valuvat ti morem draga pred tobum sad nazoci

da na svetu nega blaga ko me more spaciti*,

od tvoje ljubavi cvetek ti moj ljubljeni. Finis.
(List 50.—51., str. 100. - 101.)

* spaciti (od spacka — ogovaranje, zbrka) — izbaciti iz ravnoteZe, natjerati na promjenu misljenja
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Pjesme preuzete iz drugih rukopisnih pjesmarica

Tu se ne uzimaju u obzir napitnice jer se one u 17.1 18. stoljecu javljaju u raznim rukopisima i u
viSe paralelnih zapisa s minimalnim varijacijama. Na tri moguce originalne ve¢ je upozoreno na pocetku
ovog rada. Zbog toga su posebno zanimljiva tri druga teksta, sasvim drugacije prirode od napitnica.
Danas je nemogude utvrditi kojim su putem oni doSli do sastavljaca Ludbreske pjesmarice. Malo je
vjerojatno da je imao u rukama starije rukopise, jer se radi o unikatima. Stoga jos viSe zacuduju tek
minimalne varijacije u pojedinim zapisima, pogotovu ako se uzme u obzir da su nastajali u vremenskom
razmaku od Cetrdeset do pedeset godina. Vjerojatno je postojala jo§ koja, danas nepoznata, rukopisna
zbirka. Evo prvog takvog teksta iz Ludbreske pjesmarice.

Popevka. (59.)

Svetlo nebo, svetle zvezde
i vi traki sunceni

lepi jasni firmamentum*

i ti mesec rumeni.

Serce moje premislite

od Zalosti puca se

beli obraz se premenja

z ¢ernum farbum mala se.

Ah gdo more premisliti
i pravo presuditi

kakva Zalost more biti
prez ljublene Ziveti.
Imal jesem vu ufanju
kaj za stalno derzal sem
vecer negda osebujno
kak rosica vehnul sem.

Sad me telo ostavilo

vu grob je poloZeno
gde bu tuZno prebivalo
i ovak zdihavalo.

O blazena vura bila
kad se ljubav pocela
ah nestalna ona vila
ka se je z-neverila.

Na kamenu groba moga
ovak bu napisano

tak da vsaki lehko Cteti,

bu mogel ocivesto.

Ovdi lezi koga ljubav
prava je vumorila

ovdi pociva koga nevernost
vu grob je polozila. Finis.
(List 26. - 27., str. 52. - 53.)
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* firmamentum — dokaz

A evo i zapisa iz Pjesmarice Nikole Safrana, dovriene oko 1800. godine.

Popevka 180.

Svetlo nebo, svetle zvezde
1 vi traki sunceni,

lepi jasni firmamentum,

1 ti mesec rumeni,

serce moje premislite

od Zalosti terga se,

svetli obraz premenjajte,

z ¢rnum farbum malajte.

Ah gdo more razmisliti

1 pravo rasuditi,

kakva Zalost mora biti

v nestalnosti Ziveti?
Sunce, mesec naj pogine
(i) nebo naj vrusi se

ar mi serce sada moje
od Zalosti puca se.

O blaZena vura bila

kad se ljubav pocela,

al nesre¢na ona bila

ka nestalnost zacela!

Mesec Bogu budem tuZil,
suprot suncu bum morguval,
cudne zroke probuval.

Na kamenu groba moga
onda bu napisano,

tak da vsaki Cteti mogu,
bude vre olivesto:

ovdi lezi koga prava
ljubav je vumorila,
ovdi lezi koga ljubav
vu grob je poloZila.
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Imal jesam vu ufanju
kaj za stalno derZal sem,
vecer negda osebujno
kod rozica vehnul sem,
sad me telo vumorilo,
vu grob je prolazilo,
gde bu tuzno prebivalo,
ovako preklinjalo.

Drugi je zanimljiv primjer Popevka (95.)

finis

Ah kameno serce bude
ko se ne bu genulo

i iz groba da moguce
mene ne bi zdignulo.

Ali zahman, vre je stalno
i istinska bude rec:

ki se goder na svet rodis,
ljubavi ne veruj vec.
(Rukopis, str. 306.)

Popevka! (95.)

Ah nestalna ljubav sveta

na kaj si me spravila

i ti mila ma ljubljena

ka si me ostavila

gde je lepa tva perSona
kam je ljubljen pogled tvoj
vsa su presla sam sem ostal
ovak gine Zitek moj.

Ah ne Stimaj sumlje nemaj
da bi bila krivnja ma

ar ti vsigdar bila jesam

vu vsem verna istinska
neg su krivi odtepljivi

zli jeziki ogovorljivi

ki odteplju vsakoga.

(List 53.—34., str. 106. - 107.)

Zakaj stalno vsigdar jedno
ljubav kazal jes moju
proti tebi zaufano

pravu ljubav istinsku
pove¢ meni zroke tvoje
zakaj rani§ serce moje

da ve¢ nemam pokoja,

da ve¢ nemam pokoja.

Pravo imas anda draga
ne poslusaj vsakoga
koji tebe verno ljubi

ne oduri takvoga

koj se tebi zaveSuje*
stalen koj se imenuje
veren vsigdar do groba.

* zaveSuje — treba da stoji: zavetuje, kao u zapisu iz 1780.
A evo i teksta iz rukopisne pjesmarice nastale 1780. godine. Tu su sve pjesme, osim prve, naslov-

ljene kao Druga.

Druga

O nestalna ljubav sveta
na kaj si me spravila

i ti moja mila draga

ka si me ostavila,

gdi je ljubav stalna bila,
s tugum se je zamenila

jes li vreden ja toga,

jes li vreden ja toga

Zakaj stalnu nigdar jalnu
ljubav skazal jes moju,
tebi draga zaufanu,

i vu vere istinsku.
Pove¢ meni zroke tvoje
zakaj rani$ serdce moje,
da veC nimam milosce,
da ve¢ nemam milosce.

Ah ne $timaj sumlje nemaj,
da bi bila krivnja ma,

ar ti vu vsem bila jesam
vsigdar stalna istinjska,
neg ¢emerni i teplivi,

o jeziki ogovorljivi,

ki oteplju vsakoga,

ki oteplju vsakoga.

Jesu krivi da ljubavi
mogla nisem skazati,

ku prot tebi jes nosila
cvetek moj preljubleni,
tebi vsigdar verna budem,
doklam goder Ziva budem
naj jeziki vsi tepu,

naj jeziki vsi tepu.




PODRAVINA Volumen 14, broj 27, Str. 36 - 79 Koprivnica 2015. Podravina

Pravo anda veli$ draga,

na stran pusti vsakoga,

koji tebe stalno ljubi

ne oduri takvoga,

ki se tebi zavetuje

tvoj se sluga imenuje

stalen veren do groba. W.

Finis.

(Popevke horvatske popisane leta 1780toga
List IV./2 i list V./1)

- dVYNOAZ 'l

Popevke horvacke popisane leta 1796toga takoder donose pjesmu pod naslovom Druga u devet
kvartina, ali samo prve dvije kitice pokazuju izravnu vezu s gornjim citatima.

Druga
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Imus

O nesrecna ljubav sveta,
na kaj si me spravila,

ti pak mila moja draga,
ka si me ostavila.

2.

Kam je draga tva perSona
kam ljubljeni pogled tvoj
vsa su preSla, sam sem ostal
ovak vehne Zitek moj. W.
(List VI./2 - VIL./1)

Isti je slucaj i sa zapisom u Safranovoj pjesmarici, gdje Popevka 4. takoder ima prve dvije kvartine
podudarne s citatom iz Ludbreske, a ostale se Cetiri kitice podudaraju s tekstom u Popevkama horvackim
iz 1796.

Popevka 4.

Ah nestalnost ljubav sveta,
na kaj si me spravila,

i ti mila ma predraga

ka si me ostavila

Gde ljubljena tva perSona,
kam je ljubljen pogled tvoj

vsa su presla sam sem ostal,
ovak gine Zitek moj.

( S'afranova, rukopis str. 7. —8.)

Tredi je primjer preuzet iz drugih pjesmarica Popevka. (97.).
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Popevka. (97.)

[}

[}

E Vse stvorenje veselo postaje Divojcica lepa si svenula

E protuletje kada nam nastaje. i na radost vsakoga genula

E Zima projde turobnost premine nije stvari ka se ne raduje

= ribe v vode zvirine v planine vsaka ptica z parom poskakuje
5 vse se ljubi vse obimlje ters obimlje kolca svoga

w dragi dragoga vuzimlje peldu kaZe za vsakoga

’ﬁ ah gdo sebi ovo Zelel ne bi. da pomo¢i nije vu samoci.

8

2 Protuletje lepa divojcica Cvetek cvete visokoj planini
s kak su jasna tva rumena lica. drugi cvete vu niskoj dolini

% Z-zelenum si svitum oblecena ljubljeno se z dalka pogledaju
z glava ti je z cvetjem okinCena. dok skup dojdu da se potergaju.
= Mladost krepost tva lepota List se listeka dotice

% komu nije to dragota trava z travum skup se stice

= da v ljubavu svu lepotu slavi. vse se giblje pajdasa obimlje.

Vu istom zraku veselje nastaje
gde se ljubav z ljubavjum zestaje
vse je glasa radosti podiglo,

vse je cil sve ljubavi dostiglo.
Samo ja veselje niemam

dok me draga koju Stimam

vu ljubavi sre¢nog ne napravi.
finis

(List 54. - 55., str.108. — 109.)

Nayjstariji se, do danas poznati, zapis te pjesme nalazi nakraju rukopisne pjesmarice Philomela sacra
(Sveti slavuj) Jurja Lehpamera iz 1796. Evo prve kitice:

Vse stvorenje veselo postaje,
Protuletje kada nam nastaje.
Zima projde, turobnost premine,
Ribe, vode, zverine, planine,
Vse se ljubi, vse obimlje,

Dragi dragu rad uzimlje.

Ah, gdo sebi ovo Zeljel nebi!
(Philomela sacxra)

Veé prvi dio sveZnja opseZne rukopisne ostavstine Ljudevita Gaja, naslovljen kao Provincialske
horvatske popievke i druge nieke moje negdasnje biljeske (Cuva se u Nacionalnoj i sveuciliSnoj knjiznici
u Zagrebu, sg. R 4701) poCinje pjesmom Vse stvorenje veselo postaje.

Taj je zapis, sada ve¢ pisan novim pravopisom, nastao pribliZzno u isto vrijeme kad je sastavljana
LudbresSka pjesmarica (oko 1834.). 1 tu postoje varijacije, ali su minimalne.
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Gajeva inacica:
Vse stvorenje veselo postaje,
Protuletje kada nam nastaje
Zima projde, turobnost premine,
Ribe h' vodi zveri vu planine
Vse se ljubi i objimlje
Dragi dragoga vuzimlje
Ah gdo sebi ovo Zeljel nebi!

Dalje slijede jos tri septine i dva petostiha. Najvece su razlike u prvom petostihu koji je vjerojatno

sam Gaj prilagodio svom shvaéanju glavne teme u pjesmi. On glasi:

V istom zraku veselje nastaje,
Kad se ljubav z' ljubavjum zestaje
Samo ja vu tuge plavam

Dragu moju jo$ nazavam

Da me zvradi, z' ljubavjum objaci.

- dVYNOAZ 'l
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Gaj je i inaCe volio malo doradivati ve¢ postojece pjesme pa je po tome blizak ve¢ spomenutim

postupcima sastavljaca LudbreSke pjesmarice.

Autorske pjesme koje i formom i tematikom ulaze u opus kajkavske svjetovne lirike iz 18.

stoljeca

Pjesme koje slijede nemaju jednaku vrijednost, ali su dokaz jednog Zivog poetskog stvaralastva na
kajkavskom govornom prostoru koje je, nazalost, naSoj kulturnoj javnosti jo$ uvijek gotovo

nepoznato.
Popevka. (3.) # Vigan élek vilaga*

Da bi meni bilo gda, jo§ jenkrat roditi se,

perva bi mi bila re¢, BoZe dragi smiluj se.
Ne stvori mi takvo srce zaljubleno,

po kojem bi vu mladosti dospel v zemlo.

Istina je, vrednosti vekSe ne od ljubavi,
vsi mi recu da je prav, koji su probuvali.
Prava ljubav nema cene za splatiti,
budes videl koji Zeli§ jo$ ljubiti.

Da pak vsigdar v pricetku jenkrat konec nastane,

ovak ravno zalostno den ljubavi prestane.
Ah kak budes ti zdihaval proti nebu,
po vsem svetu bus ziskaval pak je ne bu.

Ljubav slatka gde si ti, jel je konec vremenu,
ali pako ne verje§, mozbit sercu mojemu.
Budes krical gde si kam si poverni se,

za te placem i zdihavam ah smiluj se.

Kaj nam more celi svet, vse veselje bu zaman,

ne bu mirno serce tve vu dne v noci i nigdar.
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Budes plakal bus tuguval vu samoci,
s priatelji govoriti ne bu moci.
(List 3, str. 5. - 6.)

# Ovaj znak moZe imati dva znacenja:

a) da se popijevka moZe pjevati na melodiju madarske pjesme Vigan élek vilaga (Dosta radostan
svijer)

b) da odmah iza te pjesme, pod istim znakom, dolazi ve¢ spominjana pjesma u prozi Ova vsa ja
probal sem.

# Ova vsa ja probal sem

Ova vsa ja probal sem ki se tuZim sad ov Cas
zatajiti ne morem, neg povedam na ves glas
otisli su, i presli su, oni dnevi

vu koji sem tebi dusa bil lubleni.

Ali kaj bu z toga sad podnesti je moci ni
vsaku vuru po sto krat serce mi se Zalosti.
Ja se placem ja tugujem za te mila

niti vu dne niti v no¢i nemam mira.

Muke serca mojega koje mene trapiju

do grobeka mojega nikad ve¢ ne zvraciju.
Z tobom ljubav dokoncati cvet lubleni -/
budem moral sebe dati nazad zemli. finis
(List 4., str. 7.)

. ZVONAR - ENIGME LUDBRESKE PJESMARICE 1Z 1833

Slika 1. Prizor s rijeke Bednje i pogled na Ludbreg (na prijelazu iz 19. u 20. stoljece)
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Popevka. (50.)

Gde god jesam kud god hodim
vsigdar Zalost serca nosim.
Pazi vsaki kaj ti CiniS,

kad ti koga oblubis.

Ah ti Stimas da je sladko,
probaj samo bit e Zuhko
radost serca probuvati
ter se nje ne vZivati.

Sladki dnevi sladke noci
perve najti ve¢ ni moci
gde su Zelne vugodnosti
kam je vreme radosti.

Vesel biti ve¢ ne morem
nego pojdem v Cerne gore
naj me ¢uju neme stvari
da za radost ve¢ ne marim.

Ah vi dnevi vugodnosti

v kojeh vZivam ja zadosti
ne li ovak Zelna radost
med kojum je skupa Zalost.

Popevka. (63.)

Gde si kam si ljubleno
vréme moje mladosti
ko si bilo dundeno

i prez svake Zalosti.

Zalost mi je sudena

do skradnjega vremena
vidim moram terpeti
dok mi bude vumreti.

Ne morem si pomoci
niti vu dne nit v noci
kak ber§ sem vu samoci
perem suzami o€i.

Draga moja ka me ljubi

na Zalost me veckrat snubi
vu nju ljubav sem postavil
serdce moje na to spravil.

Ah me serce vse kameno
vu te draga zalubleno
takaj terpi muke vnogo,
tuzeC kak pticica v progo.

Ali ¢ujem ali spavam

za mum dragum vek zdihavam,
tasko ¢akam onog hipa

kada vidim drage kipa.

Raj bi dusa se izkoncal
nego ljubav to dokoncal
kaple kervi ne vu meni
ka bi bila suprot tebi.

Gotov za te sem vumreti
navek o¢i me zapreti
samo dusSa stalna budi
z ovem anda zdrava budi.

Finis.

(List 19. - 20., str. 38.— 39.)

Ar je tezek stali§ moj
kad premislim Zitek moj
kojega vu zalosti*
sprevadam ja za dosti.

Vsega sveta norije
nemru me razveselit
nit turobno serce me
z Zalostjum si vugodit.

Vreme se je odperlo
da bu ljuctvo veselo
al tuZnomu meni ni
moguce to dobiti.
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Vsaka stvar i pticica
iz celoga serdavca
bude se raduvala
vugodno si spevala.

Ja tugujem kak ptica
prez svog para gerlica
ka v Sumi sim tam lece
na suhu veju sede.

* u rukopisu stoji:

kojega ja v Zalosti

sprevadam ja zadosti

**s kojum sem si igral ja — kojom sam si svirao

Dojdi anda radost ma
negdaSnjega vremena

s kojum sem si igral ja**
dok sem ledicen bil ja.

Meni je sad pocetek

vu Zalosti ostanek

dok mi bu preminuti

dusu s tela zdehnuti.

List 30. - 31., str. 60. - 61.

Popevka. (69.).

Ah Zalosni ovi dnevi, vu kojeh sad tugujem.
Ah 7losni, neCemurni, vu kojeh telo trapim.
Ah kada se zmislim, na te se zmislim,
drago moje gde si mi, drago moje gde si mi.

Ljubil sem tebe dosta, al se meni ¢ini malo.
Minule su vse radosti ostalo je ogledalo.
Ljubavi vse tvoje, ah serce ti moje,

drago moje gde si mi, drago moje gde si mi.

Ako sem ti pisal, z serdcem sem pecatil.
Tesko sem zdihaval, k Zele sem se zvratil.*
Z recjum sem te zval, s pametjum pital,
drago moje gde si mi, drago moje gde si mi.

Ti si mi govorila na ramenu momu.

Kod tebe sem stvorjena, i na srcu tvomu.
Ljubav skazala, gusto krat pitala,

drago moje gde si mi, drago moje gde si mi.
Finis.

(List 34., str. 67.)

* drugi dio tog stiha je nejasan, moZda bi valjalo: k sebi sem se svratil

Popevka. (71.)

O nevolno jesem samo ja stvorjenje
ki vnogo podnesem, Zalost za Zivlenje.

Muke vsakojacke serce mi podnasa
kada Cujem spacke* od lublene glasa.
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Pokehdob je takva navada med vsemi
da je ljubav vsaka kakti cvet juterni.

Koj je friSek lepi, kad ga rosa jaci
dok ga denek letni i sunce potlaci.

Ovak ti pred menom lublena se kazes,
s tvum re¢jum medvenom vkanjujes i laZes.

Kak ti nije milo** Zalost mu gledati
serce me nemirno nigdar nemre spati.

Neg se navek muci, zarad tebe samo
vu dne 1 vu noci, kesno ali rano.

Od vsake pecine tverdeSa si v miru
i kak ti pocCine, serce tve nemirno.

Da se ne rasplace, glede¢ Zalost moju,
muke vsakojacke, tugu i nevolju.

O BoZe moj BozZe ti pomiluj mene,
vzemi tvoje groznje ja sem tve stvorjenje.

Vidim da do groba Zivel bum v Zalosti,
i da me zakopa ljubav vu mladosti.
Finis.

(List 34. - 35., str. 68. - 69.)

* spacke — traCevi, ogovaranja
** Kak ti nije milo — kako ti nije Zao (uspor. milo mi te — Zao mi te, Zalim te)

Popevka. (73.)

Kakvu Zalost i traplenje Ah da bi mi to Bog dal
podnasati mi je Cije sem stvorjenje

kada moje prelublene da bi tebe ljubil vsigdar

z menom dugo nije. na moje veselje.

Kak javkanje veliko, Ja se ufam ja ne dvojim
zdihavanje milo serce me lubleno

terpi vnoge neprilike zbog Cesa se navek molim
serce me nemirno. da mi bu spunjeno.

Zbog tebe je ovo samo Da ti vse neprilike,

duSa moja mila koje ¢utim zdavnja

i more ti biti znano ne posluhnes, ne odstupis

nigdar nemam mira. nego budes stalna.

- dVYNOAZ 'l
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Sama vidis da je svet ov
vsem takovem jalen

koj je goder i v kakvu dob
v ljubavi postavlen.

Kaj pak misli§ od nas dva
kaj govore ljudi,

koj ljubavi malo proba,
on zlocesto sudi.

Anda draga golubica
¢ujes reci moje
ljepsa nego Venusica
poleg volje moje.

Suze tocim, placem se
govoreci k sebi

pomozi mi i on s tobum
koj je gori v nebi.

Ti si mene obljubila
najleze pomores

tvoja ljubav bu v¢inila
koju vsigdar zmores.

Da vse tuge Zalosti
prevzemeju moje
samo budi vu stalnosti
drago serce moje.

Finis.
(List 35. - 36, str. 70. - 72.)

Popevka. (78.)

Vse stvorenje se raduje, i vse pticice,

kak bers glasa takvog Cuje da protuletje.
Vse se drevje i korenje povsud genulo,

isto sverZje i zelenje to je spoznalo.

Najmre ptice kod se stanu iz gnezda v jutro,
vre vesele vse postanu, vsaka (v) svom kutu.
Onda lepo ino Zelno si popevaju,

vsaka sebi dragog para si zebiraju.

Ah kak lepo se kusuju pari gerlice,

i med sobum domenkuju drage pticice.

Tak i mi dva smo spodobni, dragi golub moj,
i vu vsemu prilagodni dragi sokol moj.
Nistar manje ja te ljubim z serca mojega,

na tom ovde greSnom svetu najvecC ze vsega.
Lehko mores$ to spoznati, vsigdar od mene,
samo Zelim tve gledati oke lublene.

T¢€ tvoj pogled mene pako vsigdar veseli,

v govorenju serce moje cuti te Zeli.

Anda i ti stalna budi v ovoj ljubavi,

naj se serce tvoje zbudi sad proti meni.

Naj drugoga ziskavati zvan samog mene,

ja pak necu nigdar znati drugo kak tebe.
Tebi hocu veran biti, dok bum Zivel ja,

z mojem sercem te lubiti, hoCu zevsema.
(List 40.—41., str. 80. - 82.)
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Popevka. (88.)

Veli§ meni bratec dragi

da se ne zaljubim

ter kad vu pajdastvu budem
da se ne izgubim.

Ar je ljubav norcasta,
pamet zrela ne dosta

ljubav ima sladki ¢emer
koj ti v sercu vgada,

ali potlam kad ga spijes
Zalostjum porada.

Ako ljubi$ ma sestrica
pamet ne pogubi

ter kad med mladenci bude§
na se dobro pazi.

Bedastoca premori

kad njim serce prav gori
vnoge lepe divojcice

kinCa sve mladosti,

svu su srecu pogubile

poleg sve norosti.

Je li pozna$§ ma sestrica
tvoju pajdasicu

koju N. N. je ostavil
svoju golobicu.

Kak je pamet zgubila,
kin¢ svoj je oskvrnula,
postala je Spot sramota
Zalost sve rodbine

od susedov odurjena

i od vse opCine.

Kaj ti hasni tva lepota
kaj rumena lica

ako taki lepSa budes
kak je VenusSica.
Lepota prez kreposti
je sunce prez svetlosti,
ali kad od suncenoga
cvet povehne Zara
ovak vehne i divojka
ka za se ne mara.

- dVYNOAZ 'l
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Ljubi Boga koj ti daje
mladost i lepotu,

nit blaZenstva ne postavljaj
vu ljepom Zivotu.

Blago njemu koji Boga
ljubi z serca pravoga,

ljubi anda ma sestrica Boga
zverhu vsega

ljubi takaj zarad Boga
bliZznjega tvojega.

Finis.

(List 48., str. 95. — 96.)

Popevka. (89.)

O ljubljeni BoZe moj
kak je teZek stali§ moj
Zalosna je duSa ma
zbog takvoga staliSa.

Protuletje gde si sad
dojdi barem jeden krat
da ptiCice serce me
s pesmami razvesele.

Kam je mladost lepa ma
kam vremena vugodna
i kam vse dospelo je
koje meni cvelo je.

Hodi naj zakesniti

ar veselo jesi ti
mozbit cvete vu tebi
to kaj serce me Zeli.
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Ar me vse ostavilo Ovak vehnem v Zalosti
kaj me negda imelo od nikud ni radosti
niti me pogleda vec nit pomoci more gdo
niti da ljubljenu rec. ah je li ne Zalost to.

Zalosten sem vsaki dan
pomodi su vse zahman
dojdi jenkrat ne kesni
tuznoga razveseli.
Finis.

(List 49., str. 97.— 98.)

Popevka. (90.)

. ZVONAR - ENIGME LUDBRESKE PJESMARICE 1Z 1833

Meni veruj vsaki mladi I josS ovo znati more$

koji zeliS§ ljubiti v serce sem te zasadil

gde se dva imaju radi od kud z njega vun ne pojdes
sam to mores suditi. doklam v zemli ne bu$ gnil.
A'i vu dne ali v noci Ce me dusa nesi znala
vsaku vuru vsaki Cas nit tak jako Stimala

zeli serce glede oci ti se moja budes zvala

gde bi spazil drage glas. dok bus sveta vZivala.
Recem vezda vsigdar potlam Znam to dobro da ne budem
sre¢na vura i on den s tobum dok bi Zivel ja

od keh dob te dusa poznam ali gde god v svetu budem
za svu dragu zvati smem. v sercu bum te imel ja.

Anda draga nit ti z mene
prosim naj se zabiti

Ce prem dragi golub tebe
moral bi ostaviti.

Rajisi finis.

(List 49. - 50., str. 98.— 99.)

Popevka. (92.)

Ja nemrem vZit veselja Ti ljubav ah ti ljubav
trapim se od tuge spravila si me na to
mog vsakoga traplenja* ah gdo bi mislil to
moc¢ ljubavi zrok je. ah gdo bi mislil to.

Po vseh kotrigah** Ti kreceS moju mladost
od tuge bol Cutim kak veter z vejicum
veksu od kuge odkud spoznati je moci

ah gdo bi mislil to. da ljubim vu sercu.
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Ja vre znam kaj me trapi Ali vendar jedna radost

ter vmiram od tuge 2
slast nosi vu sercu £
kakvi su serca slapi ka tira vsaku Zalost i
nje draga zrokuje. kad videl bum tebe.
Ma draga je daleko Vzival se Zelne ljubavi
s tobum ti cvetek ljubljeni
puna stalne ljubavi te draga ljubiti* )
ne vidi nju me oko mu radost i veselje

ah to me zalosti.
BoZe ne daj zgubiti

dok imam Zivlenje.
finis
(List. 51., str. 101. - 102.)
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* Ovaj stih narusava sklad pjesme, pa bi mozda bilo bolje da se izostavi.

Popevka. (93.)

Stani gori serce moje Sad pri kmici skrovnost moja
dobro jutro pticek moj Stimam da ti znana ne

odpri oc¢i poglej mene podpunoma prosim primi

ar iz serca ljubim te. skrovni kin¢ me ljubavi.
Nesi Cula kak slavicek Sad odpiram sad odvijam
speval ti je zornicu vrata serca mojega

stani gori vre Cez gore poglej anda sim tam po njem
videti je Danicu. vu njem najde$ dragoga.

Oprosti mi da tak rano
senj juternji bantujem

ar me ljubav na to vlece
ovo ti ja valujem.

Pund moj beli cvet rumeni
mladost moju krepi ti
perva sem ti v sercu vila
dok mi bude vumreti.

finis

( List 52., str. 103.)
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Da b' slavickom drobnem ptickom

tuZen mogel postati

hotel bi se z lastavicum
napored zletavati.

Ter bi zletel k mojoj dragi
vV mojem sercu zasajeni
speval bi njoj dobro jutro
serca moje radosti.

Lice nje mle¢no rumeno
jako me je vlovilo

i nje oko prelubleno
¢versto me zaklopilo.
Jedno serce imajuci
svom sercu par iScuci
ah jedna je i koja je
ona moja muka je.

Ruka stanovita luta*

z kum se serce ranilo

od ljubavi nega puta

da bi se izvradilo.

V sercu mene draga pece
od kud Zelna ljubav tece
ah jedna je i koja je
ranila me serce je.

Popevka. (94.)

Ali zavman ni to dano

od Boga nijednomu

niti meni to Zelejuc

ovde sada tuZnomu.

Rad bi videl moju dragu

vV mojem sercu posajenu
nazvescal bi njoj vse dobro
z serca tuzne ljubavi.

Rana né znana nikomu
ar vu meni prebiva

niti ljubav ni vsakomu
nego drugi ki ima.
Kada pocne ziskavati
sercu Zalost zavdavati
ah jedna je i koja je
vsa vu mojem sercu je.

Ar nju ljubim s pravdenosti
od skradnjega vremena
neCu prijet zrok falSnosti

za Zivljenja mojega.

Ar je ona serce drago
koje rajsi neg vse blago
ah jedna je i koja je
meni dobro znana je.
finis

(List 52.—-53., str. 104. - 105.)

* luta je zapisivaCeva omaska jer treba da stoji ljuta

Popevka. (100.)

Nut leto nam ovo je zadnje
nut zadnji nam vsaki je dan

1 ovo nam vreme je skradnje
kad v skupcini joS$ je na$ stan.
Vre nam se bu odvud raziti

i drugi prepasati mec

z ravnicah goru oditi

mort nigdar se videti vec.
Sad skupa veselo stojimo

i ima jen drugoga rad

jen drugomu dobro Zelimo
jen drugomu v serdcu je brat.
Ah ali za nekoj jo$ tjeden
jen ne bu za drugoga znal
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Slika 2. Ludbreska pjesmarica vezana je i uz selo Kuzminec - pogled na zupni dvor i baroknu crkvu Sv. Kuzme i
Damjana

ar Bog zna mort v ishodu jeden
al drugi bu v zahodu stal.
Kad anda koj ovdi prebiva
koj ovdi na zemli stoji

svu stalnost i cveta zgubiva
ter starost i konca dobi.

Naj barem vu persah ostane
on ognjeni ljubavi stup

koj kad nas ve¢ skupa nestane
nas v sercu poderzal bu skup.
(List 57., str. 113.)

Sto reéi na kraju?

Sa sigurnoséu se moze govoriti samo o sadrZaju i Cinjenici da pjesmarica nije bila dovrSena prije
1833. godine.

Svoj je konacni oblik mogla dobiti i na poCetku Cetrdesetih godina 19. stoljeca.

To Sto je pisana starim pravopisom, ne mora biti nikakav dokaz jer se Gajeva pravopisna reforma
vrlo teSko probijala na kajkavski jezicni prostor.

Tako sam Belovari u O¢ituvanju iz 1863. potpisuje svoje ime kao Stefan (Stefan), prijedlog z pise
s crticom: z-istum, z-racunane, a na vise mjesta koristi i staro slovo [ ().

Isto potvrduje i mnogo mlada rukopisna Prilocka pjesmarica I1. iz 1898. godine. Njezine su se
sastavljacice potpisale kao Belics Kattalena (str. 55.195.) i Zsezselj (Zeielj) Kata (str. 141.). Kolebanja
su vrlo Cesta i u tekstu, pa se uz rije¢ napitnicza susrecu i primjeri: szvoju, flasiczu (flasicu), ovcicza,
szimo, bratecz, glavicza i sl.
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Sigurniji je dokaz govor u koji je uslo dosta Stokavizama iz knjiZevnog jezika, Sto je znaCajka novi-
jeg vremena.

Najkorektnije bi bilo da se nastanak te rukopisne zbirke oznacuje sintagmom: "Nakon 1833.".

Ostaje i pitanje naziva.

Je li to Ludbreska, Bukovecka ili Kuzminska pjesmarica?

Bududi, pak, da bi oblik Ludbresko — Bukovecko — Kuzminska bio neprikladan, bit e najsvrhovitije
da ostane naziv LudbreSka pjesmarica, jer je upravo pod tom oznakom i usla u znanost.

S velikom se sigurnoéu moZe tvrditi da je njezin sastavlja¢ i pisac Stjepan (Stefan) Belovari, koji
je neko vrijeme bio, kako je sam oznacio, i Skolnik u Kuzmincu.

SadrzZaj je cijelog rukopisa iznimno slojevit, a njegovo znacenje za povijest starije kajkavske knji-
Zevnosti toliko da zasluZuje daleko veéu pazZnju od one koja mu je dosad posvecivana.

Vu Varazdinu na Du$ni den 2014.
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SUMMARY

The Ludbreg Book of Songs is a manuscript collection of lyrics (without musical notation) that was
completed in around 1833.

The majority of the manuscript contains excerpts of old manuscript collections or simple writings
about poems and songs for various occasions. They are predominantly Kajkavian, though there are also
Stokavian, Hungarian, German, Latin and Slovenian records.

In addition to the excerpts, there are also a large number of longer or shorter songs. The majority of
the records are again composed of Kajkavian texts, though they include Stokavian, Hungarian and
German songs, and one is entitled Kranyzka.

The fundamental characteristic of this part of the manuscript is that the cited examples from the
written and oral literature are so intertwined that only a careful and detailed analysis could separate one
from the other.

The oral literature Kajkavian tests are spatially limited to a relatively small area in Podravina, east
of Ludbreg, and in central and lower Medjimurje east of Prelog.

The authors of the texts are not tied to a specific area, and virtually all are included in the corps of
Kajkavian secular poetry of the 18th and early 19th century.

It is possible that the compiler and writer of the collection was Stefan Belovar of Donja Dubrava,
who for a time also served as a school teacher in Kuzminec.
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SUMMARY

With Croatia's EU accession, the process of etherialization of the Croatian-Hungarian
border accelarated. One important step was the foundation of the Mura Region EGTC. The
organization is made of Muramenti Nemzetiségi Teriiletfejlesztési Tdarsulds, Donja Dubrava,
Donji Vidovec, Gorican and Donji Kraljevec. Instead of the Hungarian-Hungarian relati-
ons, typical for Hungarian neighborhood politics, the Croatian- Croatian ethnic relation-
ships dominate in this case. The aim of this study is to show through the example of the
Hungarian Mura-side and the Croatian Murakdz (Medimurska) the qualitative transfor-
mation of a previously alienated border area. First, we examine the socio-economic system
of relations, whose activity is clearly shown by the IPA cross-border relations development
tenders.

' The Mura Region EGTC was funded by Muramenti Nemzetiségi Terilletfejlesztési Tarsulas, and Gori¢an

opcina, Donja Dubrava opcina, Donji Vidovec opc¢ina. Kotoriba opc¢ina, Donji Kraljevec opc¢ina, Podturen
opc¢ina and Legrad opc¢ina wish to associate in the near future.
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Kljuéne rije€i: Pomurje, reintegracija, EGTC, nacionalne manjine u regionalnom razvoju,
prekogranicna suradnja

INTRODUCTION

The Mura region is a landscape of the Carpathian basin bearing unique historical and natural cha-
racteristics in which the development took a new direction in the aftermath of the millennium. The only
part of the Croatian-Hungarian border region, where the within the inter-state relations Croatian- Cro-
atian "interethnic" relations dominate. In this respect it shows partial similarities with Baranja where the
Hungarian-Hungarian relations determine the cross-border cooperations. Nevertheless, it is a multi-eth-
nic ethnic contact zone we are talking about, where apart from the Croatian and the Hungarian, the
Slovenian is also present (SrSan, S. 2003).

We actually represent the economic reintegration processes of the former regions historical Zala
county when examining this Croatian-Hungarian-Slovenian triple border area. With the approach and
the accession to the European Union of our southern neighbours, the borders became ethereal, which
will be fulfilled with Croatia’s latter accession to the Schengen zone. this process has been facilitated
by continuous expansion of EU funds in support of cross-border relations. Although there is a triple
border, this Slovenian-Croatian relations system was not taken into consideration. We only approach the
matter from the Croatian-Hungarian perspective (Bali L. - Fitos G. 2012.).
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THE THEORETICAL ASPECTS OF CROSS BORDER RELATIONS

From the aspect of our topic, it is definitely important to identify the concept of border areas, as well
as to clarify the difference between the over-border and cross-border relations, and the different forms
of co-operation and techniques deriving from their qualities, as well as their point of origin. "Conside-
ring the spatiality of the two approaches are applicable when examining borderlines: line theory and the
zone theory. The border is a line in legal and also geographical terms, but it is a zone in content and
impact, a lesser- larger area, where the interaction of states prevail" (Hajdud Z. 1988).

In order to depict this zone, it is important to identify what exactly we call cross border area. There
are different definitions, characteristic is however that only those actors of aggregation levels of data
are included in the analysis (settlement, sub-region, county) that contact any state border. This also
influences our examinations, as the economic and political impacts of border affect a larger area, while
those affecting social relations may be felt usually on the closest settlements. (Hardi T. 2000, 597 p.).

The accurate limitation of cross-border areas is totally land- and region-dependent. In Europe the
particular countries bear different political geographical characteristics, their borders are on a distinct
historical development path. Therefore in the following, we attempted to create a definition applicable
for the relations of the Carpathian basin only. Under cross-border areas we understand the geographical
territory at a borderline, on which all the negative and positive social-economic components deriving
from the presence of a state border can be felt. These territories show a dynamic nature, as their latitude
may drastically vary depending on political and economic changes in a short period of time. Their effect
on the network of settlements is partially static in medium terms, therefore — especially in the period of
"etherealising" borders — the older catchment areas find it difficult to develop reconstruction! The lati-
tude of cross-border area is highly dependent on the characteristic of the geographical area which are
influenced by historical and actual political factors. From this derives that only momentarily can the
accurate km distance of this area from the state border be defined (Gulyas L. 2012).

From the point of view of Croatian-Hungarian cooperation, because of the loose texture of cross-
border areas, we must make a distinction between cross-border and over-border relations. Deriving
from the incomplete texture, the amount of affinities are hardly detectable, or non-existing on certain
sections of the Croatian-Hungarian border, so there is no cross-border cooperation in the classic sense.
On the two sides of the border the social-economic relations of the territories are in some cases dimi-
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nishing. We may find in every case two-way relations of some sort between the macro- and mesoregi-
onal centres of the neighbouring territories. Here we may not talk about cross-border relations, because
cooperation is not organised locally and bottom-up, but from a border neutral centre, these connection
systems exhaust the fact of cross-border relations (Bali L. 2012).

The occurrence of over-border relations is characteristic for the segment of space, where positive
social-economic components deriving from the state border can be felt hardly, or not at all. The interac-
tions happening here start from the centre, or centre- like area of the countries concerned, and the actual
cooperation is carried out by these actors. The over-border relations mean therefore a broader, bigger
system than cross-border cooperation. Latter is the type of over-border relations that are realised far
from the centre areas in a narrower border region, organised bottom-up, sometimes in a peripheral

position.
A B A B A B
orszag| orsza orszag| orszag orszag| orsza

Elidegenitett Egymis mellett 1étezd Kilcstnisen Integralt
hatdriérségek hatdrtérségek egyiittmilkédo hatirtérsépek
hatariérségek

Figure 1. Interactions in cross border areas
Source: Hardi T. 2009.

Based on the border classification system of Tamds Hardi (Fig. 1.): in the 90’s the yet co-occurring
Croatian- Hungarian border regions reached the mutual cooperating level. The relation between the two
countries are characterised by political stability, and social-economic comparative possibilities foster
the development of interactions. The most advanced level is not yet achieved. Some results can be
experienced in traces, with ad hoc characteristic, however, these do not fulfil the term "integrated"
(Hardi T. 2009 p. 30.).

For this reason, drawing on the experience so far established the European Parliament and Council
Regulation 1082/2006 /EC the institution of the European Grouping of Territorial Cooperation to make
the cross-border relations more dynamic. The document 'Perspectives on Territorial Cooperation and the
EGTC CoR political strategy and supporting actions' has been adopted by the Committee of the Regi-
ons in 2006, in which strategic orientations were proposed for regional cooperation and to exercise
institutional tasks within the framework of the EGTC action area. Over the past eight years, a lot of
changes took effect. Almost every government succeeded in incorporating the legislation of EGTC-s in
their jurisprudence, early formed organizations already possess multiple successful projects. Hungary
was among the first to have transposed the rules for the EGTC into their legislation in 2007, Croatia did
that in 2014. There was major disruption in the transposition process in countries where strong provin-
cial system operates, such as Germany, Austria. To date these states have also largely settled legal
correspondence relating to the EGTC. From the first formed EGTC (Eurométropole Lille-Kortrijk-
Tournai EGTC) the circle has widened. Organizations are created in the topics of growth, employment,
education, culture, heritance, tourism, environment, health care, mass transport and administration. By
the middle of 2012, 28 over-border initiations were registered, 16 Member States connected to the pro-
gram. Most territorial cooperation groups are created on the territories of France, Hungary, Spain, and
Slovakia. The secondly formed Ister-Granum EGTC in the Union is a good example of initiative skill
noticeable in Hungary. 51 Hungarian and 38 Slovakian local governments belong to the Hungarian-
Slovakian border region around Esztergom. Its primary objective is to realize cross- border cooperation
programs and projects co-financed by the European Union, as well as to fulfil a representative role.
(Bali L.- Fitos G. 2012).
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The participating organizations are usually local governments, governments, committees, advisory
boards, etc. A further characteristic is that there is no, or only restricted financing from the Union. The
16 member states of the 28 EGTC-s, the 550 local and regional authorities may help the everyday life
of almost 25 million European citizens with their operation. In the 2014-2020 planning period new
options reveal. The Regional Committee will continue to promote in accordance with the territorial
cohesion objectives the cross-border, transnational and interregional cooperation. The EGTC is an
instrument for 2020, which clarify the multi-level governance, foresees a greater role for local demo-
cracy?. It can be a basis of economic growth in the affected areas. The review of the EGTC Regulation
clarifies the conditions, creates legal certainty. It’s importance is in the acceleration of foundation of
new EGTC-s. In regards of the examination area, only one organization was established prior to Mura
Region EGTC so far. Pannon EGTC has a very large extent, and the membership composition is multi-
heterogeneous. It includes Pécs, as the functional centre of Southern Transdanubia, and Mariagy(d,
Toéfejeet, Misefa, Keszthely, Kiskutast, Taméasi and Slovenian Lendava (Lendva) etc. It is about a fifty-
two-member organization where knowing the purpose of the regulation for the establishment of the
EGTC, it becomes clear to everyone that the operation is only formal. Presumably, it satisfies the poli-
tical interests of certain political actors®.

SPATIAL LOCATION OF MURA REGION EGTC

With Croatia's accession to the EU on the 1. July 2013., the already bright Croatian-Hungarian
international, regional and local government, non-governmental relations are more constantly booming.
Further minimal increase of EU funds supporting cross-border relations in the border region ensure that.

The economic development of the area along the Mura depends on the successful cooperation of
local authorities, civil society organizations and the regional socio-economic organizations. The Lead
Beneficiary in the project is the Muraside Gentilitial Region-Development Association, which has been
an active participant in the forming of territorial processes of the area along the Mura for 19 years. The
organization and its partners Donja Dubrava, Gori¢an, Donji Vidovec (Kotoriba, Donji Kraljevec) # has
implemented a number of successful cooperation in the past 15 years. However, these achieved signifi-
cant results in the fields of ethnic, cultural, sports, educational interactions, as well as in the develo-
pment of infrastructure, they lacked actual economic aspect (Fig. 2).

During the organization's founding, the municipalities and the opcinas, as well as spatial develo-
pment associations were addressed. After its foundation, the objective of the organization was continu-
ous expanding, they were counting on 30-40 municipalities, associations and authorities, NGOs, and the
region's leading academic institution, the University of Pannonia (Georgikon Faculty) to be involved.
From the point of view of success, the as strong as possible inhomogeneity® of the membership is
important, which allows all municipal, civil and administrative idea to prevail! Apart from the munici-
pal, the official and the civilian level, they also counted on organizations involved in research and
development, and territorial innovation.
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2 This is in contradiction to the fact that the consent of the actual ministry of the Member State is required for
the entry of the organization.

3 Statute of Pannon Limited Liabilities EGTC. 15. February, 2012.
4 The three settlements will probably join the organization in 2015, after its foundation.

5 The Hungarian experiences according municipal associations created for regional development show so
far that the cooperation of similar sized settlements is more beneficial. It is especially true for the utilization
of certain development sources. According to the experiences after the regime change, the bigger settle-
ments are more dominant, have higher advocacy skills, they pushed back on multiple occasions the "public
interest" of the association.
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Figure 2. Mura Region
EGTC'

Legend: The members of
Mura Region EGTC are
signalized with red

e,
MEDIMURSKA

Source: Bali L. — Gulyds
L.2013.

KOPRIVNICKO-
KRIZEVACKA

T Figure shows the

situation in 2014.

APPLICATION ACTIVITY, AS A MEASURE OF INTERACTION AND COHESION

We can draw the best conclusion regarding the interactions from the evaluation of the tendering
activity manifested the in IPA program, through which we can justify the creation of the organization's
reason for existence in addition to the historical aspects. It was the only credible source, which had a
detailed database about the relations., Croatian-Hungarian Chamber of Commerce and Industry - in
business for several years, and has a branch in both countries - does not have the appropriate data regar-
ding bilateral mutual investments. Therefore we relied on the IPA program data (Gulyds L.- Bali L.
2013).

Based on the results of the first round a special situation emerges, as the most successful projects
were coming from the topics of education and training, and the "interpersonal" relations (Table 1). In
relation to education, the range of participating municipalities moves on a wide spectrum, such as:
Murakeresztir, Cakovec (Csaktornya). In fifty percent of these cases, the existing and well-established
twinning relations gave the foundation, as well as in the topic of interpersonal relationships, where the
small Croatian and Hungarian towns along the Mur (and Drava) (Cakovec, Krizevci, Letenye) were
successful. In the priority topic of cooperative economy serving the deepening of the actual economic
cooperation activity, one project was created for the topic of cross-border business partner search with
the beneficiary of the Zala County Foundation for Enterprise Development (Zalaegerszeg).

A historical trend emerges again from the overview of second round winner topics, where the shor-
tage of sources is remedied by municipalities through cross-border cooperation funds (Table 1). Two
project examples come from priority 1.1.1. and 1.1.2.: "The Letenye wastewater treatment plant impro-
vement and south-western part of Prelog sewage" and "Bézakerettye, Donja Dubrava, Donji Vidovec
and Kotoriba technical documentation of sewage" and "Ortilos and Gori¢an technical documentation
for sewage system." In each case, socio-economic cohesion of the border region is questionable, parti-
cularly in the case of Bazakerettye. In the second priority, no similar trends are observed. The experi-
ences so far show that the density of cross-border interactions are primarily determined by space- struc-
tural and transport, as well as the ethnic relations. Exclusively cross-border cooperation interpreted as
co-operation has only rarely been observed, for example: Letenye (HUHR / 1001 /2.2.2 / 0012), T6ts-
zerdahely (HUHR /1001 / 1.1.2./0004). In each of these cases, minority aspect has a strong influence
of the, virtually the pre-state socialism micro-regional contacts were revived by the effective support of
the EU (L. BALI - FITOS G. 2013).
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When reviewing the winning applications of the third round, we see a picture, different from the
previous ones (Table 1). Most applications had the main topic of "Sustainable tourism in the Mura-Dra-
va-Danube river area", in the active and ecotourism topics. Projects for the development of active tou-
rism and coherent tourist image resembled a further priority by the decision makers. In the first two
rounds there was only one winning project, while in the third twenty-six. "Our economy" topic experi-
enced a significant reduction of more than fifty per cent. An even greater number of drop back was
visible in the winning applications addressing the issues of "Human resource development between
communities", where in contrast to the 11 in the first round and 31 in the second round, only three were
winners (Gulyas L.-Bali L. 2013).

Table 1. Priorities/Areas of intervention/Action
Hungary-Croatia Cross-border Co-operation Programme
(Az els®, masodik és a harmadik fordulé dsszesitett, attekintX tdbldzata)

Priority 1 — Sustainable Environment and Tourism

1.1 Sustainable and Attractive Environment

1.1.1 Development of landscapes in the Mura-Drava-Danube area 2 3 1
and its natural and rural surroundings

1.1.2 Environmental planning activities and minor public actions to 4 6 1
improve the quality of the environment in the natural areas
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1.2 Sustainable Tourism in the Mura-Drava-Danube River Area

1.2.1. Elaboration of a regional tourism product plan 1 0 0

1.2.2 Bicycle paths; Development of infrastructure for active and 0 0 13
ecotourism in the river border area

1.2.3 Thematic routes of cultural heritage 0 0

1.2.4 Promotion of the river area as a single tourism product

1.2.5 Private investment attraction

Priority 2 — Cooperative Economy and Intercommunity Human
Resource Development

2.1 Co-operative Economy

2.1.1 Cross-border business partner finding 3 6 0
2.1.2 Cross-border labour market mobility promotion 2 3 2
2.1.3 Joint research, development and innovation 8 6 3
2.1.4 Joint local planning, strategies, programmes 2 5 3
2.2 Intercommunity Human Resources Development

2.2.1 Joint cross-border education and other training projects 7 12 3
between educational institutions

2.2.2 People to people actions 7 16

2.2.3 Bilingualism actions 4 3 0
Summary of all winning projects 40 60 39

Source: Gulyds L. - Bali L. 2013.
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VISION INSTEAD OF SUMMARY: THE GOALS AND STRUCTURE OF
MURA REGION EGTC IN THE LIGHT OF INTEGRATED CROSS-BORDER
COOPERATION.

The objective of the forming Mura Region EGTC® with the assistance of Muraside Gentilitial Regi-
on-Development Association, Donja Dubrava, Donji Vidovec, Goric¢an and scientific background of the
University of Pannonia is to implement further environmentally sustainable investments by using the
traditional inter-settlement (networking) system of relations of the past 20 years, and based on the rea-
lized developments, and to keep to existing plans. Aim is to put down the basis of foundation of
knowledge and culture based development grounded on intensive ethnic and social-economic relations
with the successful usage of natural and cultural heritage on the EGTC area, which is practically the
Lower- Mura on the Hungarian side and the Mura-Drava triangle in Croatia. The local economy can
only be strengthened with the use of third generation technologies connected to renewable energy sour-
ces, with the invitation of local entrepreneurs during industrial park development, and with the invol-
vement of those that only produce supplementary income. The first such project is still going on, T6ts-
zerdahely and Gori¢an wishes to build up the basis of a joint microregional industrial park and the future
strategies in the framework of the application HUHR/1001/2.1.4./0004 , and to further develop existing
industrial zones (Gori¢an), as well as cell-like industrial units (Tétszerdahely). The proximity of the two
towns and ethnic homogeneity of the region with the diminishing borderlines foresees also the start of
a two-way employee movement. In the intended Donja Dubrava and planned Donji Vidovec industrial
park - matching the hydropower production on the Mura (floating mini-power plant in Tétszerdahely)
and the Drava (Donja Dubrava hydro-plant) - the aim will be to produce natural- material- based parts
and equipment necessary for usage of the renewable energy. This will put down the foundations of a
complex regional energy production from renewable energy sources, to which industrial production will
also connect.

The tourism development intends to work out an integrated tourism destination, some parts of this
already exist. These are the demonstration of region’s the typical dishes during the Full Bowl Festival
HUHR 0901/2.2.2/0002 (MNTT-Goric¢an) and the regional strudel festival organized by the municipa-
lity of Tétszerdahely. Thus the goal is to create a single tourist destination in the triangle formed by the
Mura-side and Mura-Drava based on the common nationality, especially the fishing and farming tradi-
tions and the related craftsmanship. Bike paths designed by MNTT may provide a direct connection to
the bicycle road development plans of Zalaegerszeg — Gorican - Ludbreg-Prelog - Donji Kraljevec
which is in the planning phase. With this not only the MNTT and its partners will have an integrated
bicycle path network, because certain municipalities Medimursak and Zala county will also be invol-
ved. The plans to develop in relation to Gorican are linked to the improvement of the established indu-
strial park’s infrastructure and to the settlement centre. The built environment and the individual servi-
ces under development will further enhance the attractiveness of the town, even for the ones coming
with bicycle. As seen from the above, from the plans in implementation the vision of a successful "futu-
re region" emerges, where the development ideas are built on the past cooperation, organically connec-
ted to one other, planning for the future!

6 The organization will be realized through the winning application of Hungary-Croatia IPA Cross-border Co-
operation Programme 2007-2013 identification number HUHR/1101/2.1.4/0004. Project title: Mura Region
EGTC, let’s plan together, so that our future may connect us. For the project implementation 11 months
were available from 01. October. 2013. The Lead Beneficiary is Muraside Gentilitial Region-Development
Association seated in Totszerdahely with the following partner organizations: Gori¢an, Donja Dubrava,
Doniji Vidovec and Georgikon Faculty of the University of Pannonia.
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SAZETAK

Prikljuenjem Hrvatske Europskoj uniji ubrzao se proces ukidanja hrvatsko-madarske granice.
Jedna od vaznih stepenica tog procesa je formiranje Mura Region EGTC. Organizaciju su osnovali
Muramenti Nemzetiségi Teriiletfejlesztési Téarsulds (Pomursko nacionalno udruzZenje za regionalni
razvoj), i opéine Donja Dubrava, Donji Vidovec, Gori€an i Donji Kraljevec. Umjesto madarsko-madar-
skih odnosa koji karakteriziraju susjedsku madarsku politiku, u naSem slucaju dominiraju hrvatsko-
hrvatski nacionalni odnosi. Cilj studije je prikazati kroz madarsko Pomurje, odnosno hrvatsko Medi-
murje kvalitativnu promjenu pograni¢nog podrucja koje je u nedavnoj proslosti bilo otudeno. Prije
svega, istrazujemo sustav druStveno-gospodarstvenih odnosa koji se aktivno razvijaju, a sto je vidljivo
na temelju IPA natjeCaja za razvoj prekograni¢ne suradnje.
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SAZETAK

Folklorom se nazivaju razlic¢iti umjetnicki aspekti tradicijske kulture kao $to su tradicij-
ski (usmeni) oblici knjiZevnosti, glazbe i plesova te dramskog i likovnog stvaranja. On se
nalazi unutar podrucja nematerijalne kulturne bastine, a moguce ga je gledati i kao kul-
turni identitet. Folklor je, kako u svijetu tako i u Hrvatskoj, cesto prepoznat kao potencijal
za otvaranje eko-muzeja ili muzeja na otvorenome. Selo Koprivnicki Ivanec poznato je po
bogatoj folklornoj tradiciji pocevsi od ivaneckog veza, narodne nosnje, tradicionalnih obrta
i obicaja, pjesama i plesa, sve do njegova dijalekta. Kao takvo ima izuzetnog potencijala
osnovati eko ili muzej na otvorenome i na taj nacin osvjeZiti i odrZavati tradiciju, pruZiti
drugima veci uvid u ivanecki folklor pa cak i potaknuti turisticku promidzbu sela.

Kljuéne rijec€i: nematerijalna bastina, kulturni identitet, muzej na otvorenome, eko-muzej, folklor,
Koprivnicki Ivanec
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1. UVOD

Ovaj ée se Clanak baviti temom folklora kao kulturnog identiteta Koprivnickog Ivanca. Tema je
odabrana bududi da selo tradicionalno njeguje folklornu tradiciju koja je prepoznata diljem svijeta.

Za pocetak, predstavit ¢e se pojam nematerijalne kulturne bastine te navesti podrucja u kojima se
ona manifestira. Uz nematerijalnu kulturnu bastinu vezani su i pojmovi tradicijska bastina te tradicijska
kultura pa Ce i oni biti razjasnjeni. Takoder, predstavit ¢e se cjelina koja govori o tome na koji je nacin
nematerijalna bastina shvaéena u Hrvatskoj, koji su zakoni vezani uz nju i sl. Navest ¢e se i nemateri-
jalna bastina koja se stavljena na UNESCO-ovu reprezentativnu listu nematerijalne kulturne bastine
Covjecanstva. Spomenut ¢e se i glavni problemi oCuvanja nematerijalne bastine. Zatim e se definirati
pojam kulturnog identiteta, narocito s muzeoloskog stajaliSta. Nabrojit ¢e se i elementi koji ¢ine kulturni
identitet Hrvatske. Potom Ce biti predstavljen koncept muzeja na otvorenome; njegova definicija, poce-
ci, primarno djelovanje, vaznost i vrijednost. Poseban ¢e se naglasak staviti na razvoj muzeja na otvo-
renome i eko-muzeja u Hrvatskoj, pruZit ¢e se primjeri takvih muzeja i opisati na€in njihova njihova
funkcioniranja. U srediStu pozornosti biti ¢e etno muzej na otvorenome.

Sva prethodna poglavlja sluze kao uvod u glavnu temu ¢lanka, predstavljanje folklora Koprivnickog
Ivanca kao kulturnog identiteta tog sela. Literatura koja je najviSe koriStena za rekonstruiranje folklora
Koprivni¢kog Ivanca jest Zivot i obicaji u Zupi Koprivnicki Ivanec, Ruzice Medvarié-Bracko. Navest ée
se demografski i povijesni podaci o selu koji prikazuju njegov razvoj. Prilikom opisivanja folklora ovog
sela potrebno je predstaviti Zensku i muSku narodnu no$nju, tj. navest ¢e se glavni dijelovi noSnje. Ono




PODRAVINA Volumen 14, broj 27, Str.88 - 105 Koprivnica 2015. Podravina (89

$to ivaneCku narodnu no$nju ¢ini posebnom je ivanecki vez koji ¢e takoder biti poblize opisan. U dalj-
njim segmentima rada predstavit ¢e se i tradicionalni obicaji sela: Ivanje i Ivanecki kresovi. Zatim ¢e
se opisati tradicionalni obrti sela, uz spominjanje obrta koji su u potpunosti napusteni. Navest ¢e se i
dijalektalne jezicne znacajke sela bududi da je jezik usko vezan uz nematerijalnu kulturnu bastinu.

Nakon toga velik ée se dio ¢lanka posvetiti opisivanju kulturnog identiteta Koprivni¢kog Ivanca i to
upravo kroz folklor. Spomenut ée se i prepoznatljivost folklora sela u Hrvatskoj i u svijetu. Predstavit
¢e se i zamisljeni koncept etno muzeja na otvorenome kao i koncept eko-muzeja.

2. NEMATERIJALNA BASTINA

Prema Konvenciji o zastiti nematerijalne kulturne bastine, nematerijalna kulturna bastina znaci vje-
Stine, izvedbe, izriCaje, znanja, umijeca, kao i instrumente, predmete, rukotvorine i kulturne prostore
koji su povezani s tim, koje zajednice, skupine i u nekim slucajevima, pojedinci prihvacaju kao dio
svoje kulturne bastine. Ovu nematerijalnu kulturnu bastinu, koja se prenosi iz naraStaja u narastaj,
zajednice i skupine stalno iznova stvaraju kao odgovor na svoje okruZenje, svoje medusobno djelovanje
s prirodom i svojom povijescu koja im pruza osjecaj identiteta i kontinuiteta te tako promice poStivanje
kulturne raznolikosti i ljudske kreativnosti.

Nematerijalna je bastina nerijetko usko vezana uz materijalnu. Nematerijalna bastina ukljucuje sim-
bolic¢ka i metaforicka znacenja objekata koji se odnose na materijalnu bastinu. Svaki predmet ima dvije
dimenzije: fizicki aspekt, primjerice njegov oblik i veli¢ina te znacenje koje potjeCe iz njegove povije-
sti, kapaciteta da povezuje proslost i sadaSnjost itd. Muzeji imaju vrlo vaznu ulogu u promicanju posto-
vanja prema nematerijalnoj bastini, otkada postoje muzejski procesi poput muzealizacije i jednako tako
interpretacije/komunikacije, muzeji teZe stvaranju simboli¢nih znacenja predmeta i njihovo predstavlja-
nje Siroj publici. Nematerijalna bastina se odnosi na pojmove koje ne mozemo vidjeti ili fizicki dodir-
nuti ali smo zato u stanju da ih osjetimo, a to ukljucuje i kategorije sjeanja i pamcenja (Pinna, 2003:
1).

Uz nematerijalnu bastinu Cesto se vezu pojmovi tradicijska bastina i tradicijska kultura. "Tradicijska
kultura oznacava nacin Zivota, navike i narodne obicCaje koji se usmeno prenose s narastaja na narastaj,
a dijelom i putem Skole" (Katunaré, 2011: 99). Prema Zakonu o zastiti i ocuvanju kulturnih dobara iz
1999. (¢l. 2), tradicijska kultura obuhvacéa pokretne i nepokretne stvari od umjetnickog i znanstvenog
znacCenja, arheoloska nalazista, zone i krajobraze, nematerijalne oblike stvaralastva u proslosti, doku-
mentaciju i bibliografsku bastinu, zgrade, odnosno prostore u kojima se trajno ¢uvaju ili izlaZu kulturna
dobra i dokumentacija o njima. "Koncept nematerijalne bastine uobli¢io se u sklopu UNESCO-ovih
akcija s ciljem o€uvanja tradicijske bastine. O oCuvanju nematerijalne kulturne bastine pocelo se raz-
misljati uslijed sve vede ugrozenosti materijalne baStine od gubitka posebnih znanja vezanih uz njeno
nastajanje" (Munjeri, 2004: 14).
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2.1. Nematerijalna bastina u Hrvatskoj

U Hrvatskoj postoje razliciti propisi i tijela kojima je glavni interes nematerijalna bastina, prvenstve-
no njezina zastita. U Hrvatskoj se nematerijalna kulturna dobra ¢uvaju izradbom i ¢uvanjem zapisa o
njima, kao i poticanjem njihova prenoSenja i njegovanja u izvornim i drugim sredinama, kao Sto je i
navedeno u ¢lanku 9. Zakona o zastiti i ocuvanju kulturnih dobara, NN 69/99, koji je Hrvatski sabor
usvojio jo§ 1999. godine. Clanci 12. i 14. takoder su pomoéni orijentir pri izradi prijedloga za utvrdiva-
nje samoga kulturnog dobra i njegovih svojstava (Carek, 2004: 71). Na mreZnim stranicama Ministar-

' Konvencija o zastiti nematerijalne kulturne bastine. // Narodne novine. (15. 6. 2005.). Dostupno na: http://
www.istra-istria.hr/fileadmin/dokumenti/upravna_tijela/UO_za_tal_nac_zaj/Instrumenti_zastite_ljudskih_
prava/l.Multilateralni_odnosi/2.0rganizacija_Ujedinjenih_naroda/l-2.11.%20Konvencija%200%20zastiti%20
nematerijalne%20kulturne%20bastine.pdf
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stva kulture? nalazi se popis hrvatskih sluzbi koje brinu o nematerijalnoj bastini. Unutar Uprave za
zaStitu kulturne baStine, Sektora za zaStitu kulturne bastine ustrojena je Sluzba za pokretnu i nemateri-
jalnu kulturnu bastinu. Godine 2002., u dogovoru s Hrvatskom povjerenstvom za UNESCO osnovano
je Povjerenstvo za nematerijalnu kulturnu bastinu. Jedan od najbitnijih dokumenata koji se ti¢u nema-
terijalne bastine jest UNESCO-ova Konvencija za ocuvanje i zastitu nematerijalne kulturne bastine iz
2003., koja je u Hrvatskoj usvojena 2005. godine.

Postoji jedanaest hrvatskih nematerijalnih dobara upisanih na UNESCO-ovu "Reprezentativnu listu
nematerijalne kulturne bastine ¢ovjecanstva, a to su:

«  Cipkarstvo u Hrvatskoj

* Dvoglasje tijesnih intervala Istre

¢ Festa Sv. Vlaha, zaStitnika Dubrovnika

*  Godisnji proljetni ophod Kraljice ili Ljelje iz Gorjana

*  Godis$nji pokladni ophod zvonicari s podrucja Kastavstine

*  Procesija Za kriZen na otoku Hvaru

*  Umijece izrade drvenih tradicijskih djecjih igracaka s podrucja Hrvatskog zagorja
* Sinjska alka, viteSki turnir u Sinju

*  Medicarski obrt na podrucju sjeverne Hrvatske

*  Becarac, vokalno — instrumentalni napjev s podruc¢ja Slavonije, Baranje i Srijema
* Nijemo kolo s podru¢ja Dalmatinske zagore"3

Ipak, u danasnje je vrijeme sve teZe oCuvati i zastiti nematerijalnu bastinu, kako u svijetu tako i u
Hrvatskoj. Standard Zivota se mijenja, informacijska tehnologija postupno prodire u sve elemente Zivota
i poslovanja, a mediji nude iskrivljene vrijednosti. Zbog ekonomske krize sve se manja vaZnost pridaje
poljoprivredi i gospodarstvu, $to utjeCe na Zivot na selu. Buduci da se tema ovog ¢lanka odnosi na seo-
sku tradiciju, potrebno je pojasniti problem nestajanja, ili bi moZda ¢ak bilo bolje reéi, ignoriranja
nematerijalne bastine u hrvatskim selima. Seoska zajednica je jedna od presudnih ¢imbenika ocuvanja
tradicijske nematerijalne bastine, a propadanjem sela propada i bastina. Prema knjizi Hrvatska u 21.
Stoljecu: "spomenici tradicijske bastine u loSem su stanju, neki pred uniStenjem ili nestajanjem, a neki
ve¢ propali. Gospodarski i demografski pad sela uzrokuje a ujedno ima i za posljedicu dekultiviranje
seoskog prostora. Razlog je tomu promjena nacina Zivota i ponasanja ljudi na selu, koja sobom donosi
neznanje i nemar prema vrijednostima kulturnog, ujedno i javnog dobra. Bez kulturne politike koja ¢e
ljude senzibilizirati za postivanje takvih vrijednosti i dokazivati da je odrzavanje osebujnog identiteta
mjesta ujedno dobar nacin privlacenja vanjskih ulaganja u lokalni razvitak — mnogi zanimljivi prostori
u Hrvatskoj postat ¢e zapuSteni i odbojni" (Katunaric¢,2011: 100). Te se promjene vec osjecaju; pojedina
sela su pred nestajanjem jer se mlade generacije sele u gradove. Vecina hrvatskih sela sve manje pridaje
vaznost tradicionalnom nacinu Zivljenja; zaboravljaju se stari recepti, narodne pjesme, tradicionalni
obrti i sl. Jedno od glavnih rjeSenja za o€uvanje tradicijske kulture na selu koju nudi prethodno spome-
nuti dokument jest ta da strategija oCuvanja i razvojnog uskladivanja "hardwarea" tradicijske kulture,
ruralnog prostora, podrazumijeva da se prije svega ocuva i njeguje kulturni "software": ne samo folklor-
no stvaralaStvo i obi¢aje nego i shvacanje da je kulturna raznovrsnost Hrvatske ruralna, ne samo urbana
(Katunari¢, 2011: 100). Dakle, ljudi bi trebali postati svjesni vaznosti sela kao Cuvara tradicionalne
baStine, s naglaskom na nematerijalnoj bastini. Ve¢ina danas$nje mlade hrvatske generacije podcjenjuje
tradiciju, smatra je staromodnom ili dosadnom. Na obitelji i institucijama je da pokuSaju promijeniti tu
percepciju mladih kako bi i oni svojoj djeci mogli prenositi te tradicijske vrijednosti kao bitne. Na taj
nacin se tradicija prenosi s generacije na generaciju.

2 MrezZne stranice Ministarstva kulture Republike Hrvatske. Dostupno na: http://www.min-kulture.hr/default.
aspx

3 Isto. (12.2.2014.)
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3. KULTURNI IDENTITET

Jedan od najvaznijih pojmova koji se odnosi kako na materijalnu tako i na nematerijalnu bastinu jest
kulturni identitet. Prema enciklopedijskoj definiciji: "kulturni identitet je pojam koji izraZava jedinstve-
nost i autenti¢nost neke kulture te pripadnost pojedinca ili drustvene skupine toj kulturi. Predstavlja
odredenje neke druStvene zajednice putem njezinih vlastitih kulturnih osobitosti i vrijednosti. Kulturni
identitet tvore oblici duhovne (jezik, knjiZzevnost, glazba, ples, obicaji i dr.) i materijalne (graditeljstvo,
artefakti) kulturne baStine. Kulturni identitet osniva se na elementima tradicijske kulture, ali se izraZava
i u suvremenim kulturnim tvorbama, ukljucujudi i kulturne industrije (film, izdavastvo i dr.). Pravo na
ocuvanje kulturnog identiteta, osobito nacionalnih manjina, ostvaruje se u demokratskim zemljama
odgovaraju¢im zakonskim uredbama koje Stite i pogoduju njihov zaseban kulturni poloZaj i razvitak
(8kole, kulturne ustanove, izdavastvo i dr.)."*

MuzeoloSke definicije jo§ potpunije opisuju pojam kulturnog identiteta kao i identiteta uopce. Ivo
Maroevié tvrdi da: "identitet oznacava potpuno podudaranje materijalnog i duhovnog na vise druStvenih
razina, sa svrhom da se materijalnim odredi duhovna dimenzija neke od tih razina koja time postaje
odredujuca za raspon identiteta, sa svim utjecajima triju temeljnih kategorija: vremena, prostora i drus-
tva" (1993: 98). Isti autor nadalje govori da: "predmeti i cjeline kulturne bastine, muzejski predmeti i
zbirni fondovi sadrZe osobine pomocu kojih se mozZe izraziti neki od mogudih identiteta. Oni svojom
materijalno$¢u uvijek ostaju dokumentima u vremenu, jer dokumentiraju vrijeme nastanka i vrijeme
svoga trajanja. Njihove znacajke penetriraju u drustvo u obliku znanstvenih i kulturnih informacija, a
njihove se poruke stvaraju u prostoru u stvarnom ili muzealnom kontekstu i u koncentri¢nim se krugo-
vima §ire prostorom" (Maroevi¢, 1993: 99)

3.1. Kulturni identitet Hrvatske
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Definicije kulturnog identiteta spominju razne elemente kulture koje zajedno ¢ine identitet. Elemen-
ti kulturnog identiteta Hrvatske su jezik, tradicija, kulturna bastina, vrednote, svjetonazori, mentalitet,
institucije. Hrvatski jezik ima identitet u jezikoslovno - tipolosSkom smislu time Sto se opredjeljuje nje-
gova razlika prema drugim jezicima u strukturnom, leksi¢kom i pragmati¢no-informativnom smislu, te
u smislu kako se ustrojavaju diskursi i funkcionalni stilovi (Gvozdanovié, 2010: 40). "Kulturalna tradi-
cija neke sredine, odnosno zajednice ili naroda, rezultat je razlicitih interakcija u proslosti, ali i u sadas-
njosti" (Jelin€ié, 2006: 136). Hrvatska je tradicija vrlo bogata, a ukljucuje rituale, svecanosti i tradicij-
ske obrte npr.: licitarstvo, fasnik, narodne vezove na tkaninama, bojenje pisanica i sl. Hrvatsku odlikuje
i raznolikost kulturne materijalne i nematerijalne bastine. Materijalnu bastinu Cini ostavstina naSih pre-
daka (npr. Zdenac Zivota, BaS¢anska ploca), ali i ostavStina stanovniStva okolnih zemalja koje je nekada
boravilo na dana$njem podrucju Hrvatske (npr. pulski amfiteatar, Dioklecijanova palaca). Hrvatski se
mentalitet Cesto poistovjecuje s balkanskim i nerijetko je negativne konotacije, no i on je dio hrvatskog
kulturnog identiteta. Kulturni identitet ¢ini neku zemlju razli¢itom i posebnijom od druge, a Ziteljima
zemalja trebalo bi biti u interesu taj identitet i oCuvati.

"Esencijalna je vaznost razvijati kulturni identitet putem muzejske, odnosno opéenito kulturne basti-
ne: u eri koja dolazi gdje ¢ée drZave prenijeti svoj ekonomski i politicki suverenitet na nenacionalna i
medudrZavna tijela, svoj nacionalni i multinacionalni identitet moc¢i éemo prezentirati isklju¢ivo kultur-
nim identitetom; tu su muzeji cuvari memorije par excellance jer ne samo da posjeduju vrijednu muzej-
sku dokumentaciju, biblioteku i arhiv nego i autenti¢ne muzejske predmete" (Zgaga, 2002: 25). Ovoj bi
se tvrdnji trebalo dodati i to da muzeji mogu ocuvati i kulturni identitet nematerijalne bastine. To je vrlo
teska zadaca, a muzeji koji su je sposobni izvrSiti ponajprije su etnografski muzeji, eko-muzeji, muzeji
na otvorenome i sl. Dakle, kako bi se hrvatski kulturni identitet u obliku nematerijalne bastine bolje
ocuvao, trebalo bi se usmjeriti na ovakve vrste muzeja.

4 Kulturni identitet. // Proleksis enciklopedija. Dostupno na: http://proleksis.lzmk.hr/511/ (15.3.2014.)
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4. MUZEJI NA OTVORENOME

UNESCO je u travnju 2004. godine organizirao sastanak medunarodnih stru¢njaka o temi Muzeji i
nematerijalna bastina kako bi se razmotrili novi odnosi muzeja i drustava/zajednica prema nematerijal-
noj bastini te potaknule drZzave da se uklju¢e u dokumentiranje, arhiviranje, prenosenje i zastitu te
bastine. U radu su sudjelovali stru¢njaci pozvani na prijedlog ICOM-a. Sudionici su donijeli preporuke
i zakljudili sljedece: "sa stajaliSta istaknutog vrednovanja nematerijalne kulturne bastine i njezine vaz-
nosti, muzeji ¢e morati nanovo razmotriti ne samo pristup predmetima, zbirkama i njihovu rukovanju
nego i uéi u nova partnerstva unutar i izvan svojih institucija, ukljucujuéi partnerstvo sa zajednicama
koje su nositelji i prenositelji te bastine" (Kolveshi, 2004: 62). Ovaj zakljucak smatramo nedvojbeno
usmjerenim upravo na muzeje na otvorenome.

Muzeji na otvorenome javljaju se kao odgovor na rastucu prijetnju industrijske revolucije i njenog
utjecaja na tradicionalni ruralni Zivot. "Prvi muzej ovog tipa vuce korijene iz Muzeja skandinavskog
folklora, kojeg je otvorio Artur Hazelius 1873. godine. Budu¢i da se njegova kolekcija Sirila otvorio je
1 vanjski muzej (muzej na otvorenome) 1891. godine" (Walsh, 1992: 95). Muzej na otvorenome je jedan
specifi¢an oblik muzeja koji je stekao popularnost tijekom proslog stoljeca, a vrlo ¢esto se odnosi na
folklor. Poznat je i pod drugim nazivima kao S$to su Zivuéi muzej, tematizirani povijesni park i folklorni
muzej. Kao odgovor na percipirajuéu prijetnju industrijske revolucije i njen utjecaj na tradicionalni
oblik Zivljenja, tradicionalne strukture su se pocele obnavljati i oCuvati, a stari nacini Zivota su nanovo
zazivjeli. Mnogo je zemalja udruzilo snage kako bi oCuvale ruralni Zivotni stil, kulturne vrijednosti i
folklornu tradiciju stvarajuci Zivuce muzeje bastine. Danas, stotine tipova otvorenih muzeja funkcioni-
raju u gotovo svim dijelovima svijeta, ali najviSe su razvijeni u Europi, Sjevernoj Americi i Aziji. U
vecini slucajeva, volonteri i placeno osoblje hodaju uokolo u tradicionalnim kostimima ili no$njama,
neki od njih razgovaraju sa posjetiteljima, demonstriraju tradicionalne nacine Zivota i umijeca i sl. Ljudi
obic¢no vole posjecivati ovakav oblik muzeja jer su zainteresirani za proslost i imaju Zelju nauciti kako
su ljudi Zivjeli u proslosti (Boyd i Timothy, 2003: 24).

Muzeji na otvorenome imaju veliku vaznost za istraZivanje lokalnih korijena i povijesne bastine.
Mnogi su muzeji proveli brojne istraZivacke aktivnosti tijekom kojih su im ljudi koji Zive na tom
podrucju pricali o Zivotu u proslosti. Uz pomoc¢ tih prica rekonstruiran je, primjerice, naCin Zivota u
jednome ribarskom selu. Taj je proces potpomognut usmjeravanjem etnoloske znanosti s predmeta na
¢ovjeka. Jednako tako, muzeji na otvorenome imaju veliku ulogu pri konzervaciji tradicionalnih obitelj-
skih kuca in situ ili njihove zastite i prenoSenja na podrucje muzeja na otvorenome. Takvi su primjeri
brojnih muzeja u Njemackoj, Austriji, Sloveniji i sl. Od 1960-ih godina etnolozi s Fakulteta u Tiibinge-
nu napustili su zastarjele folklorne ideje. Prema njihovim suvremenim etnoloSkim teorijama, muzeji ne
bi trebali predstavljati regionalne ili lokalne identitete nego se usmjeriti na prikazivanje promjena u
svakodnevnom Zivotu koje ¢e pokuSati na adekvatan nacin objasniti. No ta teorija nije bila osobito
prihvacena, posebice u muzejima na otvorenome (Anto§, 2010: 38).

4.1. Muzeji na otvorenome u Hrvatskoj

Pocetkom dvadesetog stolje¢a u Hrvatskoj se pocela javljati briga za seosku kulturnu bastinu i to
prvenstveno kao interes za seosku kucu kao oblikovni fenomen. "Publiciranje, oblika i formi, znacajni-
jih seoskih kuca iz Turopolja, Posavine, Slavonije i Srijema, poteklo je iz interesa prvenstveno arhite-
kata, koji su u tim oblicima prepoznavali hrvatske gradevne oblike (...) Unapredivanje seoskog Zivota
potaknuto iznimno snaZnim i brzim promjenama koje su se zbivale tijekom proteklog stoljeca dovodilo
je do bitnih promjena seoske prostorne strukture i unutar nje, seoske okucnice i kuée kao stambenog
fenomena. Tek se kasnije javlja poseban interes za zaStitu seoske nepokretne kulturne bastine" (Maro-
evié, 2004: 65).

Isti autor napominje da se etno park, odnosno muzej na otvorenom seoskog tipa, javlja u Hrvatskoj
kao ideja tek Sezdesetih godina. Ovakva je vrsta muzeja u pocetku bila usmjerena prema zastiti seoske
bastine, a u drugi plan je stavljena potreba muzejske prezentacije te bastine u prostoru. Kao §to Maro-
evi¢ nadalje govori: "mogu se prepoznati dva razliCito utemeljena pristupa. Jedan je iSao prema malim
cjelinama u kojima bi se ocuvala i dijelom rekonstruirala proSirena seoska okuénica zgradama iz nepo-
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sredne okolice. Ta je cjelina imala preteZito lokalni karakter i zadovoljavala je potrebe oCuvanja tipicne
arhitekture toga kraja. Drugi je pristup bio tipi¢ni centralisticki, drzavni, gdje se planiralo osnovati
zajednicki takav muzej za podrucje tadasnje Jugoslavije. Ideje o smjeStaju takvog muzeja u okolici
Sarajeva, zemljopisnom srediStu tamosnje drZave, razvijale su se pocetkom sedamdesetih godina i tra-
jale dosta dugo bez realne osnove da se ostvare" (2004: 65). Ideja prikupljanja i ocuvanja grupe seoskih
stambenih i gospodarskih zgrada lokalne provincijencije je zaZivjela sedamdesetih godina u sjevernim
krajevima Hrvatske. Prvi etno-park osnovan je u Donjoj Kupcini, a sastoji se od sklopa seoskih kuca.
Drugi poznatiji pokuSaji su etno park uz Stari grad u Sisku, Veliko Trojstvo i Ozalj (Maroevi¢, 2004:
65).

Najznacajniji otvoreni muzej seoskog tipa u Hrvatskoj je zasigurno muzej Staro Selo u Kumrovcu.
Muzej od 1992. godine djeluje u sklopu Muzeja Hrvatskog zagorja, a idejno je nastao 1947. godine,
kada je Marijana Gusié, tadaSnja ravnateljica Etnografskog muzeja u Zagrebu, napravila etnografsku
obradu Hrvatskog zagorja te napisala studiju o naselju Kumrovec sa sredi$njim objektom — rodnom
kucom Josipa Broza. Potom je 1953. godine osnovan Memorijalni muzej marSala Tita, koji je djelovao
pod upravom Etnografskog muzeja u Zagrebu, koji 1963. godine prelazi pod upravu Muzeja revolucije
naroda Hrvatske iz Zagreba, a 1978. godine osnovan je RO Spomen-park Kumrovec.

Posebna pozornost pridana je Cuvanju izvornog izgleda i ljepote krajolika, s glavnim ciljem vracanja
izgleda naselja s prijelaza iz 19. u 20. stoljece. U rekonstruiranoj staroj jezgri naselja Kumrovec Zivi i
nekoliko domacih obitelji, Sto pridonosi razbijanju staticnih muzejskih postava u oZivljavanju i prezen-
taciji ruralnog nacina zivota. Od samoga osnutka nastojao se dati prikaz tradicijskog nacina Zivota,
obicaja i rukotvorenih vjestina, starih i nekih zaboravljenih obrta (Antos, 2010: 38). Ipak, Ivo Maroevic¢
ne slaZe se u potpunosti da je ovaj muzej istinski primjerak muzeja na otvorenom. Smatra da ostvarenje
najveceg i najznacajnijeg muzeja na otvorenom seoskog tipa u Hrvatskoj Starog sela u Kumrovcu nosi
posebne znacajke i potpuno je atipicno. Najprije se radi o ocuvanju i rekonstrukciji ranijeg izgleda
zagorskog sela, koje je do tada Zivjelo na specifi¢an nacin, ali u svojoj punoj funkciji, ne o prijenosu
izabranih vrijednih seoskih kuca na novu lokaciju. Prema tome, to nije zbirka kuéa ve¢ seoska cjelina
kao izlozak (2004: 66).

"Perspektiva muzeja na otvorenom u Hrvatskoj trebala bi biti usmjerena prvenstveno prema oc¢uva-
nju i interpretiranju integriranih vrijednosti kulturne i prirodne baStine. Koncepcijski bi se muzeji na
otvorenom trebali usmjeravati uporabi postojecih resursa, a manje prema stvaranju artificijelnih cjelina.
(...) Temeljna potencijalna kvaliteta muzeja na otvorenom je u uporabi prostora za interpretaciju sadr-
7aja koji Zive u prostoru. To znaci stvaranje punktova u krajoliku gdje ¢e se moci doZivjeti logi¢na
koegzistencija prirodnog i kultiviranog krajolika, sa svojim znaCajkama onog ljudskom rukom stvore-
nog ambijenta, koji pridonose sagledavanju njegovih prostornih i kulturnih kvaliteta" (Maroevié¢, 2004:
67).
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5. EKO-MUZEJI

Za ovaj rad potrebno je predstaviti i eko-muzej, kao specifi¢nu formu muzeja. Darko Babi¢ navodi:
"tijekom devetnaestog stoljeCa mnogobrojni muzeji nastali su kao posljedica djelovanja raznovrsnih
udruZenja koja su se, da bi potvrdila svoje znanstvene pretpostavke, bavila sakupljanjem predmeta
materijalne kulture. Interesantno je da su gotovo uvijek iste isticale vaznost sudjelovanja lokalnog sta-
novnistva u tom procesu, kao i koristi za doticnu zajednicu - muzeji su, naime, poput knjiznica tada
percipirani kao izuzetno vazno sredstvo za obrazovanje Sirih slojeva drustva. Nazalost, takav pristup s
pocetkom dvadesetog stoljeca neprimjetno gubi na znacenju i muzeji se ponovno pretvaraju u prilicno
zatvorene institucije, sada ne kao iskljuciva privilegija vladajucih klasa ve¢ kao hermetic¢ne ustanove
odredene jedino i isklju¢ivo potrebama znanstvenih istraZivanja. Desetlje¢ima kasnije ovu su tendenciju
prvi promijenili upravo eko-muzeji, odredujuci tako i naSe danasnje poimanje svrhe i smisla muzeja u
drustvu. Paralelno s tim, dvije postojece muzejske forme utjecale su na razvoj eko-muzeja: muzej na
otvorenom i heimat muzej" (2009: 223). Pojam muzeja na otvorenom te njegov razvoj u svijetu i u
Hrvatskoj predstavljen je u prethodnim poglavljima, a pojam heimat muzej bi se mogao prevesti kao
zavicajni muzej.
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"Ono §to je u konacnici odredilo nastanak eko-muzeja Sezdesete su godine dvadesetog stoljeca, Ciji
je drustveni kontekst stvorio preduvjete za njihov razvoj. Sredinom Sezdesetih godina dvadesetog sto-
ljeca, naime, dolazi do vrlo intenzivnih previranja generiranih prijeporima i nezadovoljstvima postoje-
¢im stanjem u drustvu" (Babi¢, 2009: 224). U to se vrijeme razmiSljanja sve viSe orijentiraju na ekolo-
giju i znanost o okoliSu, pa time i ona muzeoloska. Takva stajali§ta dovela su do zahtjeva za promjena-
ma pri tvorbi muzejskih zbirki, prezentaciji djelatnosti muzeja i srodnih institucija kao i jaCanju i
ucvrséivanju poloZaja muzeja i njegove uloge u drustvu. Na taj se nacin razvila i koncepcija ekomuze-
ologije. Ekomuzeologija se u bitnoj mjeri oslanja na ekologiju i spoznaje o okoliSu, no ovdje nije rije¢
o "primijenjenoj ekologiji ili znanosti o okoliSu", ve¢ o muzeologiji oblikovanoj kroz eko-paradigmu
koja danas stalno prodire sve dublje, ne samo u filozofiju, znanost i kulturu vec i u cijelu strukturu
drustva (Stransky, 2003a: 19).

Sezdesetih godina dvadesetog stoljeca u Francuskoj su otvorena dva muzeja koji se mogu nazvati
svojevrsnim prethodnicima eko-muzeja. Prvi od njih je muzej otvoren 1968. godine na Isle de Quessent
u Parc d’Armorique u Bretanji gdje su tri kuce i jedna vjetrenjaca odabrane kao budu¢i muzej, a Que-
ssentinska kuca tehnike i tradicije definirana kao ishodisni centar. Drugi je pak muzej otvoren 1969. u
Grande Landes (pokrajna Gaskonja), a predstavlja muzej podrucja Marqueze, oformljen oko samo
jedne autenti¢ne kuée. Spomenuti muzeji po nekim svojim karakteristikama pripadaju eko-muzejima
iako se nikada nisu eksplicitno tako nazivali. Prvim eko-muzejom smatra se Muzej covjeka i industrije,
otvoren 1974. godine na teritoriju oko gradova Le Creusot i Montceau-Les-Minesa. Dvorac obitelji
Schneider definiran je kao ishodis$ni centar za upoznavanje cjelokupne regije. Na ostatku podrucja
razvijen je oblik specificnoga fragmentiranog muzeja koji podrazumijeva muzeoloski obradene elemen-
te u krajoliku i pripadajuéu ne/materijalnu basStinu interpretiranu in sifu. Po svojim se obiljeZjima ovaj
muzej uvelike razlikovao od ostalih tadasnjih muzeja i privukao je ogroman broj posjetitelja. Nakon
njega u Francuskoj je osnovano jos nekoliko eko-muzeja od kojih su najznacajniji Eko-muzej planine
Lozere te muzej u Regionalnom parku prirode Camargue (Babi¢, 2009: 221-236). Kako to napominje
isti autor: "razvoj izvornih, francuskih eko-muzeja moguce je sagledati kroz tri osnovne faze. Prva traje
do 1971. godine gdje pripadaju Armorique 1 Grandes Landes. Primarno je obiljeZena jasnom poveza-
no$éu s parkovima prirode i naglaskom na prostornoj dimenziji. Druga faza traje pribliZzno od 1971. do
1980. i uvodi dimenziju vremena, definiranog teritorija i sudjelovanja lokalnih zajednica u realizaciji
projekata (Le Creusot, Camargue i Cevennes). Tre¢a zapoCinje oko, odnosno nakon 1980. i obiljezZena
je dodatnim jacanjem uloge lokalne zajednice, te sve ve¢im naglaSavanjem ciljeva i metoda definirane
ucinkovitosti planirane regeneracija podrucja" (2009: 227).

Eko-muzej ima mnogo definicija, a ovdje Ce se navesti jedna: "Eko-muzej je projekt koji dopusta
populaciji nekog podrucja da razazna vlastiti identitet kroz svoje gradevine, ekologiju, geologiju, kao i
kroz dokumente i usmenu povijest, te da njihovo proucavanje ucini zajednickom akcijom, a ne ne¢im
$to je ograniceno samo na Skolovane stru¢njake" (Watson, 1992: 225). 1z ove bi se definicije mozda
mogla izvuéi i osnovna razlika izmedu eko-muzeja i muzeja na otvorenome; eko-muzeji definitivno
stavljaju veci naglasak na identitet lokalne zajednice u kojoj se muzej nalazi. Uz to, eko muzej istiCe
vaznost sudjelovanja te zajednice u svim procesima vezanim uz razvoj takvog tipa muzeja, ukljucujuci
oblikovanje zbirke, njezinu interpretaciju, promidZbenu djelatnost i sl.

5.1. Eko-muzeji u Hrvatskoj

U Hrvatskoj su se eko-muzeji poceli uspostavljati prije tek nesto vise od desetak godina. Prvi takav
muzej je Kuca o batani, otvoren 2002. godine u Rovinju. Muzej je posveéen istoimenoj ribarskoj bro-
dici i lokalnoj zajednici koja ju je prepoznala kao svoj simbol. Prikaz batane kao Zive nositeljice pomor-
ske tradicije jedan je od glavnih zadataka ovog muzeja. Kuca o batani predstavlja i sponu koja povezuje
lokalne Zzitelje raznih etniciteta, ponajprije talijanskog i hrvatskog. Muzej je uvelike usmjeren na turi-
zam pa lokalna zajednica tijekom turisti¢ke sezone priprema za turiste razlicite vrste aktivnosti, poput
pripreme lokalnih specijaliteta, mogucnosti odlaska u ribolov batanom, folklornih veceri uz grupu
"Batana" koja izvodi tradicijske lokalne napjeve i sli¢éno (Zgaga, 2010: 43). Kao znacajan hrvatski eko-
muzej moze se izdvojiti i eko-muzej Plitvicke doline u Rakovici. Ovaj je eko-muzej 2009. pokrenut kao
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pilot projekt u trajanju od 6 mjeseci, a iduce godine je otvoren u svom punom sjaju. To je basStinski
tematski park koji se rasprostire na Sirem zemljopisnom podrucju opéine i obuhvaca jedinstven rako-
vicki kulturni krajolik. Idejno se rjeSenje u cijelosti temelji na studiji odrZivog razvoja kulturnog turiz-
ma u Opéini Rakovica. Razvoj kulturno-turisticke ponude Rakovice osmisljen je oko okosnice eko-
muzeja koji objedinjuje, interpretira i prezentira raznolike potencijale kulturnog krajolika rakovi¢kog
kraja kroz svoje sastavnice: tematske rute, putove i staze, centre za posjetitelje i dokumentacijski centar,
a tematske okosnice su: $pilje, voda, prirodne ljepote, povijest, te tradicija i svakodnevni Zivot.> Hrvat-
ski eko-muzej koji ¢ak i prelazi hrvatske granice je Eko-muzej Mura. Eko-muzej Mura otvoren je 2012.
godine, a obuhvaca podrucje uz rijeku Muru na prekogranicnom prostoru, koji u Sloveniji ukljucuje
op¢ine Beltinci, Lendava i RazkriZje te u Hrvatskoj opéine Sveti Martin na Muri, Podturen i Grad Mur-
sko SrediSée. Ovaj eko-muzej nudi razne krajobrazne i kulturne raznolikosti, tradicijska znanja koja su
ocuvali starosjedioci te etnoloSki obojene tradicijske manifestacije.®

Eko-muzeji bi svojom pristuno$¢u mogli utjecati na gospodarski i turisticki razvoj Hrvatske. "Hrvat-
ska je svojom prirodnom i kulturnom raznolikoS¢u, prostorom susreta "granica", prostorom raskrizja i
razmeda idealno mjesto Sireg zamaha osnivanja onog modela muzeja gdje se prirodna i kulturna bastina
Cuvaju kao sjecanje, a bastina posebne lokalne zajednice muzealizira in situ" (Zgaga, 2002: 25).

6. FOLKLOR KAO DIO KULTURNOG IDENTITETA KOPRIVNICKOG IVANCA

Nakon §to su opisani temeljni pojmovi: nematerijalna kulturna bastina, kulturni identitet i muzej na
otvorenome, potrebno je predstaviti srediSnju temu. Selo ¢iji ¢e folklor biti prikazan je Koprivnicki
Ivanec. Ono odlikuje bogatom tradicijom, a Sto je najvaZnije, ta je tradicija i vrlo dobro ocuvana. U
sljede¢im e poglavljima biti predstavljena tradicija sela, a vazno ju je sagledati kao potencijal koji bi
mogao dovesti i do otvaranja muzeja na otvorenom etno tipa ili eko-muzeja.
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6.1. Selo Koprivnicki lvanec - povijesni i geografski podatci

Koprivnicki Ivanec Zivopisno je i bogato selo, udaljeno pet kilometara od Koprivnice. Nalazi se u
Podravini i dio je Koprivnicko-kriZevacke Zupanije. Godine 1913. utemeljena je opéina Ivanec koja vec
1914. mijenja naziv u Koprivnicki Ivanec. To je selo koje prema popisu stanovnistva iz 2011. godine
ima 1124 stanovnika (op¢ina ima 2121 stanovnika).

"Podrucje danasnje opéine Koprivnicki Ivanec pripadalo je op¢ini Kuzminec od 1870. godine, kada
se utemeljuju op¢inske uprave po veéim selima u Hrvatskoj. Od 1882. do 1913. godine pripada opcini
Delekovec. Godine 1913. Ivanec postaje samostalna opéina i pripada kotaru Ludbreg u Varazdinskoj
Zupaniji sve do 1931. godine, a nakon toga kotaru Koprivnica, Bjelovarsko-krizevacke Zupanije.
Koprivnicki Ivanec danas je srediSte istoimene opéine osnovane 1993. godine unutar Koprivni¢ko-kri-
Zevacke Zupanije nakon osamostaljenja Republike Hrvatske. U sastav ove opCine ulaze jos i naselja:
Goricko, Kunovec, Botinovec i Pustakovec " (Medvari¢-Bracko, 2011: 15).

Prema knjizi Zivot i obicaji u zupi Koprivnicki Ivanec "vjeruje se da su Ivanovci, stari crkveni red
koji je djelovao na tom podrucju veé u 12. st., osnovali Zupu Ivanec. U vrijeme Marije Terezije doneseni
su urbari — dokumenti koji govore o odnosima plemstva prema kmetovima, ali i Zupnika prema seljaci-
ma. Urbar ivaneckog Zupnika Jurja PuriSica iz 1733. svjedo¢i o tom vremenu. Posljednji ivanecki
vlastelini koji su stanovali u Ivancu bili su Kengjel, Tomasi¢ i Zimbar. Od 18. i prve polovice 19. sto-
ljeca stvaraju se u Podravini, pa tako i u Koprivnickom Ivancu seoske obiteljske zadruge koje su brojale
i do 30 ¢lanova. Zadruge su djelovale od pocetka 20. stolje¢a kada se pocinju naglo raspadati. To je i
vrijeme intenzivne proizvodnje kukuruza i krumpira, ali i porasta nataliteta. TeSke Zivotne prilike u
obiteljima s brojnom djecom i slabi poljoprivredni prinosi primorali su mnoge mlade ljude, mladiée i
mlade bra¢ne parove da odu u prekooceanske zemlje, ve¢inom u Ameriku i Kanadu. Tako je, prema

5 Turisti¢ka zajednica opéine Rakovica. Dostupno na: http://rakovica-touristinfo.hr/eko-muzej

rakovica?showall=&start=2 ( 14.6.2014.)
6 Eko-muzej Mura. Dostupno na: http://www.ekomuzejmura.com/o-projektu.asp 14.6.2014
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podacima Spomenice Zupne crkve, u Americi bilo 180 ljudi iz Koprivnickog Ivanca. Koprivnicki Iva-
nec ima ocuvanu vrijednu materijalnu nepokretnu baStinu — crkvu Svetog Ivana Kirstitelja, koja se
sagradena 1742. godine. Oslikao ju je slikar Lerchinger biblijskim motivima o Zivotu i smrti Ivana
Krstitelja. U njoj je postavljena i barokna propovjedaonica s Cetiri tipi¢na barokna kipa: sv. Marka,
Mateja, Ivana i Luke" (Medvari¢-Bracko, 2011: 24). Ipak ono po ¢emu je ovo selo najpoznatije jest
folklor koji ¢e u daljnjim poglavljima biti detaljnije predstavljen.

6.2. Folklor Koprivnickog Ivanca

6.2.1. Narodna nosSnja

Najupecatljiviji folklorni element Koprivnickog Ivanca je tradicionalna narodna no$nja. "Narodna
nosnja Koprivnickog Ivanca bogata je prelijepim motivima iz prirode, izradenih posebnom tehnikom,
specifi¢nom vrstom tzv. ivane¢kog veza i, §to je posebno vazno, bez skica i Sablona. Bogatstvom ru¢nog
veza narocito se isticu rukavi na bluzi koja se zove plecek, zatim mala kapica na glavi zvana poculica
i robec nasitak od crne boje na kojem su rubovi bogato ukraseni izvezenim cvjetovima, viticama,
grozdovima, Zitom i drugim motivima. Narodna no$nja po svom izgledu odgovara tipu panonskog
podrucja. Unutar panonske zone prisutne su mnogobrojne medusobne razlike, no odredene konstante
ipak postoje" (Kova€ A. i Kovaé Z., 2002: 281).

6.2.2. Ivanecki vez

Kao $to je prethodno napomenuto, ono Sto ivanecku narodnu no$nju €ini posebnom je ivanecki vez.
Ivanecki vez je nastao na temelju dugogodiSnjih istraZivanja povezanosti ornamenata na narodnoj nos-
nji Koprivnickog Ivanca i povijesnih nalaziSta u samoj okolici. "Naime, od 9. stoljeca do sredine 13.
stoljeca stvarana je prva materijalna kultura panonskih Hrvata poznata kao "bjelobrdska" kultura. U toj
su kulturi za ivanecki vez najvazniji dvodijelni privjesci koji nemaju srodnika. Gornji dio ispupcena je
okrugla plocica u obliku gumba s dvije alke za nasivavanje, dok je donji dio srcolikog oblika potpuno
ukraSen dubokim reljefnim ornamentom. Tako oblikovani privjesci sluZili su kao ukrasni porub Zenskih
odora najceSce oko vrata i grudiju. Gornji dio privjeska, koji datira iz 10. stoljec¢a, 1981. godine naden
je na lokalitetu Pelekovec s kojim granic¢i Koprivnicki Ivanec. Poseban je i jedini tog tipa do sada pro-
naden. SrediSnji motiv te kulture je srce i nacin ukraSavanja Zenskih odora. Ivanecki vez je ornamenti-
kom i reljefnoS¢u istovjetan motivima i obliku bjelobrdskih privjesaka. Od oblika koje nalazimo na
nasivenim dijelovima narodne no$nje Koprivnickog Ivanca su: spiralni uvojci frkice, stazice male race,
racine steze, djetelina s 4 lista, satiéi, vurice, cvjetici, ruZice, tulipani... Vidimo da je ornamentika pove-
zana s florom i faunom samog lokaliteta." 7

6.2.3. Tradicionalni obrti

Gradani Koprivnickog Ivanca oduvijek su se najviSe bavili poljoprivredom i poslovima usko veza-
nim uz poljoprivredu. Ono $to se do danas odrZalo jest stoCarstvo, zatim, peradarstvo, uzgoj Zitarica,
povrtlarstvo, vocarstvo i vinogradarstvo. No, u posljednjih dvadesetak godina doslo je do napustanja
tradicionalnih nacina obavljanja navedenih obrta. Prema rije¢ima Katice Benc-Boskovic¢: "Podravina je
kraj koji je prvi poCeo napustati tradicionalni nacin Zivljenja i postupno se pretvarao u suvremeno agrar-
no podrucje. Dobrim iskoriStavanjem plodnih i bogatih njiva Podravci ubrzo prelaze na vise oblike
obrade tla sa suvremenom agrotehnickom mehanizacijom, pa urod donosi novac koji se ulaze u podi-
zanje Zivotnog standarda $to je uvjetovalo naglu preobrazbu naselja i stanovnistva" (1986: 7). Obrti koji
su u potpunosti napusteni su Zirenje (tjeranje svinja u Sumu na tov Zirom), lov te izrada konoplenog
platna (platna od konoplje). Ipak, stara ratarska oruda i dalje su u nekim obiteljima sacuvana, a poneg-
dje se tlo i dalje tradicionalno obraduje zbog slabijeg imovinskog stanja obitelji.

7 Mrezna stranica Drustva izvornog folklora. Dostupno na: http://www.folklor-kopivanec.com.hr/ (16.4.2014.)
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6.2.4. Dijalekt Koprivni¢kog Ivanca

Jezik je takoder dio nematerijalne kulturne bastine pa tako i folklora. Koprivni¢ki Ivanec poznat je
po karakteristicnom dijalektu. Godine 2011. provedeno je istrazivanje u kojem je pomocu anketnog
upitnika ispitana pripadnica sela, a na temelju rezultata analizirale su se alijetetne i alteritetne razine
razlikovnosti mjesnog govora Koprivnickog Ivanca.® Neke od alijetetnih znacajka mjesnoga govora
Koprivnickog Ivanca su refleks jata i poluglasa kao /e/ u primjerima veter, mesec, deca, morfolosko i
funkcionalno razlikovanje infinitiva (krnjeg i neokrnjenog) i supina u primjerima nemoj gledeti, o¢em
plesati, napri povedati. Sto se ti¢e akcentuacije, ovaj mjesni govor zadrzao je staru osnovnu kajkavsku
akcentuaciju koja se sastoji od jednog kratkog akcenta i dva duga (dugosilazni cirkumfleks i dugouzla-
zni akut). Alteritetne su znacajke ovoga sela kratka mnoZina u mnozinskim oblicima u primjerima goli,
voli, muZi, primjeri proteze poput vuciti, vmoriti, joci, Jana (od Ana), te posebni oblici imenice kci.
Potrebno je napomenuti da je govor Koprivni¢kog Ivanca pod utjecajem gradskoga govora Koprivnice,
no relativno je dobro uscuvan.

6.2.5. Tradicionalni obicaji

6.2.5.1. Ivanje

Ivanje je katolicka proslava koja se odvija 24.6. u ¢ast Ivana Krstitelja. Budu¢i da je Ivan Krstitelj
zastitnik Zupe Koprivnicki Ivanec, Ivanje se slavi i u tom selu. Ujutro se odvija veliko misno slavlje u
seoskoj crkvi, a ispred crkve se nalazi pros¢enje sa mnogo Standova od kojih nekolicina predstavlja i
prodaje tradicionalne ivanecke proizvode poput veza, meda, kolaca i sl. Nakon mise, slavlje se preba-
cuje u Drustveni dom Koprivnickog Ivanca, a navecer se pali krijes. Dan je popracen i narodnim plesom
i pjesmama.
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6.2.5.2. Ivanecki kresovi

Jedan od najvaZnijih tradicionalnih dogadaja koji se odvija u Koprivnickom Ivancu jest paljenje
krjesova. Drustvo izvornog folklora®, DIF (o kojem ée kasnije biti vie re€eno), je od 1976. uz pomoé
svih druStveno-politickih organizacija sela odlucilo da se svake godine u Koprivnickom Ivancu odrzava
priredba izvornog plesa i glazbe te narodnih obicaja.

Koprivnicki Ivanec tako svake godine posljednji vikend u kolovozu otvara vrata svima onima koji
znaju Sto znaci Cuvati i oCuvati povijest nekog mjesta, ljudi i obicaja. Povodom toga dana pali se veliki
krijes. Danas Kresovi traju jedan dan i gosti, clanovi kulturno-umjetnickih drustava iz razlicitih dijelova
Republike Hrvatske i inozemstva, dolaze u selo pokazati svoje narodne obicaje, pjesme i plesove. Sluz-
beni dio manifestacije poCinje sveCanim mimohodom ulicama sela uz kratak posjet Zupnoj crkvi sv.
Ivana Krstitelja. Nastupi gostujudih drustava odvijaju se uvecer na velikoj pozornici Drustvenog doma
sela.

6.3. Kulturni identitet Koprivnickog Ivanca

Folklor Koprivni¢kog Ivanca definitivno je vrijedan oblik nematerijalne kulturne bastine. Pojedini
Zitelji ovog sela nastoje odrzati folklor provodedi razne aktivnosti poput organiziranja teajeva Sivanja
ivaneckog veza, priredivanja kulturnih manifestacija tijekom vaznih seoskih proslava i svetkovina, kao
i organiziranjem razli¢itih organizacija. Na taj nacin pokuSavaju pobuditi interes drugih, bilo turista bilo
mladih generacija, za upoznavanjem folklornih obicaja.

Ipak, "nematerijalna je baStina Cesto zanemarivana, i Cesto je prekasno uocena kao vrijednost koju
treba Stititi, nerijetko i onda kada je gotovo sasvim i$¢ezla ili je ouvana samo u tragovima" (Horjan,
2004: 67). Ljude je potrebno senzibilizirati za poStivanje kulturnih vrijednosti. To se osobito odnosi na
postivanje nematerijalne kulturne bastine sela buduci da je vecina sela pred nestajanjem jer mlade gene-
racije iz njih sele. Nasrecu, u Koprivni¢kom Ivancu mlade su generacije prilicno osvijeStene o nemate-

8 Vrbani¢, D. Jeziéne znacajke mjesnoga govora Koprivni¢ki lvanca. // Zavr$ni rad. 2009.

9 Mrezna stranica Drustva izvornog folklora. Dostupno na: http://www.folklor-kopivanec.com.hr
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rijalnom bogatstvu koje selo posjeduje. Veliku ulogu u tome ima tradicionalan nacin odgoja te inzisti-
ranje roditelja (mozda €ak viSe i baka) na provodenju obicaja.

"Povijest odredene nematerijalne kulturne bastine neke zajednice toj zajednici pruza osjeéaj identi-
teta. Nase vrijednosti, norme, uvjerenja, obicaji i rituali su isprepleteni nasim jezicima, glazbom, odje-
¢om i plesom. Upravo zbog toga Sto razli€iti ljudi diljem svijeta govore razlicite jezike, zato Sto pleSu
drugacije, imaju vlastitu originalnu glazbu i odjecu, kulturu, povezivanje tih elemenata nematerijalne
bastine takoder nam daje identitet" (Rusali¢, 2009: 55). U Koprivni¢kom Ivancu kulturni se identitet
odnosi na folklor sela, u svim njegovim segmentima. Kulturni identitet predstavlja jedinstvenost kulture
odredene zajednice, a sastoji se i od materijalne i od nematerijalne kulturne bastine. Materijalno bi u
slucaju Koprivnickog Ivanca bili: nosnja, ivanecki vez, hrana, konopleno platno, knjiga tradicionalnih
pjesama i sl., dok se nematerijalno odnosi na: ples, pjesmu, jezik, izradu hrane, izradu platna i sl. Mate-
rijalno i nematerijalno su neodvojivo isprepleteni. Kulturni identitet opisuje zajednicu kao unikatnu
jedinku. Ono $to bi se moglo postaviti kao problem jest to Sto se identitet prezentira iskljucivo kroz
narodnu no$nju, vez, ples i pjesmu, dok se obrti i obicaji, kao i jezik stavljaju u drugi plan ili pak pot-
puno zanemaruju. Trebalo bi se poraditi na prezentaciji potonje navedenog.

6.3.1. Prepoznatljivost folklora sela kao kulturnog identiteta

6.3.1.1. Drustvo izvornog folklora

Kao §to govore povijesni izvori, oni nastali usmenom predajom, Drustvo izvornog folklora nastalo
je za vrijeme Stjepana Radica. Nekolicina stanovnika Koprivni¢kog Ivanca potaknuta emocijama veza-
nim uz njegovu smrt, odlucila je u kolovozu 1928. godine krenuti put Zagreba u sveCanim narodnim
no$njama, kako bi mu odali pocast. Taj organizirani odlazak Ivanc¢ana obucenih u narodno ruho obilje-
Zava pocetak dugogodisnje tradicije. Tada su djelovali pod nazivom Seljacka sloga, no zbog naglaska
na izvornosti 1968. godine mijenjaju naziv druStva u danasnji - Drustvo izvornog folklora. Od 1998.
godine udruga djeluje kontinuirano u dvije folklorne i jednoj tamburaskoj skupini. Od te godine DIF je
ostvario stotinjak nastupa. Kroz udrugu je proslo dvjestotinjak, nekada malih, sada ve¢ i odraslih, isku-
snih plesaca i tamburasa. U tom kontinuitetu ljudi dolaze, odlaze, generacije se neprestano izmjenjuju.
U cijelom procesu vazno je naglasiti ¢injenicu da su sve narodne noSnje koje nose - privatne.

Drustvo izvornog folklora je ¢lan DruZine preko koje je i ¢lan IGF-a, Medunarodne unije folklornih
skupina sa sjedi§tem u Francuskoj. Clanovi su i Zajednice kulturno-umjetni¢kih udruga Koprivni¢ko-
krizevaCke Zupanije koja okuplja sve kulturno-umjetnicke udruge s podruéja Zupanije.'

6.3.1.2. Vez Koprivnickog Ivanca kao nematerijalno dobro

Suvenirska linija "Vez Koprivnickog Ivanca" je 2000. godine obiljezena znakom Hrvatske gospo-
darske komore: "Izvorno hrvatsko". Ta je linija prisutna na podravskim, hrvatskim, europskim, ¢ak i
americkim kulturno-turistickim manifestacijama. (Kotur Jakupié¢, 2001: 262). "Ovaj suvenir prosao je
svoju evoluciju od raznoraznih, uglavnom platnenih, upotrebno — ukrasnih predmeta (na kojima su osim
motiva s narodne nosnje Koprivnickog Ivanca, ivaneckim vezom bili izradeni i razni domoljubni, reli-
gijski te tradicijski motivi), preko raznolikih suvenirskih sli¢ica s izabranim motivima s no$nje do cje-
lovitog odredenja suvenirskog proizvoda u pogledu njegova oblika, veliCine, izbora motiva, vrste okvira
i ambalaze" (Kotur Jakupi¢, 2001: 264).

Za razvoj ove suvenirske linije zasluzna je Ivanjka Doroteja Jakupié, poznata folklorna aktivistica.
"Polazeci od osnovnih osobina koje bi buduci suvenir trebao imati: izvorni vez s rukava opleca i pocu-
lice te domaci ekoloski materijali (platno od lana i konoplje, drvo i papir), Doroteja je osmiSljavala
brojne suvenirske ukrasne i upotrebne predmete: stolnjake, tableti¢e, manje i veée torbe, naprtnjace,
navlake za naocale i putovnice, prigodne Cestitke, izvorne novCanike (mosnje), drzace posluZavnika,
odjecu (bluze, suknje, pojasevi) i uokvirene suvenirske sli¢ice. Na tim predmetima unikatno su naSiveni
neki od brojnih motiva iz izvornog veza narodne nos$nje Koprivnickog Ivanca. Osim u izradi narodnih
nos$nji i suvenira, Doroteja se okuSala i u novoj "slikarskoj" tehnici: na domacem platnu iglom i koncem

0 Mrezna stranica Drustva izvornog folklora. Dostupno na: http://www.folklor-kopivanec.com.hr
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"oslikala" je motive iz Zivota podravskog seljaStva: proscenje, Zetvu, BoZié, cintor crkve sv. Ivana
Kirstitelja i dr." Cijela zbirka ru¢nih radova s ivaneckim vezom" (Kotur Jakupi¢, 2001: 262). Do 2000.
godine cijela je zbirka ru¢nih radova postojala uglavnom kao izlozak na prigodnim kulturnim dogada-
njima. IzloZbe i manifestacije na kojima su suveniri izloZeni su: BoZi¢ne inspiracije, Podravski motivi,
Dani hrvatske knjige, Zene hrvatske Zenama svijeta, Dostojanstvo Zene i djeteta, Hrvatska ptica mira,
Rasinjski Vuzem i mnoge druge

Odlukom Ministarstva kulture Republike Hrvatske, ivanecki vez je 19. listopada 2011. godine
dobio status nematerijalnog kulturnog dobra Republike Hrvatske. Predmetno kulturno dobro upisano je
u Registar kulturnih dobara Republike Hrvatske na Listu zaSti¢enih kulturnih dobara Republike
Hrvatske.

6.3.2. Potencijal za muzej na otvorenom ili eko-muzej

Prema svemu dosad prikazanom vidljivo je da ovo selo ima prili¢no dobro njegovanu nematerijalnu
kao i1 materijalnu kulturnu bastinu. U daljnjem nastojanju za o€uvanjem bastine Koprivnickog Ivanca
zitelji bi se mogli usmjeriti na izradu muzeja na otvorenom ili ¢ak eko-muzeja.

"Danas UNESCO pod pojmom nematerijalne kulturne bastine podrazumijeva jedan daleko Siri
pojam od tradicijske kulture i folklora, a to je antropoloski koncept kulturnog prostora u smislu mjesta
ili prostora na kojima se periodi¢ki ponavljaju odredeni oblici puckoga ili tradicionalnoga kulturnog
izri¢aja. Dakle, radi se o nematerijalnoj bastini koja je vezana za konkretni fizicki prostor i u njemu je
ukorijenjena, te se nastoje oCuvati oba ta aspekta baStine — i materijalni i nematerijalni" (Krizaj, 1998:
124). To se neizravno odnosi na muzej na otvorenome, a svakako se odnosi i na eko-muzej. Moguci
muzej u Koprivnickom Ivancu mogao bi biti muzej oZivljene povijesti. On podrazumijeva povijesni
lokalitet ili muzej na otvorenome koji se koristi oZivljenom povijeSéu kao primarnim sredstvom inter-
pretacije (Segavé Culig, 2005: 13). "Uzimajuéi u obzir klasi¢nu muzeolodku teoriju, tada se svaki muzej
na otvorenom nalazi na rubnom podrudju koje je blizu nekonvencionalnog. S druge pak strane, muzej
na otvorenom $iri muzeoloSke mogucénosti na sferu ¢ovjekove okoline, prema proucavanju, zastiti i
interpretaciji jednog dijela nepokretnog kulturnog nasljeda. Drugim rijeCima, muzej na otvorenom je
aktivna moguénost prodora suvremene muzeoloSke misli u cjelovitost kulturnog i prirodnog nasljeda u
prostoru" (Maroevié¢, 2004: 63). Kao Sto je u radu ve¢ napomenuto, muzeji na otvorenome usko su
vezani uz eko-muzeje. Prema rijeCima Zvjezdane AntoS: "Eko-muzej prezentira Covjekovo prirodno
okruzenje, koje je ograni¢eno industrijskom i tradicijskom baStinom. Osnovna koncepcija eko-muzeja
temelji se na predstavljanju univerzalnih aspekata kulture od njihova umjetnickog izricaja do socijalnog
i drustvenog podrijetla, koje nije ograni¢eno vremenom i prostorom. Kljucnu ulogu u regionalnom
razvoju imaju njegove aktivnosti. Eko-muzej organizira izlozbe i provodi istraZivanja kako bi se pro-
movirala tradicijska kulturna baStina. Muzejske zbirke predstavljaju predmete koji imaju posebno zna-
Cenje u Covjekovu Zivotu, a prikazuju njegovu evoluciju od mehanizacije pa do njegove veze s grado-
vima i tvornicama, tako da zbirke predstavljaju predmete od arheologije do industrijske bastine" (2010:
42). Vazno je naglasiti da su eko-muzeji orijentirani prvenstveno na zajednicu koja njima i upravlja, Sto
znaci da bi u potencijalnom razvoju eko-muzeja stanovnici Koprivnickog Ivanca trebali dobrovoljno i
svjesno sudjelovati u njegovoj izgradnji i svemu Sto slijedi uz njega.

Kako bi taj muzej na otvorenome ili mozda ¢ak i eko-muzej trebao funkcionirati u Koprivnickom
Ivancu? Prvo $to bi se trebalo rijesiti jest pitanje prostornog smjestaja ovakvog tipa muzeja. Prostor u
koji bi bio situiran trebao bi biti autentican. Bilo bi poZeljno da je to neka stara obiteljska kuca. U
Koprivnickom Ivancu ima mnogo takvih kuca koje su napustene, a vecina ih je i u raspadajuem stanju.
Trebalo bi utvrditi koja od tih kuca najbolje zadovoljava uvjete pocevsi od pristupa samoj kuci sve do
rasporeda prostorija u njoj.

Tradicionalne kuée ovog sela obi¢no imaju dva prozora (jedinke) koji gledaju prema ulici, a sastoje
se od sobe (hiZe), blagovaonice (hiZicke), kuhinje i ostave u kojoj se drZi alat i iz koje se ide na tavan
(klijeti). U hiZi se nalazi sljede¢i namjestaj: visoki kreveti (postelje), djecji kreveti (zipka i podrivalka),
drvena kutija za posteljinu i odjecu (lajca/Skrinja) te pe¢. Kuhinja se sastoji od zidane peci sa Zeljeznom
plo¢om (Sparheta), kru$ne peci, drvene police za posude (zdelnaka), zatvorene police i ormarica, stola
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i stolica (§tokrina). U hiZicki se nalaze klupe i stol. UzduZ cijele kuce, s dvoris$ne strane, nalazi se duga-
¢ak hodnik (ganjek). U vecini kuéa pod je bio od zemlje, a strop od drvenih greda i dasaka (prsnica).
Na kudu, iza klijeti nastavljaju se staje (konjska i krafska), a dalje svinjci (koci). U blizini se nalazi i
Stagalj (stogel) Ciji je krov Cesto napravljen od slame. U dvoristu se obavezno nalazi i ko$ za spremanje
kukuruza, pleten od §iblja, a neke kuée imaju i bunar. Ispred kuce je uzgojen i cvjetnjak (vréak), a pokraj
njega su drvene klupe i stolci. Kada bi se nasla pogodna obiteljska kuca sa opisanim rasporedom pro-
storija i dvoriStem tada bi bili stvoreni idealni uvjeti za daljnji razvoj muzeja na otvorenome. Fasadu
takve kuce trebalo bi obojiti Zuto ili zeleno bududi da su te dvije boje najceSée koriStene za bojanje
ivaneCkih kuca. Namjestaj ne bi nuzno trebao biti u toj kuéi — moguce ga je prenijeti (a vjerojatno i
obnoviti) iz drugih autenti¢nih kuca ili ga ¢ak i rekonstruirati.

U obiteljskoj kudi trebala bi se nalaziti i obitelj, tj. stanovnici Koprivnickog Ivanca odjeveni u
obi¢nu starinsku nosnju. Oni bi, npr. mogli predstavljati muZza, Zenu, sina i kéer i trebali bi glumiti
svakodnevni Zivot mjeStana Koprivnic¢kog Ivanca. Dramatizacije su izvrsna metoda za interpretaciju
prije svega nematerijalne bastine, Sto je u muzejima uvijek osjetljiv zadatak, a pridonose i boljem razu-
mijevanju svrhe pojedinih muzejskih artefakata (Segavé Colig, 2005: 13). Posjetitelj bi mogao samo-
stalno obilaziti kucu i okolicu, biti dio improvizacije mjeStana i pitati ih $to ga zanima. Nije iskljucena
i moguénost vodica koji bi posjetiteljima objaSnjavao pojedine stvari ili ¢ak "prevodio" rijeci koje
posjetitelji ne bi razumjeli. Na taj bi naCin glumci-seljani mogli neometano improvizirati zamisljene
scene.

U kuhinji bi se nalazila tradicionalno spremljena jela poput razliCitih vrsta kruhova (kukuruzni,
flosni, cipov ili raZeni), pogaca (trepana, lucijska, digana), mlijenih proizvoda (zalev, prga), razliCitih
vrsta mesa (svinjetine, peradi, govedine i junetine), juha (koko§je ili govede, preZgane, kisele s ¢eSnja-
kom, bijele), tjestenina (S¢ipanci, makoci, makaroni, §iroki rezanci) te jela od graha, prosene kase,
krumpira ili zelja. Neizostavne su i slastice kao Sto su Struca s orehi, Struca s makom, beli kolac, frkice,
digani §trukli, cicvare, salagarci, korice, krafne, slivnica... Uz to, trebalo bi biti i ne€eg za piti, npr.
rakije, vina, jabuCnice, raznih vrsta Cajeva, mlijeka, bijele kave i sl. Mozda bi bilo dobro da postoji
moguénost da posjetitelji kuSaju hranu i pice, $to bi se mozda trebalo posebno naplacivati zbog utrose-
nog materijala. U kuhinji se ne bi trebala nalaziti samo gotova jela, bilo bi idealno kada bi ljudi demon-
strirali pripremu pojedinih jela, makar onih jednostavnijih, recimo krafne, pogace, juhe, salate i sl.
Stovise, posjetitelji bi mogli jesti u hiZici (blagovaonici) iz tradicionalnih kerami&kih oslikanih tanjura.
Nakon toga, glumci bi pocistili stol i pod metlom od §iblji, a posude prali u struganji, drvenom koritu
koje je sluzilo iskljugivo za pranje posuda. Cak bi se mogla prikazati i proizvodnja bu¢inog (¢rnog) ulja;
bududi da proizvodnja prolazi kroz nekoliko razina u trajanju od sat vremena, razni posjetitelji bi mogli
vidjeti razlicite stadije proizvodnje — vodic¢ ili proizvoda¢ (Zena) mogli bi objasniti $to su napravili
prethodno, a §to e tek uraditi. Takoder, mogla bi se demonstrirati i izrada domaceg sapuna.

U hiZi tj. sobi, moglo bi biti prikazano tradicionalno slaganje kreveta. To je dugotrajan proces koji
je i vrlo zanimljiv bududi da se koriste razliite vrste platna, plahti i jastuka. U sobi bi se mozda moglo
prikazivati i odijevanje u narodnu nos$nju. Postoji poseban redoslijed oblacenja u noSnju, a i posebne
nosnje: mesna (samo za misu), svetesna (za grad, gorice i nedjelju poslije podne) i sakidesSnja (za radne
dane). Zenska no$nja se mijenja i s obzirom na dob ili bragni status, pa postoje nosnja za djevojke,
mlade udate Zene, starije Zene, mladenke ili podsnehale. Moglo bi se prikazati i glaCanje i rolanje plahi
i odjevnih predmeta od domaceg platna za Sto su se koristila glacala na Zeravicu.

Vani, u stajama, svinjcu i kokoSinjcu nalazile bi se Zivotinje. Ne treba ih biti previSe, tek toliko da
bi posjetitelji stekli dojam kako je to nekada bilo. U proslosti je gotovo svako domacinstvo Koprivnic-
kog Ivanca imalo u prosjeku dvije kobile, dvije krave i telad, dvije rasplodne krmace i dvije svinje za
tov te dvadesetak kokosi, desetak pataka i desetak gusaka. Posjetitelji bi mogli vidjeti na koji nacin se
stoka i perad tretira, Cime se hrane, kako se Cisti staja, naCine na koje se Cisti Zivotinje, njihovo napaja-
nje, muznju i sl.

Najvedi dio muzeja na otvorenom nalazio bi se u velikom dvoristu. Iza dvorista bi se trebao nalaziti
i otprilike jedan hektar obradive zemlje te voénjak. Bududi da se u selu razliciti poslovi odvijaju u
razlic¢ita godiSnja doba, u muzeju bi se prezentirali poslovi kroz godinu prema dobima. Proljetni radovi
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su: izrada kolja za vinograd, razgrtanje krtiCnjaka po livadama, orezivanje voénjaka i Zivica, vapnjenje
stabala vocaka, izgradnja ograde od pleftera (pletenog pruca) stoborja i planjki, gnojenje, oranje i kopa-
nje gorica, sijanje poljoprivrednih usjeva, sadnja, kopanje, presadivanje i plijevljenje vrta, sadnja krum-
pira i kukuruz. Ljetni radovi su kosnja trave i djeteline, kopanje i osipavanje (zagtanje) kukuruza, radovi
u vrtu, Zetva je¢ma, raZi i pSenice, vrSidba Zita, prorjedivanje kukuruza, gnojenje njiva nakon Zetve i
sijanje stocne repe, vadenje i obrada konoplje, branje graha. Jesenski su radovi: koSnja otave i djeteline,
vadenje i spremanje krumpira, poslovi s hajdinom i prosom, berba grozda i presanje, branje i spremanje
kukuruza, dovoZenje i razgrtanje stajskog gnoja, oranje i jesenska sjetva pSenice, razi i jema, sprema-
nje zimnice, piljenje i pospremanje drva, skupljanje (zubacenje) liS¢a po Sumi za staje i koce, vadenje i
pospremanje stocne repe. U zimskim mjesecima Zene uz kucne poslove svakodnevno naSivavaju, a
muskarci sjecu drva u Sumi. Od drva izraduju predmete poput lojtra (Ijestava), zubaca, preslica za
kolovrat, stilove za motike, lopate, sjekire. Muskarci, Zene i djeca takoder razmecu snijeg (Medvarié-
Bracko, 2011: 98) Na taj nacin ovakav bi muzej na otvorenome bio dinamican i sigurno ne bi podlegao
monotoniji. Stovie, bilo bi idealno kada bi se i posjetitelji mogli ukljuciti i sudjelovati u radovima, npr.
u berbi grozda, trebljenju graha, pospremanju kukuruza u kos i drva u drvarnicu i sl. DvoriStem bi slo-
bodno mogli tréati pitomi psi i macke. Zene bi mogle u dvoristu prati rublje kao $to su nekada radile.
U dvoriStu bi se na razli¢itim punktovima mogli nalaziti i obrtnici koji bi prikazivali razne obrte, npr.:
kovaci, kolari, tesari, postolari, tkalci, stolari, bacvari, limari, krojaci i sl.

Cijeli bi muzej vrvio od Zivota, tj. predstavljao bi dinami€an kulturno-socijalni proces. Odredeni
radovi bili bi popraéeni i narodnim pjesmama. U Koprivnickom Ivancu postoje narodne pjesme koje su
vezane uz pojedine radove kao Sto su pjesme koje su se pjevale na povratku s polja, one koje su se
pjevale kada se prelo i naSiSavalo i sl.

Djeca bi se u dvoriStu igrala posebnim igratkama poput ruc¢no izracenih fucki, platnenih lutaka,
korpica s ruckom. Igrali bi tradicionalne igre poput Dosla majka s kolodvora, bojice, skolice, treskara-
nje kamenci¢ima, kotackanja, igara s kovanicama, hodanja na Stakama, igre Brusim, brusim Skarice i
dr.

Jednom mjesecno ili jednom u dva mjeseca mogla bi se odigrati i tradicionalna ivanecka svadba.
Svatovi su bili popraceni prigodnim napitnicama, tj. recitacijama i veselom glazbom. Na pocetku svad-
be kod mladenca (mladoZenje) recitirale bi se napitnice kojim bi se blagoslovilo jelo i napitnica Spri-
Cavanje (oprastanje s mladenastvom) a kod mladenke napitnice Isprositi mladu i napitnica koja se pjeva
prije odlaska u crkvu. Potom bi se organizirala svecana povorka koja bi hodala duZ ulice do odredenog
mjesta u selu koje bi improvizirano predstavljalo crkvu, gdje bi se odvilo vjencanje. Zatim bi se svatovi
vratili u muzej, gdje bi u dvoristu bile postavljene klupe i stolovi. Recitirale bi se napitnice Ples na zelje,
napitnica kojom kapetan poziva na ples kuma i kumu, napitnica Kad dojdu brilasi, Spricati mladenku i
sl. Posjetitelji bi takoder mogli sudjelovati u svatovima.

No, pomaknimo se korak dalje i usmjerimo na potencijalni eko-muzej. Predstavljena ku¢a mogla bi
biti primarno koordinacijsko tijelo tj. ishodi$ni centar. Poznato je da su eko-muzeji orijentirani na Siri
teritorij, a ne isklju¢ivo na muzejsku zgradu ili, u ovom slucaju, autenti¢nu kucu s okuénicom. Zato bi
muzej mogao imati i ostale fragmente; primjerice, ispred opisane kuée mogla bi se nalaziti kola sa
upregnutim konjima i kocijaSem koji bi posjetitelje mogao voziti do ostale dvije tocke muzeja, primje-
rice, DruStveni dom Koprivnickog Ivanca i crkva Sv. Ivana Krstitelja. Na prvoj tocki, Drustvenom
domu, mogle bi se odvijati folklorne priredbe gdje bi ¢lanovi Drustva izvornog folklora mogli izvoditi
pjesme i plesove. Crkva Sv. Ivana Krstitelja logi¢no se nameée kao druga tocka bududi da nosi ime
zastitnika sela, a uz to je vrijedan oblik spomenicke kulturne bastine.

Naravno, za eko-muzej vazno je sudjelovanje i predanost lokalne zajednice, stanovnika Koprivnic-
kog Ivanca. Vise je puta istaknuto da su Zitelji sela izrazito osvijeSteni po pitanju vlastite tradicijske
bastine, tj. prepoznali su vlastitu kulturnu vrijednost $to se vidi i prema raznim udrugama koje su osno-
vali i manifestacijama na kojima prisustvuju. Stanovnici Koprivnickog Ivanca bi pri organiziranju
ovakvog tipa muzeja trebali sudjelovati sa muzejskim stru¢njacima kako bi se na muzej Sto realnije
prenijelo olicenje Ivanecke stare svakodnevnice. Lokalna bi zajednica stru¢njacima mogla pomoci da
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lakse razumiju elemente koji se odnose na njihov kulturni identitet. Participacija stanovnika Koprivnic-
kog Ivanca poboljSala bi dobrobit i razvoj te zajednice.

Prema rije¢ima Tomislava Sole: "Poruka muzeja je u dokazivanju da nas za proslost ne veZu samo
mitovi i usporedbe, da je proslost tlo iz kojeg raste identitet svega, sa svim optereéenjima i zakonitosti-
ma, da je svijest o proSlosti oblik afirmacije identiteta, dakle oblik preZivljavanja. Dominantna crta
poslanstva muzejske institucije jest obrana identiteta, ali identiteta u kontinuumu" (Sola, 2011: 70).
Prikazani bi muzej definitivno predstavio kulturni identitet sela Koprivnicki Ivanec u svim njegovim
segmentima. Posjetitelji bi na zornim primjerima saznali poneSto o ivaneckom folkloru ukljucujuéi
tradicionalne obicaje, izradu oruda, spravljanje hrane, obavljanje kuéanskih poslova, poslova u polju,
vrtu, voénjaku, stajama i sl. Uz to, posjetitelji bi bili izloZeni izvornom govoru Koprivni¢kog Ivanca
koji bi jo§ viSe docarao jedan dan tradicionalnog Zivota u tom selu.

Posjetitelji bi se prema muzeju i svemu §to mu pripada trebali odnositi s poStovanjem, odnosno
pristupiti mu svjesni $to on zapravo predstavlja. Ne bi smjeli dirati predmete osim ako bi im to bilo
dopusteno, kao ni Zivotinje. Stovise, bilo bi dobro da je ili u sklopu kuée ili u njezinoj neposrednoj
blizini napravljen i centar za posjetitelje. On bi mogao predstavljati polaznu tocku muzeja, gdje bi
posjetitelji mogli prikupiti sve potrebne informacije za njegov obilazak. Pravilnik ponaSanja u muzeju
takoder nije naodmet; posjetitelji bi se trebali pridrzavati pravila poput pristojnog odijevanja, nepusenja
na podrucju muzeja (bilo unutar kuce ili izvan nje) i sl.

"Bastinske ustanove, ali jednako tako i svi drugi raznovrsni oblici i forme brige za prirodnu i kul-
turnu bastinu, dobivaju novu ulogu i izuzetnu odgovornost jer su upravo kod njih pohranjene esencije
"elemenata basStine", ili su pak za brigu o njima oni direktno odgovorni. Pod elementima bastine misli-
mo na sveukupnost materijalnih (predmeta, gradevina, lokaliteta...) i nematerijalnih (obi¢aja, vjeStina,
jezika...) elemenata koji bastinu formiraju" (Babi¢, 1998: 22). Ovaj bi muzej imao dobro pohranjene i
materijalne i nematerijalne elemente bastine.

Dakle, za stvaranje moguéeg muzeju na otvorenom u Koprivnickom Ivancu za pocetak bi bilo
potrebno pronaci idealan prostor — staru obiteljsku kuéu sa odgovaraju¢im rasporedom prostorija, veli-
kim dvoriStem i poljem. Potom bi trebalo napraviti detaljniji plan, popracen financijskim podacima koji
bi se predstavio institucijama koje bi mogle pomo¢i pri njegovu provodenju. Ako bi plan bio prihvacen,
trebalo bi u potpunosti obnoviti i prilagoditi kuéu zajedno s okoliSem te zaposliti odgovarajuce osoblje.
Osobe koje ¢e glumiti trebaju biti izvorni Zitelji Koprivnickog Ivanca, a potrebno je i to da ih se uputi
u provodenje pojedinih obicaja. Trebalo bi i razmisliti je li za obilazak ovog muzeja potreban poseban
vodi¢. Naravno, potrebno je pronadi i odgovarajuée Zivotinje. Prije samog otvaranja bilo bi poZeljno
izraditi i mreZnu stranicu buduci da je vecina danasnjih muzejskih posjetitelja informati¢ki opismenje-
na. Takoder, treba voditi ra€una i pravilnoj promidZzbi: promotivnim plakatima, letcima, oglasima na
radiju, televiziji ili u novinama. Glavna bi misija muzeja bila promicanje gospodarskog i turistickog
razvoja na nacin da iskorisStava sve materijalne i nematerijalne elemente bastine koji su mu u to zajed-
nici dostupni.

Ovakav bi muzej uvelike pridonio i razvoju kulturnog turizma u definiranom prostoru. Zato se opet
moZemo vratiti na eko-muzej i njegovu izrazitu povezanost s ovakvom vrstom turizma: "eko-muzeji su
povezani s potrebama zajednice, mjesta i identiteta. Ondje gdje su eko-muzeji prepoznati kao mjesta
koja ¢e pridonijeti razvoju lokalne zajednice iskoriStava se prirodna ljepota i kultura, koja ¢e biti pre-
poznata kao "zelena" podrucja kulturnog turizma. Poput svih muzeja, on mora osmisliti razne teme i
razlicite price koje Ce ispricati i svojim posjetiteljima. U svakom slu€aju, eko-muzej je suocen i s pita-
njem turizma jer ve¢ina eko-muzeja, osim onih koji su potpuno orijentirani na svoju zajednicu, dio
svoje razvojne strategije temelje na turizmu" (AntoS§, 2010: 44). Predstavljeni idejni muzej imao bi niz
razlicitih tema i interakcija i sigurno bi bio privlacan turistima. "Eko-muzej privlaci tip turista "hodo-
Casnika kulture" koji ne djeluje agresivno na okoli$, odnosi se s mnogo vise postovanja prema sredini,
upusta se samostalno u istraZivanja, lakSe se prilagodava i jednostavniji je u potrebama. Ulaganja u
prihvat takvog turista moraju biti mnogo inteligentnija i kreativnija, ona moraju biti na tragu "prihvat-
ljivog razvoja", a oslanjati se na ljudski i financijski potencijal domace sredine, kako bi i prihod ostao
u toj sredini. Ovdje je kulturna ponuda ¢iji su nosioci eko-muzeji od presudnog znacenja"(Zgaga, 2002:
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24). Problem koji se namecCe jest pitanje smjestaja turista koji imaju Zelju ostati na podrucju Koprivnic-
kog Ivanca na jedno ili viSe nocenja. Taj bi se problem moZda mogao rijeSiti iznajmljivanjem soba u
selu, no koliko je poznato, stanovnici sela ne bave se takvom vrstom iznajmljivanja. NajlakSe rjeSenje
bilo bi smjestanje turista u grad Koprivnicu koji nudi bolje usluge smjestaja. Jean-Michel Montfort i
Hugues de Varine primjecuju da: "na sve zasi¢enijem turistickom trZiStu posjetitelji traZe pricu, jedin-
stvenost i autenticni dozivljaj. Eko-muzej upravo jest okvir za Cuvanje prica koje bi se inace postupno
izgubile. Zelja eko-muzeja za ja¢anjem identiteta, obnavljanjem i jadanjem povijesnog nasljeda koje je
sadrzano u Zivotu i sje¢anju svake lokalne zajednice u suglasju je s ekonomskim razvojnim ciljevima
turizma, dapace moze biti i klju¢ni ¢imbenik i motivator odrZivog turistickog i sveukupnog razvoja"
(1996: 98-99). Turizam predstavlja vaZan proces i bitno je da ga i lokalno stanovnisStvo percipira kao
vaznog i kao nesto §to im moZe posluZiti za daljnji razvoj. Promocija kulturnog identiteta Koprivnickog
Ivanca, stanovnicima sela moze dati pozitivhe ekonomske ucinke zahvaljujuéi moguéem razvoju
turizma.

Ipak, dogodi li se da se ovakav muzej stvara isklju¢ivo zbog turizma, to bi za njega moglo biti kobno
— uvijek se na prvo mjesto mora staviti ocuvanje kulture, odnosno, kulturnog identiteta. Kako bi se
materijalna i nematerijalna bastina sela lakSe zastitila, muzej bi trebao biti integriran u okoli§ s nagla-
skom na upotrebi tradicionalnih materijala. Upravo su ove dvije vrste baStine glavni cilj koji bi poten-
cijalni muzej trebao interpretirati jer one predstavljaju srz kulturnog identiteta sela Koprivnicki Ivanec.
Obnavljanje starih tradicionalnih zanata, vjeStina i znanja predstavljao bi zanimljiv spoj kulturno-turi-
sti¢kih proizvoda, no najvaZznije je to Sto bi utjecao na osjecaj sloge i zajedniStva Ivancana. Pomocu
njega bi mjestani sela mogli upravljati baStinom za odrZivi razvoj.
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Nematerijalna i materijalna bastina prakti¢no uvijek se ispreplicu, a zadatak je muzeja da pokuSaju
u potpunosti sauvati ova oba aspekta bastine. Nematerijalnu je bastinu mnogo teZe prenijeti, stoga ona
Cesto pada u drugi plan. Muzejski bi se struCnjaci trebali potruditi da na pravilan nacin predstave ovakvu
vrstu bastine, ako je i kada ona potrebna da se u potpunosti razumije njezin materijalni dio. Hrvatski
baStinski struénjaci i muzeolozi posvecuju paznju bastini, pa su u njeno ime osnovani razli€iti sektori i
sluzbe, poput Sluzba za pokretnu i nematerijalnu kulturnu bastinu ili Povjerenstva za nematerijalnu
kulturnu bastinu. Nematerijalnu bastinu Hrvatske teSko je sacuvati, pogotovo onu vezanu uz selo.
Mlade se generacije sele iz sela i uvelike ignoriraju vlastitu tradicijsku kulturu. Obitelj, lokalna zajed-
nica, 8kola, knjiZnice i muzeji trebali bi pokuSati pobuditi svijest o vaZnosti kako materijalne tako i
nematerijalne kulturne bastine.

Kulturni identitet obuhvaéa i materijalnu i nematerijalnu bastinu a predstavlja jedinstvenost kulture
odredene zajednice. Vrijeme, prostor i drustvo tri su temeljne kategorije kulturnog identiteta. Kulturni
identitet predstavlja ponos odredenih Clanova zajednice i stavlja je u odnos s drugim zajednicama.
Hrvatski kulturni identitet ¢ine jezik, tradicija, kulturna baStina, vrednote, svjetonazori, mentalitet,
institucije... Ovu je vrstu identiteta vazno razvijati putem muzejske i Sire kulturne bastine.

Muzej na otvorenome specifican je oblik muzeja nastao kao odgovor na sve vecu prijetnju industri-
jalizacije. Cesto je vezan uz sela i folklor, a u ovom radu je naglasak na etno-muzeju na otvorenome.
Muzeji na otvorenome nastaju na temelju istraZivanja povijesti lokalne zajednice. Ovakvi su muzeji
vrsta teritorijalnih muzeja bududi da su ¢vrsto vezani uz odredeni zemljopisni teritorij odredene zajed-
nice. U Hrvatskoj su prvi muzeji na otvorenome nastali Sezdesetih godina pro§log stoljeca. Najpoznatije
ostvarenje ovakvog tipa muzeja jest muzej na otvorenome u Kumrovcu. Muzeji na otvorenome trebali
bi se posvetiti uporabi postojecih resursa i potpunom uklapanju u lokalnu zajednicu.

Eko-muzej je interdisciplinarna vrsta muzeja koji njeguje kulturnu i prirodnu, materijalnu i nemate-
rijalnu bastinu odredene zajednice, a poCiva na suradnji te zajednice. Razvio se u Francuskoj, Sezdesetih
godina dvadesetog stoljeca i ubrzo se proSirio Europom i svijetom. Prvi eko-muzej u Hrvatskoj je Kuca
o batani, nastao u Rovinju. Hrvatska ima veliki potencijal za razvijanje ovakvog tipa muzeja koji joS
nije u potpunosti iskoristen.
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Koprivnicki Ivanec je selo u Podravini, bogato folklornom bastinom. Narodna nosnja sela pripada
tzv. panonskom tipu, a drugacija je za razli¢ite dobne skupine ili bracne statuse, pogotovo §to se tice
Zena. Ornamentika ivaneckog veza koji dominira na narodnim no$njama usko je vezana uz floru i faunu
Koprivnickog Ivanca. Dva najbitnija tradicionalna obicaja sela su Ivanje i Ivanecki kresovi, oboje
popraéeni programima vezanim uz prikazivanje folklora. Dijalekt sela prili¢no je dobro uScuvan, no
posljednjih desetak godina je pod jakim utjecajem grada Koprivnice.

Folklor je u selu iznimno ocuvan i njegovan; pojedini mjeStani organiziraju raznorazne tecajeva
vezane uz nosnju ili pak prireduju kulturne manifestacije tijekom vaznih seoskih proslava i svetkovina,
no odrzavanje folklora je najviSe provedeno kroz tradicionalni obiteljski odgoj. Promicanju folklora
uvelike pomaze i Drustvo izvornog folklora, koje djeluje u dvije folklorne i jednoj tamburaskoj skupini
i putuje svijetom i Hrvatskom i nastupima folklor sela priblizavaju drugim kulturama. Selo ima velikog
potencijala da otvori etno muzej na otvorenome. Takav bi muzej vjerojatno ocvrsnuo cijelo selo kao
unikatnu zajednicu i jo$ viSe pridonio inzistiranju njegovanja materijalne i nematerijalne kulturne basti-
ne sela izraZenih kroz folklor.
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SUMMARY

Folklore includes various artistic aspects of the traditional culture, such as traditional (oral) forms
of literature, music and dance, and the dramatic and fine arts. It is contained within the intangible cul-
tural heritage, and can be viewed as part of the cultural identity. In Croatia and globally, folklore is often
recognised as a potential for the opening of eco-museums or outdoor museums. The village of Kopriv-
nicki Ivanec is known for its wealth of folklore tradition, beginning from the Ivanec embroidery, folk
costumes, traditional crafts and customs, song and dance, and its dialect. As such, it has exceptional
potential for the establishment of an eco-museum or an outdoor museum, which would act to revitalise
and nurture the tradition, provide others with a chance to become acquainted with the Ivanec folklore,
and to stimulate the tourism promotion of the village.
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GRADA

Protokol trgovista Prelog &uva se u Drzavnom arhivu za Medimurje u Strigovi u fondu Poglavarstvo
trgoviSta Prelog. Obuhvaca tri knjige za razdoblje od 1792. do 1849. godine s dva kasnije unesena upisa
koji se odnose na 1744. (dokument broj 46) i 1791. godinu. Sam zapisnik pisan je latinicom i hrvatskom
kajkavstinom. U ugovorima se Cesto nalazi i formulacija na latinskom jeziku nemine contradicente,
gdje se dodatno daje do znanja kako se zemlja prodaje dobrovoljno. Takoder, osim gore spomenute
formulacije, moZe se naci i iure perpetuo, et irrevocabili. U zapisniku se mogu naci i germanizmi.

Iz prve knjige zapisnika u ovom ¢lanku transkribirano je prvih 90 stranica sa 89 upisa. U zapisima
su obuhvacene oporuke, prepustanja gospodarstva i zemljiSta, zamjene zemljiSta, a najcesSc¢i su zapisi
kupoprodajne prirode, koji se pojavljuje u dvije razliite verzije, dakle jedna u kojoj se citiraju rijeci
prodavaca koji prodaje zemlju, ili sklapa neku drugu vrstu dogovora, ili pak verzija u kojoj se citiraju
sudac (rihtar) i priseZnici, odnosno svjedoci, koji objasnjavaju Sto se dogodilo na dan kada je stranka
dosla kod njih, odnosno koji je zahtjev uputila.

Ugovori zapocinju formulacijom "Mi od zdola podpiszani rihtar, y priszesniki varossa Prelok...", ili
varijacijom na istu, poput: "Ja od zdola podpiszana pred podpiszanemi varossa nassega rihtarom (...)".
Neki ugovori pocinju na drugaciji nacin, gdje se prvo navodi datum potpisanoga ugovora, a tek se na
kraju spominje ime prodavaca, a postoji i slucaj gdje formulacija poCinje "Ja od zdola podpiszani pred
podpiszanem varossa Prelok rihtarom (...)", te se i u tom sluc¢aju ime navodi tek na kraju. Osim §to se
uvijek spominje ime prodavaca i kupca (bilo na pocetku ili na kraju), takoder su vazan dio tih ugovora
seoski sudac (rihtar), te priseZnici, odnosno svjedoci tog ugovora.

U kupoprodajnim ugovorima saznajemo temeljne informacije o prodavacu, dakle kako se zove i u
pojedinim situacijama koji su razlozi prodaje. Medu razlozima koje sam nasao su primjerice: prodaja
zemljista mladom bra¢nom paru od strane mladenkinog brata (u kojoj se nasla umijeSana i treca stranka,
druga sestra koju se isto morali isplatiti), neiskoristiva zemlja (neplodna) ili pak prevelika udaljenost
zemljista od kuce Sto otezava obradu zemljiSta. Saznajemo jednako tako i podatke o kupcima. Vec¢inom
su u samom kupoprodajnom ugovoru spomenuti Zena i djeca kupca (to€nije receno svi njegovi "odvet-
ki" potomci), kako bi se na njih, nakon smrti kupca prenijelo vlasniStvo ("na vekovechinu ladati, ij
vusivati").

Medu podatcima koje moZemo dobiti nalazi se i veli¢ina zemljiSta koju ljudi prodaju. Dakako nalaze
se tu i razli¢ite vrste zemljiSta, pa neki prodaju oranice, a neki pak livade. Veli¢ina zemljiSta koja se
prodaje ovisi dakako o potrebama prodavaca, a u najvise slucajeva se radi o prodaji dijelova oranica

' Rad je nastao u okviru nastave iz predmeta "Habsburska monarhija — imperijalna bastina"., te kao dio Ra-

nonovovjekovne radionice "Ad fortes" Centra za komparativnohistorijske i interkluturne studije Filozofskog
fakulteta Sveucilista u Zagrebu
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(1/4 , %, % itd.) . Rijetki su, ali ipak postoje slucajevi kada se prodaje i cijela oranica ili pak vise njih.
Za odredivanje koli¢ine zemlje navodi se koji dio oranice, ili vi§e njih se prodaje (uz koristenje izraza
mekota). VeliCina livade se, kao $to smo i dosada Cesto vidjeli, rauna u koscima, odnosno koliko je
kosaca potrebno da bi se livada pokosila u jednom danu. Nadalje opisuju se granice, to jest, susjedna
imanja s kojima grani¢i imanje u pitanju. Prema stranama svijeta (szuncheni izhod (istok), poldnev
(jug), zahod (zapad), szevr (sjever)) se navodi ime osobe koja posjeduje zemljiste u blizini onoga u
ugovoru. Opet, najcesce su to imena ljudi, ali jednako tako se zna naci da posjed granici sa cestom
prema odredenom gradu, ili pak s opéinskom imovinom.

U zapisima ima i slucajeva u kojima se sklapa dogovor izmedu dvojice braée kako ¢e samo jedan
naslijediti cijelu imovine (zemljiste, kucu, svu imovinu), npr. brat, u zamjenu za nov¢anu naknadu,
odrekne se svoga dijela imovine i proda ga drugom bratu. Kao posebnost se nalaze bra¢a Mlinari¢ koji
u posebnoj klauzuli odreduju $to ¢e s majkom udovicom koja je jo$ Ziva. Pa se dogovaraju kako njoj
mora ostati odredeni dio zemlje i domace Zivotinje kako bi od njih mogla preZivljavati. Zanimljivo je
da se oba dogadaja dogadaju na isti dan. Suprotno tomu slucaj je u kojem je brat, u nemoguénosti da
sam s Zzenom upravlja imanjem, polovicu imanja prepisao svom bratu u zamjenu za pomo¢ pri obradi
zemlje.

Iznimku od navedenih dokumenata predstavlja nam ugovor izmedu dvije op¢ine, odnosno medu
op¢inom Oporovec s jedne strane te trgoviStem/opéinom Prelog i njezinim stanovnikom Oresecz Blas-
hom s druge strane. Naime, opéina Oporovec traZi od trgovista Prelog zamjenu jedne Eestice u Prelogu
za Cesticu iste veli¢ine u op¢ini Oporovec kako bi se na njezinom prostoru izgradila potrebna prometna
infrastruktura.

Sam zapisnik nam moZe dati mali uvid u mikrokozmos trgovista Prelog i okolnih naselja, a u kom-
binaciji s drugim izvorima (poput mati¢nih knjiga) otvaraju se razne moguénosti, poput moguénosti
detaljne rekonstrukcije mikrosvijeta i svakodnevice preloskog kraja.
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PROTOCHOLUM
UNIVERSALE SUPER LITTERIS ( ) OPPIDI
BERLAH
1)
(p.- D

20. svibnja 1792. godine u Prelogu. Adam i Mara Kolarié¢, te njen muz Tomas Mlakar prodaju tri
Cetvrtine svoje zemlje na PreloSkom hataru za 43 f 30 x Miklousu Slaviceku

Mi od zdola pospiszani priszesniki varossa Prelok zovem nassem odpertem piszmom sztalno szvedochi-
mo,y isztinijszko valujemo, kako naimre pred najsz doiduchi Kollarich Adam z' szesztrum szvojum Marum
rodijenum Kollarich vudanom Mlakar, kak takai Z’szvekrum szvojem Mlakar Thomassem sztanovniki nassi
Preloghi z lasztovitem szvojem jeziki valuvali jeszu, da oni szu osebuini potrebochi posztavleni od szvoi
dobri voliji od nikoga neprimorani oranu kerchevu pravu szvoju zemlyu vu Prelockom Hataru na Leszickai
zvanom mesztu za tri fertalye nekose buduche pravo szvoje, y isztinysko dorsanye leseche med mejessi od
szunchenoga izhoda Bahunyek Mattiassum, od poldneva Resek Mihalyum, od zahoda Meszariich Gyurom,
y od szevra Glud vdovum l:nomine contradicente: | na sze y odvetke szvoje navedni pravdenu evictiu vzem-
szi na vekovechinu postuvanomu Slavichek Mikolusu ovoga vremena rihtaru, njihovi Thovarssiczi, y njiho-
vom szemu odvetku obadvojega szpola na gotovih y vu dobri moneti brojecheh cherteszet szedem forinti 30
krajcara, to jeszt 47 f. 30. K prodali jeszu, kak sztalnu valujuch prodajeju na vekovechinu, niti szebi, niti pako
kakvom goder odvetkom szvoim jessega kakvoga nai menssega zadesavajuchi, tak da recheni szvoju na
vekovechinu kuplenu zemlo gore imenovani kupecz Z’svojem odvetkom kakti pravu szvoju vekovechini
ladaju, y vusivaju. Za vekovechnu stalnoszt prodaje ove vekovechne od zgor imenovani prodaveczi piszati
neznajuchi prave ruke szvoje krisi, potverdyavaju, y mi tho iszto sztalno szvedochimo pod navadnum nassum
varoskum pechatjum. Dano vu Preloku 20 ga V. 1792a
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Kollarich Adam Novoszel Stefan prisez
Mara rodyena Kollarich udana Mlakar kot prodavczi Resek Antun prisez
Mlakar Thomas Francz Grenf3

Logsar Thomass sztrasmestar

2)

(p-2)

20. listopada 1792. godine u Prelogu. Gore spomenuti Adam Kolarié, kuéu i ostatak zemlje prodaje
svojoj sestri Mari i njenom muzu, a njihovoj drugoj sestri kojoj isto pripada imanje (ali koja se naj-
verojatnije udala) moraju dati jos 10 forinti

Ja od zdola podpiszan pred podpiszanemi Varossa nassega Rihtarom y priszesniki za szvedoke vu ovom
piszku oprossenemi svzem, y vszakomu komisze dosztvi znano chinim y isztinysko valujem, kako naimre
ja iz moje podbre volye od nikoga gonyen nit pritruezan povek meni bolye pomagati delejuchi vecz moi, y
ochinszki imetek nikai za me, ali odvetke moje zadersavajuchi szestri moji Mari, y szvatin Mlakar Thomassu
odprszhil jeszem, po nyih y odvetki nyihovemi vek na veke ladati, vusivati y na hiszem obrachati dopusc-
hajuci, za koji tak po meni dobrovolno odpuschena poleg dobro volne med nami napravlene pogodbe od gore
szpomenutoga Szvakra Mlakar Thomassa napunom, y prez falnige vszake priel jeszem szedemejszet y oszem
forinti, velim 78 forinti, tak vendar da y one deszeti, id es 10 forinti koje Jelli Szestri nassi bi morali platiti
szam szvak Z’szesztrum Marum naplatiti ima, vu drugom pako vsza, y kulika zesrszpuno jakostjum szpome-
nuti szvak rekoma prez vszakoga bantuvanja lada, y vsiva. Zvrhu koih zbog nekssega veruvanja, sztalnoszti,
y szegurnoszti radi ov ononi valuvajski vekivechne jakoszti hisza piszati neznajuchi deszne rukekrisom
potverdyem dajem. Dano na Preloku 20. Octobra 1792.

Koi odpuscham i prodajem Kollarich Adam Pred szvedoki:
Szlavichek Mikolussem rihtar
Novoszel Steffanom Prisz
Resek Antonom Prises
Francz Grenf3 m.p.
Logsar Thomass sztrasmester
(Latinski tekst koji ve¢ ide)

3)

(p-3)

26. veljace 1793. godine u Prelogu. Sebastian Lukac prdaje Andrasu Hercu za 80 forinti 2 i po kosca
livade

Mi od zdola podpiszani Rihtar, y priszesniki varossa Prelok zovim nassem odpstem piszmom sztalno
szvedochimo, y isztinszko valujemo, kako naimre pred najz doidechi Lukach Sebastian sztanovnik nass
Preloghi z.lasztovitem szvojem jezikom valuvaj je da on imajuchi jednu szvoju szino kossu pod Prelochko
dersanye szpadajuchi ni mesztu zvanom pod Hraszt za 2 i %2 koszcza med mejassi od izhoda kupczem Hercs
Andrassom iz dolnyih Mihaljevecz, od zahoda Horvats Jankom, od poldneva Mosek Gyurom, y od szevra
Ivabel Andrassom, iz zraka jedno tsoga, kaiti nyemu dako daleko je, y ovoi na meszto dima blizu drugu ovo
szpodobno osztavi szinokossu od szvoi dobri volyi od nikoga gonyen, nit pritruczan kot pravo szvoje y
isztinszko dersanye |: nemine contradicente:| na sze, y odvetke szvoje navadnu pravdenu evictiu vzemssi na
vekovechinu posztuvanom Hercs Andrassuiz Dolnyih Mihaljevecs nyegovi thovarusiczi, y vszemu nyegvo-
mu odvetku obadvojega szpolaj za gotovih y vu dobri moneti brojechek oszemdeszet forinti id esz 80 for
prodal je, kak y sztalno valujuch prodaje na vekovechinu, niti szebi, niti pako kakovem goder odvetkom
szvoim jussa kakvoga nai menssega zadesavajuchi, tak da rechenu szvoju na vekovechinu kuplenu zemlyu
gore imenuvani Kupecz Z’szvojem odvetkom kakti pravu szvoju vekovechinu lada, y vsiva. Za vekovechnu
sztalnoszt prodaje ove vekovechne od zgor imenuvani prodavecz pizsati neznajuchi prave ruke szvoje krisom
potverdyava, y mi tso iszto sztalno szvedochimo pod navadnum nassum Varashum pechatjum Dano in Pre-
loku 26. Febru 1793.
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Sebastian Lukach kot prodavecz Szlavichek Mikloss Rihtar
Vahtarich Ivan Prisz
Novoszel Steffan Prisz
Resek Anton Prisz
Francz Grenf3 m.p.
Logsar Thomass Sztrasmester
notarium

4)

26. veljace 1793. godine u Prelogu. Andras Hadjihan prodaje % oranice na preloSkom hataru za 60
forinti Sebastianu Lukacu

Mi od zdola podpiszanemi Rihtar, y priszesniki Varassa Prelok zovem nassem odpertem piszmom sztalno
szvedochimo y isztinysko valujemo kako naimre pred najz doiduchi Hadyihan Andrass sztanovnik nass Z
lasztovitem szvojem jezikom valival je, da on od szvoi dobri volyi od nikoga genyen, nit primoran oranu
Kerchevnu pravu szvoju zemlyu vu Prelochkom Hataru mestje zvanom mesztu za (nastavak na iducoj
stranici)

(p-4)

Za tri fertalye mekote buduche pravo szvoje y isztinszko dersanye lesechamed mejessi od sznchenoga
izhoda, y poldneva imenuvanem prodavczem Hadjihan Andrassem, od zahoda y od szevra putom Bolszkem
I: nemine contradicente : | na sze y odvetke szvoje navadnu pravdenu evictiu vzemssi na vekovechinu postu-
vanomu Lukaich Sebastianu, nyegovi Thovarusiczi y vszemu nyegovom odvetku obadvojega szpola za
gotovih, y vu dobri moneti brojechek sesztdeszet to jeszt 60 forinti prodal je, kak i sztalno valujucj prodaje
na vekovechinu, niti szebi, niti pako kakovem goder odvetkom szvoim jussa kakvoga nai menssega zadersa-
vajuchi, tak da rechenu szvoju na vekovechinu kuplenu zemlyu gore imenuvani Kupecz Z’szvojem odvet-
kom kakti pravu szvoju vekovechinu lada, y vsiva. Za vekivechnu sztalnoszt prodaje ove vekivechne od
Zgor imenuvani prodavecz piszati neznajuchi prave ruke szvoje Krisom potverdyava, y mi tso isztosztalno
szvedochimo, pod navadnum nassum varaskum pechatjum. Koi imenuvani Kerchev Lukaich Sebastian kot
Kupecz pod grunt osztane, ter gruntovska nyegova zemlya bude na meszto prodane pod Hrasztom szihncho-
sse. Dano vu Preloku 26a Februa 1793.
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Hadjihan Andrass kot prodavecz Szlavichek Mikloss Rihtar
Vahtarnch Ivan Prisz
Novoszel Steffan Prisz
Resek Anton Prisz

Francz Grenfl ____ m.p.

Logosar Thomas Sztrasmestar

latinski ono napisani- ____ prodo per Joannen Zorman notari-
um. Potpis

5)

8. ozujka 1793. godine u Prelogu. Adam Jurek se dogovario sa svojim bratom kako ¢e svoj dio
zajednicke imovine koju dijele prodati svome bratu Jozi za 250 forinti

Ja od zdola podpiszani pred podpiszanemi Varassa Prelok Rihtarom y Priszesniki za Szvedoke oprosse-
nem vszem, y vszakomu, koim se dosztvi znano chinim, y isztinysko valujem, kako naimre ja iz moje dobre
volye, od nikoga genyen, nit primoran vu vszem nassem szkupnem imetku gibuchem, y negibuchem mene y
brata mojega Jurek Joseffa dohajajuchem dobrovolno szlosneh dveh brata, nachinom sze narabnal, y pogodil
jeszem, ter nasz vszega osztaloga pohistva, kerchev y drugoga imetka na poloviczu pravichno med nami
razdelenoga, y isztinysko prez falnige po meni prietoga iz Grunta y sztanya na nyem naidenoga vu gotovih
penezih
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(p-5)

dveszto pedeszet Ranyski velim 250 forinti szpomenuti brat Jurek Joseff meni naplatil je, y zato, kaiti mi
bratyuszku ljubavjum genyeni dobrovolno med nami sze naravnalni jeszmo Grunta Z grmeskom vszem pri-
sztojichjehem oranemi Knyemu szpadajuchemi, y kossenemi zemlyami, kak takai vszega imetka gibuchega,
y negibuchega, nyemu vu del osztavlenoga po isztom Jurek Joseffu bratu mojem, y po njegovih odvetki
szpola obadvojega vezda za vszigdar y na veke tak ladati dopuscham, da niti ja, niti odvetki moji vech puti
rechenoga brata, ali nyegove odvetke navadnu pravdenu evictiu na me, y odvetke moje jembuch na nichem
bantuvati mogel ne budem, ali mogli nebudu. Zato za Szegurnoszt naredbe ove ovi moi vekovechne jakoszti
hiszt pod navednemi poglavarov podpiszhi, y pod navadnum varaskum pechatjum deszne ruke moje krisom,
potverdyen dajem. Dano vu Preloku dneva 8a Meszecsa Martissa Letta 1793.

dela jemluchi jurek adam szlavischek mikloussem rihtarom
vahtarich ivanom prisze
novoszel steffanom prisze
pavchecz andrassem prisze
resek antonem prisze
bosek jerkom prisze
francz grenfy m.p.

prodo per joannen zorman notarium

6)

8. ozujka 1793. godine u Prelogu. Florian Mlinarich se dogovorio sa svojim bratom kako ée svoj dio
zajedniCke imovine koju dijele prodati svome bratu Lukacu za 140 forinti, postoji i posebna klauzula
koja se odnosi na to $to ¢e napraviti s majkom koja je josS Ziva, odnosno koliko ¢e imovine i zemlje njoj
pripasti

Ja od zdola podpiszani pred podpiszanemi Varassa Prelok Rihtarom y Priszesniki za Szvedoke oprosse-
nem vszem, y vszakomu, koim se dosztvi znano chinim, y isztinysko valujem, kako naimre ja iz moje dobre
volye, od nikoga genyen nit primoran vu vszem nassem szkupnem imetku gibuchem, y negibuchem mene y
brata mojega Mlinarich Lukacha dohajajuchem dobrovolno szlosneh dveh bratov nachinom sze narabnal, y
pogodil jeszem, ter nasz vszega osztaloga pohistva, kerchev y drugoga imetka na poloviczu pravichno med
nami razdelenoga, y isztinysko prez falnige po meni prietoga iz Grunta y sztanya na nyem naidenoga vu
gotovih penezih Szto cheterdeszet Ranyski velim 140 forinti Szpomenuti brat Mlinarich Lukach meni napla-
til je, y zato, kaiti mi bratyuszku ljubavjum genyeni (nastavak na iducoj stranici)

(p- 6)

Dobrovolno med nammi sze naravnali jeszmo Grunta Z grmeskom vszem prisztojichjehem oranemi
Knyemu szpadajuchemi, y kossenemi zemlyami, kak takai vszega imetka gibuchega, y negibuchega, nyemu
vu del osztavlenoga po isztom Mlinarich Lukachu bratu mojemu, y po njegovih odvetki szpola obadvojega
vezda za vszigdar y na veke tak ladati dopuscham, da niti ja, niti odvetki moji vech puti rechenoga brata, ali
nyegove odvetke navadnu pravdenu evictiu na me, y odvetke moje jembuch na nichem bantuvati mogel ne
budem, ali mogli nebudu. Zato za Szegurnoszt naredbe ove ovi moi vekovechne jakoszti hiszt pod navedne-
mi poglavarov podpiszhi, y pod navadnum varaskum pechatjum deszne ruke moje krisom, potverdyen
dajem. Dano vu Preloku dneva 8a Meszecsa Martissa Letta 1793a.

pred
Szlavischek Mikloussem Rihtarom
Vahtarich Ivanom Prisze
Novoszel Steffanom Prisze
Pavchecz Andrassem Prisze
Resek Antonem Prisze
Bosek Jerkom Prisze
Francz Grenf3 m.p.

Kaiti pako mi gore recheni brati mater ische zivechu imamo, zato szkupneni nassem privolenyem dokon-
chali jeszmo, da materi najsi pol mekote kercha oranoga na mesztu Gainik, jednu kravu y pet drevenyeh




PODRAVINA Volumen 14, broj 27, Str. 106 - 159 Koprivnica 2015. Podravina

szika, kak takai chetiri salate dreva za grede tak dopuschamom da matti sszpomenuta szim onomu, koi nyu
szmerti dohrani vekivechnom jakosztjum ladati dopusztiti oblasz imala bude, y mi takai obadve sztranke K
tomu privolile jeszmo.

Dano kak gore Pred priseniki kojemi na pre
Florian Mlinarich m.p.

dela jemluchi brat

Improst per Joannem Zorman notarium

7

8. ozujka 1793. godine u Prelogu. Mlakar Tomas i njegova Zena prodaju Adamu Jureku svoju kuéu
i pripadajuée imanje , kao i drugu pokretnu i nepokretnu imovinu koja se na imanju i u kuéi nalazi za
210 forinti

Ja od sdola podpiszani pred podpiszanemi Varassa Prelok Rihtarom, y priszesniki za szvedoke oprosse-
nemi vszem i vszakomu, koim sze dosztvi znano chinim, yi isztinysko valujem, da ja iz moje dobre volye od
nikoga genyen, nit pritruczan Z thovarussiczum mojum Marum rodjenum Kollarich Hisu moju, y knyoi
szpadajuchom pristojahischem oranemi zamlyami na Lesziczai % mekote y (nastavak na iducoj stranici)

(p-7)

Y ____ % mekote Kossenum pako V Kladini, kak takai Kola, kram plug, dva Konya, y osztalo porudje
za dveszto deszet Ranyski velim 210 forinti na vekovechinu postuvanom iz Preloka Jurek Adamu, njegovi
Thovarussiczi, y vszemu njihovomu odvetku szpola obadvojega prodali jeszmo, tak da recheni kupczi zev-
semi szvojemi odvetki vek, y na veke ladaju ivsivaju, y na haszem obrachaju, niti nam niti kakovem goder
nassem odvetkom jussa kakvoga nai menssega zadesavajuchi. Zato za vekivechnu jakoszt prodaje ove ov
nass valuvajshi hiszt piszati neznajuchi deszneh ruk najsih krisi potverdyem dajemo. Dano vu Preloku 8
martiussa letta 1793.a

T0Y0.L0Yd INSO13Yd - JIAONHYIN ‘1 ‘QIAIPHNC d "INF A “JIDHH "A ‘J1¥13d H

Prodaveczi pred

Mlakar Thomass Szlavischek Mikloussem Rihtarom
Y Thovarussicza Vahtarich Ivanom Prisze

Mara Kollarich Novoszel Steffanom Prisze

Pavchecz Andrassem Prisze

Resek Antonem Prisze

Bosek Jerkom Prisze

Francz Grenf3 m.p.

Improst per Joannem Zorman notarium

8)

8. oZujka 1793. godine u Prelogu. Medarek Matijas prodao je ¢etvrtinu oranice svoje Jurek Adamu
za 11 forinti

Mi od zdola podpiszanemi Rihtar, y priszesniki Varassa Prelok zovem nassem odpertem piszmom sztalno
szvedochimo y isztinysko valujemo kako naimre pred najz doiduchi Medyerak Mattiass sztanovnik nass
Prelochki Z lasztovitem szvpjem jezikom valuvaj je, da on od szvoi dobri volyi od nikoga genyen, niti pri-
moran oranu kerchevnu pravu szvoju zemlyu Prelochkom hataru Mechje zvanom mesztu za mekote jeden
fertaly budneke pravo szvoje y isztinysko dersanye leseche med mejassi od szunchenoga izhoda Poszavecz
Andrassem, od zahoda Perich vekovum, od poldneva Obetiuszkum, y od szevra Rigler Gregorom
I:nemine contradicente: | na sze y odvetke szvoje navadnu pravdenu evictiu vzomssi na vekovechinu postu-
vanomu Jurek Adamu, nyegovi Thovarussiczi, y vszem njegovom odvetku obadvojega szpola a gotovih, y
vu dobri moneti brojechek za jedanaiszt Ranyiski tho jeszt 11 forinti prodal je, kak y sztalno valujuch prodaje
na vekovechinu niti szebi, niti pako kakovem goder odvetkom szvoim jussa kakvoga nai menssega zadersa-
vajuchi, tak da rechenu szvoju kuplenu zemlyu gore imonuvani Kupecz Z svojim odvetkom (nastavak na
iducoj stranici)

(p-8)




Podravina PODRAVINA Volumen 14, broj 27, Str. 106 - 159 Koprivnica 2015.

H. PETRIC, D. HRGIC, V. JUG, P. JURJEVIC, I. MARKOVIC - PRELOSKI PROTOKOL

Odvetkom, kakti pravu szvoju vekovechinu lada, y vsiva. Za vekivechnu sztalnoszt pradje ove vekivech-
ne od zgor imenuvani prodavecz piszati neznajuchi prave ruke szvoje krisom potverdyava, y mi to iszto
sztalno szvedochimo pod navadnum nassum varaskum Pechatjum. Dano vu Preloku 8.a Martiussa Letta
1793.a

Koi szem prodal Pred
Medyarek Matiass Szlavischek Mikloussem Rihtarom
Vahtarich Ivanom Prisze
Novoszel Steffanom Prisze
Pavchecz Andrassem Prisze
Resek Antonem Prisze
Bosek Jerkom Prisze
Francz Grenf3 m.p.
Improst per Joannem Zorman notarium

9)

22. ozujak 1793. godine u Prelogu. Pongrac Mihalj prodaje dvije i pol oranice (mekote) Duri Tome-
kovicu za 93 forinte

Mi od zdola podpiszani Rihtar, y priszesniki Varassa Prelok zovem nassem odpertem piszmom sztalno
svedochimo, y isztinysko valujemo , kako naimre pred najz dodiuchi Pongracz Mihaly iz Gorichan jako-
sztjum otcza szvojega Pongracz Janka poszlan,y vu ______ prszhi zeuszema objachen Z lasztovitem szvojem
jezikom valuval je, da on od szvoi dobri volyiod nikoga genyen, nit primoran oranu kerchevu pravu szvoju
zemlyu na Prelochkom hataru Lipovicze szvanmo mesztu za mekote 2 y pol buduche pravo szvoje, y
isztinyski dersanye leseche med mejassi od szunchenuga izhoda Resek Antonova, od zahoda Golenya Mar-
kom, od poldneva Sztrahni Mihalyom, y od szevra Pongracz Joseffom iz Gorichan |: nemine contradicente:
| na sze, y odvetke szvoje navednu pravdenu evictiu vzemssi, ne vekovechinu postuvanomu Tomekovich
Gyuri iz Gorichan, nyegovi Thovarossiczi, y vszem nyegovu odvetku obadvojega szpola, za gotovih, y vu
odbri moneti brojechek devetdeszet y tri Ranyiske tho jeszt 93 forinte prodal je, kak y sztalno valujuch,
prodaje na vekovechinu niti szebi, niti pako kakovem goder odvetkom szvoim jussa kakvoga nai menssega
zadersavajuchi, tak da rechenu szvoju na vekovechinu kuplenu zemlyu gore imonuvani Kupecz Z’svojim
odvetkom kakti pravu (nastavak na iducoj stranici)

(-9

pravu szvoju vekovechinu lada, y vsiva, za vekivechnu sztalnoszt prodaje ove vekivechne od zgore imu-
novani prodavecz piszati ne znajuchi prave ruke szvoje krisom potverdyava, y mi tho iszto sztalno szvedoc-
himo pod navadnum nassum varaskum pechatjum. Dano vu Preloku 22a Martiusssa Letta 1793a

Kviszem prodal pred

Pongracz Mihaly iz Gorichan Szlavischek Mikloussem Rihtarom
Haidirjak Ivanom Prisze
Francz Grenf3 m.p.

Josek Janko obchniszki

Antolek Janko obchinszki

Lugosar Thomas sztrasmeszter

Improst per Joannem Zorman quid oppidi Prelok
notarium

10)

17. svibnja. 1793. godine u Prelogu. Petkovi¢ Miklous dobija od svoga ne¢aka zemlju i sve ostalo,
kako bi mu ovaj otplatio sve njegove dugove

Ja od zdola podpiszani pred podpiszanemi Varassa Prelok Rihtarom y priszesniki, za szvedoke oprosse-
nemi vszem, y vszakomu, koim sze dosztvi znano chinim, y isztinyszko valujem, kako naimre ja iz moji
dobri volye, od nikoga genyen, nit primoran od strichicha moga Petkovich Matiassa odsztupil jeszem, jedino
za me odnyega vu ime dela kerche orane v Breszteku za jednu mekotu na Prodniczi ze tri fertalye mekote, y
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kossenoga V Szirkovischu za tri koszcze, jednu kobilu, jednu kravu, dvoih v.v. sviny, dva lagra naszipne,
jednu skrinyu, jedno szlaninu, vsza po rechenom strichichu meni dobrovolno odpuschena isztinyszko, y prez
falnige priel jeszem kaiti pako i nass imetek zadusen je, zato ja na moju sztranu jemlem duga Halonya Jako-
pa, kojega naplatiti zaveczujemsze, vesz pako osztali dug osztane na szpomenutoga strichicha Petkovié
Mattiassa y on osztale druge duge vsze y onak na sze uzese presz vszake pomochi moje naplatiti zavezan
bude. Jer zato vu vszem imetku gibujuchem y negibujuchem nyemu po meni osztavlenem, kak takai nyega
dohajajuchem tak nyega potvyerdyavam, da niti ja, niti odvetki na poslanu mojem bantuvati mogel nebudem,
ali mogli ne budu, nego da on, y vszi odvetki nyegovi mirovno, y blagoszlovno vek, y na veke ladaju i vsi-
vaju, y na haszem obrachaju. Zverku koih ov moi valuvajchi hjzt dajem piszati neznajuchi deszne moje ruke
krisom potverdyem pod navadnum varoskum pechatjum za poslanyu nyegovu pravdenu jakoszt vu Preloku
17a Majussa 1793a

- JINOMYVIN I “QIAIFHNF d “ONF A “QI9YH "a “J1d13d H

Koi szem priel pred

Petkovi¢ Miklouss Szlavischek Mikloussem Rihtarom
Haidirjak Ivanom Prisze
Francz Grenf3 m.p.

Josek Janko obchniszki
Antolek Janko obchinszki
Lugosar Thomas sztrasmeszter

11)

(p- 10)

17. svibnja. 1793. godine u Prelogu. Miklous Petkovi¢ za 90 Rajnskih forinti prodaje jednu oranicu
za Srodnici i 3% oranice na Prelockom hataru Jakobu Haloniju

Mi od zdola podpiszani Rihtar y priszesniki varassa Prelok zovem nassem odpertem piszmom sztalno
szvedochimo, y isztinyszko valujemo, kako naimre pred najz doiduchi Petkovi¢ Miklouss vezda iz Preloka
vu Opporuvcze odhajajuchi Z lasztovitem szvojem jezikom valuvaj je, da on od szvoji dobri volyi od nikoga
genyen, nit primoran orane kerchev kot prave szvoje zemlye vu mesztah Breszteh za jednu mekotu y Szrod-
nici za tri fertalye mekote vu Prelochkom hataru buduche pravo szvoje, y isztinyszko dersanye, v Bresztehu
naimre leseche med mejassi od izhoda Halonya Martinem, od poldneva putom za Opporuvcze, od zahoda
Gospoczkum Puszstussyum, y od szevra Griesz Ferenczom, na Srodniczi pako med mejassi od izhoda Gos-
poczkum Puszstussyum, od poldneva Sesely Ivanom, od zahodaOstrugnay Andrassem, y od szevra Chisme-
ssia Blasom l:nemine contradicente:l na sze y odvetke szvoje navadnu pravdenu evictiu vzemssi na vekove-
chinu postuvanomu Halonya Jakobu, nyegovi THovarussiczi, y vszemu nyehovomu odvetku obadvojega
szpola za gotovih, y vu dobri moneti brojecheh devetdeszet Ranyiski, tho jeszt 90 forinti prodal je kak y
sztalno valujuch prodaje na vekovechinu, niti szebi, niti pako kakovem goder odvetkom szvoim jussa kakvo-
ga nai menssega zadersavajuchi, tak da rechenu szvoju na vekivechnu kuplenu zemlyu gore imunuvani
kupecZ’s szvojem odvetkom kakti pravu szvoju vekovechinu lada, y vsiva. Za vekovechnu sztalnoszt prodaje
ove vekovechne od zgor imenovani prodavecz piszati neznajuchi prave ruke szvoje krisom potverdyava, y
mi tso iszto sztalno szvedochimo pod navadnum nassum varaskum pechatjum. Dano vu Preloku 17a Majussa
Letta 1793a

710Y0108d INSOT3Ud

Prodavecz Petkovich Miklous Francz Grenf3 mp.
Josek Janko obchniszki
Petkovich Matiass obchinszki

Szlavischek Mikloussem Rihtarom Improst per Joannem Zorman quid oppidi Prelok jurem
Haidirjak Ivanom Prisze notarium

12)

(p. 11)

23. Svibnja. 1793. godine u Prelogu. Udovica Imbria Szinkovrya Jela pradale je pola oranice na
Prelockom hataru za 28 Rajnskih forinti Antonu Reseku
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Mi od zdola podpiszani Rihtar y prisesniki varassa Prelok zovem nassem odpertem piszmu sztalno szve-
dochimo, y isztinysko valujemo, kak naimre pred nasz doiducha Jela osztavlena udova Szinkovry Imbria Za
lasztovitem szvojem jezikom valuvala je, da ona od szvoi dobri volyi od nikoga genyena, nit primorana oranu
kerchevnu pravu szvoju zemlyu ve Prelochkom hataru Mechje zvanom mesztu za mekote pol buduche pravo
szvoje y isztinyszko dersanye leseche med mejassi od szunchenoga izhoda Vinkovich Thomassem,, od zaho-
da Novak Mattiassem, od poldneva ___ Pongracz Jankom, od szevra Kapuszta Thomassem I:nemine contra-
dicta: | na sze, y odvetke szvoje navadnu pravdenu evictiu vzemssi na vekovechinu postuvanomu Resek
Antonu, njegovem bratu, y vszem njihovem odvetkom szpola obadvojega za gotovih, y vu dobri moneti
brojecheh dvadeszet y oszem Ranyski tho jeszt 28 forinti prodala je, kak y sztalno valujuch prodaje na veko-
vechinu, niti szebi, niti pako kakovem goder odvetkom szvoimi jussa kakvoga nai menssega zdaesavajucha,
tek rechenu szvoju na vekovechinu kuplenu zemlyu gore imenuvani Kupecz Z’szvojem odvetkom kakti
parvu szvoju vekovechinu lada, y vsiva. Za vekivechnu sztalnoszt prodaje ove vekivechne od zgor imenuva-
na prodavecz piszati neznajuchu prave ruke szvoje krisom potverdyava, y mi tho iszto sztalno szvedochimo
pod navadnum nassum varaskum pechatjum. Dano vu Preloku 23a majussa Letta 1793.

Koja prodajem Szlavischek Mikloussem Rihtarom
Jela osztavlena udova Szinkovry Imbria Novoszel Steffanom Prisze
Bosek Jerko Priszes
Haidirjak Ivanom Prisze
Francz Gren m.p.
Lugosar Thomas sztrasmeszter
Pavchecz Andrass Priszes
Improst per Joannem Zorman quid oppidi Prelok jurem
notarium

13)

(p. 12) )

9. listopada 1793. godine u Prelogu. Stefan Mlinarié prodaje % oranice i livadu veli¢ine 1 % kosca
Slavi¢ek Lovrencu za 150 Rajnskih forinti

Mi od zdola podpiszani Rihtar y priszesniki varassa Prelok zovem nassem odpertem piszmom sztalno, y
isztinszko valujemo, kako naimre, pred nasz doiduchi Mlinarich Steffan sztanovnik nass Prelochki Z laszto-
vitem szvojem jezikom valuvaj je, da on od szvoji dobri volyi od nikoga genyen, nit primoran, pred
kossenu, vezda pako, kaiti kak kossenu nikai valyala ni, orana pako kot nyemu iz ruke, y daleko tesechu
grunczku zemlyu za tri fertalya mekote vu Prelochkom hataru /: kojoi na mesztu osztavlya kerhcevnu szino-
kossu vu mesztu Vularschak zvanom na 1 '2 koszcza pod Grunt :/ buduche szvoje dersanye leseche med
mejassi od izhoda iz Opporovecz Novoszel Mihalyom, od poldneva Mihaljecz Mihalyom iz Draskovecz, od
zahoda Horvats Pavlom iz Draskovecz, y od szevra Gerich Mihalyom iz Preloka I: nemine contradicente:| na
sze, y odvetke szvoje navadnu pravdenu evictiu vzemssi na vekovechinu postuvanomu Szlavichek Lovren-
czu, nyegovi THovarussiczi, y vszemu nyehovomu odvetku obadvojega szpola za gotovih, y vu dobri moneti
brojecheh szto y pedeszet Ranyski id est 150 forinti prodal je, kak y sztalno valujuch prodaje na vekovechinu,
niti szebi, niti pako kakovem goder odvetkom szvoimi jussa kakvoga nai menssega zadesavajucha, tek reche-
nu szvoju na vekovechinu kuplenu zemlyu gore imenuvani Kupecz Z’szvojem odvetkom kakti parvu szvoju
vekovechinu lada, y vsiva. Za vekivechnu sztalnoszt prodaje ove vekivechne od zgor imenuvana prodavecz
piszati neznajuchu prave ruke szvoje krisom potverdyava, y mi tho iszto sztalno szvedochimo pod navadnum
nassum varaskum pechatjum. Dano vu Preloku 9a 8bra 1793.
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Prodavecz Mlinarich Steffan Pavchecz Andrass Priszes
Resek Anton Priszes
Logsar Thomas sztrasmest
Improst per Joannem Zorman quid oppidi Prelok jurem
notarium

Szlavischek Mikloussem Rihtarom
Novoszel Steffanom Prisze

14)

(p- 13) 5

7. studeni 1793. godine u Prelogu. Tomas Bolomi¢ prodaje Josipu StriSteru polovicu oranicu na
Srodnici za 220 Rajnskih forinti

Mi od zdola podpiszani Rihtar Y Prisesniki Varassa Prelok zovem nassem odpertem piszmom sztalno, y
isztinszko valujemo, kako naimre pred nasz doiduchi Bollomich Thomass sztanovnik nass Prelochki Z
lasztovitem szvojem jezikom valuvaj je, da on od szvoje dobri volyi od nikoga genyen, nit primoran Grunta
szvojega, y na tojahischem oranemi zemlyami pod vertoru 2/4 mekote na Srodniczi jednum mekotum, y Z
vunesuczu vertoru pravo szvoje dersanye |: nemine contradicenta:| na sze, y odvetke szvoje navadnu prevde-
nu evictiu vzemssi na vekovechinu postuvanomu Strister Josepfu mestrie szvoje spolyaru, nyegovi Thovaru-
ssiczi, y vszemu nyehovomu odvetk szpola obadvojega za gotovih, y vu dobri moneti brojecheh dve szto, y
dvadeszet Ranyski id est 220 forinti prodal je, kak y sztalno valujuch prodaje na vekovechinu, niti szebi, niti
pako kakovem goder odvetkom szvoim jussa kakvoga nai menssega zadersavajuchi, tak da rechenu szvoju
na vekovechinu kuplenu Hisu gore imenuvani Kupecz Z’szvojem odvetkom kakti pravu szvoju vekovechinu
lada, y vsiva. Za vekivechinu sztalnoszt prodaje ove vekivechne od zgor imenuvani prodavecz piszati neznaj-
uchi prave ruke szvoje krisom potverdyava, y mi tho iszto sztalno szvedochimo pod navadnum nassum
varaskum pechatjum. Dano vu Preloku 7a 9bra 1793.

- JINOMYVIN I “QIAIFHNF d “ONF A “QI9YH "a “J1d13d H
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Bollomich Thomas kot Prodavecz Bosek Jerko Rihtar
Szlavichek Miklouss Prisze
Novoszel Joseph Prisze
Novoszel Steffan Prisze
Resek Anton Prisze
Haidinyak Ivan Prisze
Francz Grenf3 m.p.
In protor per Joannem Zorman ejusque oppidi Prelok
Jurem notarium

15)

(p. 14)

20. studeni 1793. godine u Prelogu. Josip Vozel prodaje Cetvrtinu oranice Bedeniku Leleku za 21
Rajnsku forintu i 30 krajcara

Mi od zdola podpiszani Rihtar y Priszesniki varassa Prelok zovem nassem odpertem piszmom sztalno
szvedochimo, y isztinysko valujemo, kak naimre pred nasz doiduchi Vozel Joseph sztanovnik nass Prelochki
Z'lasztovitem szvojem jezikom valuval je, da on od szvoje dobri volyi od nikoga genyen, nit primoran oranu
kerchevnu pravu szvoju zemlyu u Prelochkom hataru Siroki Mlaki zvanom mesztu za jedan fertaly mekote
pravu szvoje, y isztinysko dersanye leseche med mejassi od szunchenoga izhoda Illiass Ivana iz Chekovecz
Gayj, od poldneva Gyermek Gyurom, od zahoda Labazan udovom, y od szevra Haidinyak Andrassem iz Pre-
loka I:nemine contradicenta:| na sze, y odvetke szvoje navadnu pravdenu evictiu vzemssi na vekovechinu
postuvanomu iz Preloka Lellek Bedeniku, nyegovi Thovarussiczi, y vszemu nyehovomu odvetku szpola
obadvojega za gotovih, y vu dobri moneti brojecheh dvadeszet i jeden Ranyiski 30 X, id est 21 forinta 30
krajcara prodal je, kak i sztalno valujuch prodaje na vekovechinu niti szebi, niti pako kakovem goder odvet-
kom szvoim jussa kakvoga nai menssega zadershavajuchi, tak da rechenu szvoju na vekovechinu kuplenu
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zemlyu gore imenuvani Kupecz Z'szvojem odvetkom kakti pram szvoju vekovechinu lada, y vusiva. Za
vekivechnu sztalnoszt prodaje ove vekivechne od zgor imenuvani prodavecz piszati naznajuchi prave ruke
szvoje krisom potverdyava, y mi tho iszto sztalno szvedochimo, pod navadnum nassum varaskum pechat-
hjum. Dano vu Preloku 20a 9bra 1793a

Vozel Josepf kot prodavecz Bosek Jerko Rihtar
Novoszel Steffan Prisze
Bermanecz Ivan Prisze
Resek Anton Prisze
Haidinyak Ivan Prisze
Szinkovich Blas Sztrasmestar
In protor per Joannem Zorman ejusque oppidi Prelok
Jurem notarium

16)

(p- 15)

16. studeni 1793. godine u Prelogu. Zoran Balas prodaje pola mekote zemlje na Prelockom hataru
Mohokos Andrassu za 45 Rajnskih forinti

Mi od zdola podpiszani Rihtar, y Priszesniki Varassa Prelok zovem nassem odpertem piszmom sztalno
szvedochimo y szitnyszko valujemo kako naimre pred nasz doiduchi Zoran Balas sztanovnik nass Prelochki
Z'lasztovitem szvojem jezikom valuvaj je, da on od szvoi dobri volyi, od nikoga gonyen, nit primoran oranu
kerchevnu pravz szvoju zemlyu vu Prelochkom hataru na Zdenchi glavi zvanom mesztu za pol mekote, pravo
szvoje, y isztinyszko dersanye leseche med mejassi os szunchenoga izhoda imajnum obchinszkum, od pol-
dneva Baleban Petrom, od zahoda Mlinarich Lukachom, y od szevra vu sztrani Poszavec Andrassom kak
takaj imainum obchinszkum |: nemine contradicente :| na sze navadnu pravdenu evictiu vzemssi od sztrani
szvoje na vekovechinu postuvanomu iz Preloka Mohokosz Andrassu, nyegovom bratu, y vszem nyehovem
odvetkom szpola obadovojega za gotovih, y vu dobrih moneti brojechek cheterdeszet, y pet Ranyiski, tho
jeszt 45 forinti prodal je, kak y sztalno valujuch prodaje na vekovechinu szebi nikakvoga zerszema Jussa
zadersavajuchi jedino vu prodaji ovi za szvoju onu jakoszt, da ako Z'vremenom descza nye-
gova zelmyu onu kerchevu imati selela bi, vszigdar Z'gore nyu odzeti mogla budu,
tho takaj pridavajuch, da vsze pridosslicze, koje kupczi pri iszti zemlyi bi vuchinili, y na koliko bi pokazati,
y mogli, iszta iskuplavajucha descza podpunoma naplatiti du, y zavezaa budu, drugach pako reche-
nu szvoju kuplenu zemlyu gore imenuvani Kupecz Z'szvojem odvetkom kakti pravu szvoju vekovechinu
ladaju, y vusivaju. Za jakssu sztalnoszt prodaje ove od zgor imenuvani prodavecz piszati neznajuchi prave
ruke szvoje krisom potverdyava, y mi tho iszto sztalno szvedochimo pod navadnum nassum varaskum pec-
hatjum. Danu vu Preloku 16 a 9bra 1793.

Zoran Balas kot Prodavecz Bosek Jerko Rihtar
Novoszel Steffan Prisze
Barchesz Antuss Prisze
Haidinyak Ivan Prisze
Lus? Extrad? Improtho?? Joannem Zorman Eiusque
Oppidi Prelok Juratem notarium

17)

(p. 16)

14. sijecnja 1794. godine u Prelogu. Josip Antolek u nedostatku osobe koja ¢e se brinuti za njegovo
imanje (on je star, Zena isto, a sin ima posao u trgovistu) sklapa ugovor sa svojim buduéim zetom Sabol
Ivanom o brizi za zemljiSte i isplati novaca za prodaju sirovina

Letta 1794 dneva pako 14a meszecza Januariussa med Antolek Josephom otczem, szinom nyegovem
Florianom sztrani od jedne, druge pako buduchem zettom szvojem Szabol Ivanom do vezda domassinszkem
sztanovnikom nachinyena je ova moringa, illiti Zamusna Contract pod Szledechemi zaveti kak najmre

Pervich: Ja Antolek Joseph imajuchiszamo jednoga szina Floriana, y jednu kcher imenom Jalsu, premi-
slavajuchi mojega sziromaskoga imentak sztahss videchi takaj, da ja vu sztaroszti posztavlen Z'jedniem
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szinom pri goszpodarsztvu pomagati szi nemorem, vsza ova, y druga osztala, poslanikam bi ja bil zadovolno
premislaval, znasseloszem Z' jednyemu volyum Floriana Szina mojega zadovolnu na ov poszel dobu imaju-
chega, da nam potrebna je pomoch ter za takom jemlem k meni na szhupchinu buduchega zetta Szabol Ivana
do vezda domassinszkoga Szina sztanovnika koji pred vszem zavezal sze je, da on ne szamo verno delati, y
goszpodariti hoche, nego takaj Zpomochjum Szina mojega, mene, y Thovarussiczu moju u sztaroszti
posztavlene vu ,y lyubavi szmerti dohraniti. Verno pak bi bilo, da vernosza ova nijegova naplachena
osztane, ij szato ja, ij szin moj od nikoga genijeni, nit primorani iz nasse dobre volije

Drugoch: Moringujemo, ij zapissujemo gore rechenomu buduchem zettu mojemu Szabol Ivanu, ij budu-
chi thovarussiczi nijegovi kcheri pako moji imenom Jalsi vszega imetka gibuchega, ij negibuchega nikaj

, jednu takvu imetka sztran za me doszivlenija, jednu pako za szina

osztavalajuch

Treity: po szmerti pako moji, y thovarussicze moje, ako szpomenuti zett moj nasz u postenyu dersechsz-
merti dohrani onu trejtu imetka sztran za me, y thovarussiczu moju zadersanu tek razdelujem, da takove
poloviczu jednu zett drugu pako recheni szin Florian zadobil bude, y nye osztavljam zevszema jednake vsze-
gagibuchega, y negibuchega imetka odvetka, ako pako kak po chlovechanszki biva

Cheterty

(p. 17)

Chetertij: Ja morebiti Z'szpomenutem zettom pogadjati, y szlagati mogel sze ne bi, ter po mojvi
on od mene odsztupiti bi moral, ali morebiti ne zapiszivanyu ovom ja sztalen biti hosel nebi, ali morebiti vech
puti szpomenuti Florian Szin moj, kojega volya za vezda Z'mojim zevszema vu vszem Z'jedinyena je, nyega
terpeti nehotel, vu pripechenyu takovem zavesujem mene od sztrani moje, Szin pako od sztrani szvoje, da
rechenomu zettu Szabol Ivanu, y kcheri mojoj jalsi buduchoj pako Thovarussiczi nyegovi vszako leto po
szebi rachunajuch, za svszako letto vu gotovih penezih oszemnayszt Ranyski to jeszt 18 forinti naplatiti
hochemo, y moramo, ako on po nassi obstanka, prinasz imal nebi, szuprotionem pako nachinom, ako
on delati, y szkerbeti hotel ne bi y po hmanyiczi szvojoi od mene odsztupil nikaj prieti nema

Zverku koih tak vuchinyenih zavetov dajem ov moi valivajuchi na dveh parih jednom zame, drugom pako
za zetta vekivechne jakoszti hiszt za jakssu sztranke jedne y druge szegurnoszt deszneh ruk krisi potverdyen,
y Z'navadnum varaskum pechatjum zapechachen. Danp vu Preloku quibus supra.
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Antolek Joseph Ottecz Pred
Antolek Florian Szin moringujuchi Bosek Jerkom Rihtarom
Novoszel Josephom Prisze
Szabol Ivan zett Haidinyak Ivanom Prisze
Francz Grenf3 m.p.

Novoszel Steffan Prisze
Improsem per Joannem Zorman Juratem notarium.

18)

(p. 18)

18. sijecnja 1794. godine u Prelogu. Pogar Miklous sklapa dogovor o pomo¢i u zemljoradnim poslo-
vima sa svojim bratom Petrom koji ¢e naslijediti dio zemlje ako bude pomagao

Ja, y Z'tovarussiczum mojum doli podpiszani pred podpiszanemi Varassa nassega Poglavari vu ovom
piszku za szvedochansztvo opprossenemi vszem, y vszakomu, komisze dostztvi chinim, y isztinyszko valu-
jem, kako najmre ja vu jedinoszti posztavlen goszpodarsztvo moje ladati, y povekssavati nemoguchi iz moje
dobre volye od nikoga genyen, nit primoran za pomoch jemlem kmeni na Szkupchinu Pogar Petra rodjenoga
brata mojega, koi vu goszpodarsztvu mene pomagati, dugi po predyi napravlene naplatiti pomogati moral
bude, kojemu Z'jedinyenum volyum Tovarussicze moje, y Sztaricze Babicze nyene l:-vsze pun_____ vu Zamu-
snom meni danom Contractu posztavlene szveto od vszeh stvarih obdrsavajuch:| vszega meni danoga imetka
poloviczu zapissujem, tak da imenuvani brat moi Pogar Petar vu vszem imetku gibuchem, y negibuchem
zmenom jednaki ladavecz bude, niti on niti pako ja, ali Tovarussicza moja vu nichem vehssu jakoszt imali
nebudemo, Zverku koi tak napravlenih zavetov, za jakssu Brata mojega Pogar Petra, y buduche tovarussicze
nyegove Szegurnoszt, dajem ov moi vekivechne jakoszti Zapiszniliszt, piszati neznajuchi, deszne ruke kri-
som potverdyem, y znavadnum varaskum pechatjum odjacheni. Dano vu Prelokuu dneva 18a Januarussa
1794.
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Koi tak zapissujem Pred
Pogar Miklouss Bosek Jerkom RIhtarom
Y Thovarussicza Anna Rodyena Haidinyak Novoszel Stephanom Prisze

Resek Antonom Prisze
Szlavichek Mikolussem Prisze
Impresto per JOannem Zorman Juratem Notarium.

(potpis)

19)

(p- 19)

24. veljace 1794. godine u Prelogu. Halonija Martin s obzirom na starost sebe i svoje Zene nudi
Lovrencu Horvatu dio zemlje, ako bude odrZzavao svoje obecanje o brizi za imanje i Martina i njegovu
Zenu

Ja, Y Z'moje thovarussicze dobrovolnem privolenyem od zdola podpiszan pred podpiszanemi varassa
nassega poglavarivszem, y vszakom koimsze dosztoj znano chinim, y isztinyszko valujemo. Kako najmre ja
iz moje dobre volye od nikoga genyen, nit primoran, jedino jedrischinu moju premislavajuch szam
Z'thovarussiczom mojum posztavlen, premda pri szirotinyskom imetku na szlabom gruntu sztanujuch, y
sztanye, koje vre na nikaj dohadya, delati bi moral, ovo pak ja, kak velim vu jedinoszti prez vszake pomochi
posztavlen szam napraviti uffal sze nebi, imam pako pri szebi szesztrichnu moju imenom Bariczu, meni pako
za sziromaskoga imetka moga lesseche obchuvanye buduchega pomochnika jemlem kmeni Horvats Lovren-
cza, koi vszu vernoszt vu goszpodarstzvu, meni, y Thovarussiczi moji dvorbu, y postenye vu izka-
ssuvati, ter tak szmeti dohraniti sztalno obechnye, y zato ja vu zivlenyu mojem y Thovarussicze moje vszu
vu Goszpodarsztvu, y imetku mojem jakoszt za men, y Thovarussiczu moju zadersavam, po szmerti pako
nassi, ako on vu na pre posztavljenem obechanyu szvojem sztalan osztane, Vszega imetka gubichega, y
negibuchega tak nyemu osztavlyam, zapissujem, y mornigujem, da on Z'svzvojum zevsum szloboschinum
prez vszakoga bantuvanja lada, y vusiva. Za vekssu nyegovu, y odvetkov nyegovih szegurnoszt pod navad-
num varaskum pechatjum, deszne ruke krisom potverdyem dajem ov vekovechne jakoszti zapiszni hiszt.
Dano vu Preloku 24a Februarussa 1794a

Halonya Martin Pred
y Thovarussicza Bara Bosek Jerkom rihtarom
Vaktarich Ivanom Prisze
Novoszel Josephom Prisze
Novoszel Steffanom Prisze
Pavchecz Andrassem Prisze
Vun Dano, ij miprom po Zorman Joanussum Notariumom

(potpis)

20)
(p. 20)

Mi od zdola podpiszani Rihtar, y prisesniki varassa Prelok zovem nassem odpertem piszmom sztalno
szvedochimo, y isztinszko valujemo, kako najmre pred nasz doiduchi Plemeniti Glavina Ivan sztanovnik nass
Prelochki Z'lasztovitem szvojem jezikom valuvali jeszu, da oni od szvoi dobri volyi od nikoga genyeni nit
primorani oranoga kercha, kot pravu szvoju zemlyu pred nekolikem letta od vezdasnyega kupcza vu del
zadoblenu vu mesztu na Mochilszkih Goriczaj za trejti taly mekote vu Prelochkom Hataru buduche pravo
svzoje, y isztiniszko dersanye leseche med mejassi od szunchenoga izhoda Mlinarich Stephanom, od zahoda
Imajnum obchinszkum, od poldneva isztoga kercha kupczem Plemenitem Glavina Josephom, y od szevra
vukekom iz Kraljevecz I:nemine contradicente:| Na sze, y odvetke szvoje navadnu pravdenu evictiu vzemssi
na vekovechinu postuvanomu, y plemenitomu Glavina Josephu, y na skupchini buduchem Plemenitoga Gla-
vina Gyure odvetkom, nyehovi THovarussiczi, y vszem nyehovem odvetkom obadvojega szpola za gotovih,
y vu dobrih moneti borjechek cheterdeszet Ranyski, id est 40 forinti, y dve ni 22 :::: rachunajuchi velika
vedra vina prodali jeszu, kak y sztalno valujuchi prodajeju na vekovechinu niti szebi, niti pako kakovem
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goder odvetkom szvoim jussa kakvoga nai menssega zadersavajuchi, tak da rechenu szvoju na vekovechinu
kuplenu zemliju gore imenuvani Kupecz z'szvojem odvetkom kaktai pram szvoju vekovechinu ladaju, ij
vusivaju. Za vekivechnu sztalnoszt prodaje ove vekivechne od zgor imenuvani prodavecz piszati neznajuchi
prave ruke szvoje Krisom potverdijava, ij mi tho iszti sztalno szvedochimo pod avadnum nassum varaskum
pechatjum. Dano vu Preloku 24a februarussa 1794.

Plemeniti Glavina Ivan Bosek Jerko Rihtar
Kot prodavecz Vaktarich Ivan Prisze
Ij thovarussicza Bara Pavchecz Andrass Prisze
Resek Anton Prisze
Francz Grenf} m.p.
me Ivan Karlo m.p.
me Josepho Horvatsz m.p.
Impresto per JOannem Zorman Juratem Notarium. (potpis)

21)

(p.21)

24. veljace 1794. godine u Prelogu. Dogovaraju se oko toga kako ¢e podijeliti skupni imetak jer se
ne slazu bas dobro

Ja, y Z'mojum Thovarussiczum od zdola podpiszani pred podpiszanemi na ov posel opprossenemi Szve-
dokmi, vszem valujemo, da mi pred nekolikem vremenom Z'plemenitem Bratum mojem Josephom Glavina,
y nevesztum takaj mojum na jednom kruhu buduchi poklam kam szlagati se mogli nebi bili, dokonchaliszmo
dela med nami vu szkupnium naszem imetkuvchniti ter ovak je, y Thovarussicza moja tak za sztran nassu,
kak takaj buducheg nasseg odvetkov dohajajuchu nam vszega gibuchega y negibuchega pravichno med nami
razdelenoga imetka sztranyavku, nekoliko vu naturi nekoliko pako poleg szplachanya tak prieli jeszmo, da
mi vezda za vszigdar nasz, y odvetke nasse l:navadnu pravdenu evictiu, na nye, y nasz jemkus zavedujemo,
da mi nyem nichem bantuvati sze nepoduffamo, nego da oni y vszi, y szludnyi szloboschinum ladaju, vusi-
vaju, y na laszen, obrachaju, vu nyem nam, y odvetkom nassem nikakavoga jussa zadersavaju sztalni neznaj-
uchi piszati deszneh ruki nassih krisi potverdyem. Dano vu Preloku 24 Februarussa 1794.
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Plemeniti Glavina Ivan Pred

y Thovarussicza Bara Bosek Jerko Rihtar
Vaktarich Ivan Prisze
Pavchecz Andrass Prisze
Resek Anton Prisze

Francz Grenf3 m.p.
me Ivan Karlo m.p.
me Josepho Horvatsz m.p.

Impresto per Joannem Zorman Juratem Notarium. (potpis)

22)
(. 22)

Mihalj Vuk, njegov brat Matias i sestra njihova Bara, udana Srpak iz Donjeg Kraljevca prodali su
plemenitom Hrussoczy Blazu za 125 forinti dio zemlje, 7. travnja 1794.

Mi od zdola podpiszani Rihtar, y prisezniki varossa Prelok zovem nassem odpertem piszmom sztalno
szvedochimo, y isztinski valujemo, kak najmre pred nasz doiduchi Vuk Mihaly Matias, y szesztra nyhova
Bara vudana Szerpak sztanovniki Dolnyih Kraljevecz z lasztovitem szvojemi jeziki valuvali jeszu, da oni ob
szvoj dobri volyi od nikoga genyeni nit primorani oranu kerchevu pravu szvoju zemlyu v Prelochkom hataru
za poldrugu mekotu na Doljanszkih Goriczaj zvanom mesztu pravo szvoje, y isztinszko dersanye leseche
med mejassi od szunchenoga izgoda Medyarho Gyurhom, od pokisra Plemenitem Glavina Josepom od zaho-
da gmajnim obchinszkim, y od szevra Plemenitem Hrusczy Janusem /: nemine contradicenta :/ na sze, y
odvetke szvoje navadnu pravednu evictiu vzemssi na vekovechnim postivanom Plemenitom Hrussoczy
Blasu, nyesm, y vszemu nyegovom odvetku obadvojega szpola za gotovih, y mu dobri moneti brojecheh
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szto dvadeszet, y pet forinti tho jeszt 12fti jeszu, kak y sztalno valuju prodajeju na vekovecsnim niti szebi,
niti pako kakvome goder odvetkom szvom gvssa kakvoga naj menssega zadesavajuchi, tak da sechem z
szvoim odvetkom kakti pram szvoju vekovecsnim ladaju, y moivaju za vekivechim sztalnoszt prodaje ove
vekivechne od zgor imenovani prodavaczi piszati neznajuchi prave ruke szvoje krisom potverdyavaju, y mi
tko iszto sztalno szvedocsimo pod navadom nassem varoskum pechatjum. Dano na Preloku 7a Aprilia Leta
1794a.

Po Bratichu szvojem vrh Lovrenzu takaj v ovi prodaji objacheni 8ra davszi

Vuk Mihaly Bosek Jerko Rihtar
Vuk Matias Szlavicsek Miklos Prisz
szesztra Bara rodyena Vuk udana Szerpak Pavchecz Ambras Prisz

Kosjak Miklos Prisz

Novoszel Stepan Prisz

Vahtarich Ivan Prisz

Haidinyak Ivan Prisz
Vun dano po Zorman Janussu Priszese notariumom

23)
(p-23)

Filip Antolek, stanovnik Preloga, prodaje jednu oranicu Tomasu Durkanu iz HodoSana za 120
forinti, 22. travnja 1794.

Mi od zdola podpiszani Rihtar, y priszesniki varossa Prelok zovem nassem odpertem piszom sztalno
szvedocsimo, y isztinski valujemo, kak najmre pred nasz dojducsi Antolek Filip sztanovnik nass Prelochki z
lasztovitem szvojim jezikom valuval je, da on ob szvoj dobri volyi od nikoga genyen, nit primoran otam
pravu szvoju zemlyu v Prelochkom hataru za gomilum zvanom mesztu za jednu mekotu XXXcse pravi
szvoje, y isztinsko desanye leseche med mejassa od szunchenoga izhoda Kechkess Mattiassom, od poldneva
Mohokosz Ambrassom, od zahoda odicz Gyurgya Kokomics Stepsanom, y od szevra Vadlya Thomassem iz
Hodossan /: nemine contradicente :/ na sze, y odvetke szvoje navadnu pravednu evictiu vzemssi na vekove-
csim posstuvanomu Gyurkan Thomassu iz Hodossan nyegova Thovarussiczi, y vszem nyhovem odvetkum
szpola obadvojega za gotovih, y na dobri moneti brojecheh szto dvadeszet forinti to jeszt 120f prodal je kak
y sztalno valujucs prodaje na vekovecsnim, niti szebi niti pako kakovom goder odvetkom szvom gssa szvoju
na vekovecsnim kuplenu zemlyu gore imenuvani kupecz lada, y moira. Za vekivecsnu sztalnoszt prodaje ove
vekivechne od zgor imenuvani prodavecz piszati neznajucsi prave ruke szvoje krisom potverdyava, y mi tko
szto sztalno szvedocsimo pod navadum varoskum pechatjumi.

Dano na Preloku 22a Aprilya letta 1794a.

Antolek Filip kot prodavecz Bosek Jerko Rihtar
Novoszel Stepsan prisz
Voszlavicsek Mikloss prisz
Francz........ m.p.
Vinkovicsz Thomas ......

24)
(p.24)

Sebastian Matijak, stanovnik Preloga prodaje Novaku Duri i Ambrosu pola oranice za 30 forinti,
8. svibnja 1794.

Mi od zdola podpiszani Rihtar, y priszesniki varossa Prelok zovem nassem odpertem piszmom sztalno
szvedocsimo, y isztinszki valujemo, kako najmre pred nasz dojduchi Matyak Sebastian sztanovnik nass z
lasztovitem szvojem jeszikom valuval je, da on ob szvoj dobri volyi od nikoga genyen nit primoran oranu
kerchevnu pravu szvoju zemlyu vu Prelochkem hataru za pol mekote v Keborschaku zvanom mesztu pravo
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szvoje, y isztinszko dersanye leseche med mejassi od szunchenoga izhoda Kavran Matiassom, od poldneva
gmajnom obchinszokum, od zahoda Chomkass Janom, y od szevra Kosnyak Josepsom /: nemine contradi-
cente :/ na sze, y odvetke szvoje navadnu pravdenu evictiu vzemssi na vekovecsim posstuvanomu Novak
Gyuri y Ambrossu, nyhovem Thovarusczam, y vsem nyhovem odvetkom obadvojega szpola. Za gotovih, y
vu dobri moneti brojecheh trideszet forinti to jeszt 30f prodal je, kak y sztalno valujucs prodaje na vekove-
csnu niti szebi niti pako kakovem goder odvetkomu szvoim jussa kakvoga naj menssega zadesavajucsi, tak
da rechemu szvoju na vekovecsnu kuplenu zemlyu gore imenovani kupecz z szvojim odetkom kakti pravu
szvoju ladaju, y vusivaju, za vekivesnu sztalnostz prodaje ove vekivecsne od zgor imenovani prodavecz
piszati neznajuchi prave ruke szvoje krisom potverdyava, y mi tko iszto sztalno szvedocsimo pod navadum
nassom varoskom pechatim. Dano vu Preloku 8a Majussa letta 1794a.

Matyak Sebastian prodavecz Bosek Jerko rihtar
Novoszel Joseps prisz
Pavchecz Anton prisz
Vahtaricz Ivan prosz
Novoszel Jseps
Haidinyak Ivan prisz
Resek Anton prisz

Vun dano y miprom po Zorman Janussu prisze notariumom

25)
(p-25)
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Jakob Bercko, stanovnik Preloga, prodaje Sebastijanu Matijaku svoju zemlju s oranicom, svinj-
cem, gnojem i pripadaju¢im elementima za 90 forinti, 8. svibnja 1794.

Mi od zdola podpiszani rihtar, y priszesniki varossa Prelok zovem nassem odpertem piszmom sztalno
szvedochimo, y isztinszko valujemo kak najmre pred nasz dojdechi Berczko Jakob sztanovnik nass z laszto-
vitem szvojem jezikom valuje, da on ob szvoj dobri volyi od nikoga genyen, nit primoran grunta szvojega,
y z naoravlenem na nyem sztaryem vasz jednoga kocza, y vezdasnjega gnoja szim pridavajuci za _ivpcza
osztavlajuci takoj vesza prschaka bode v Preloku sztojechega pravo szvojem, y isztinszko dersanye /: nemine
contradicente :/ na sze, y odvetke szvoje navadnu pravednu evictiu vzemssi na vekovecsnu postuvanomu
Matyak Sebastianu, nyegovi Thovarussiczi, y vszemu nyegovom odvetku obadvojega szpola za gotovih, y
vu dobri moneti brojecheh devedeszet forinti, to jeszt 90f, prodal e, kak je sztalno valuju prodaje na vekove-
csnu, niti szebi, niti pako kakovem goder odvetkom szvoim jussa kakvoga naj menssega. Zadesavajuci, tak
da rechenoga szvojega na vekovcesnu kuplenoga grunta y z szvojem prisztojahichem gore imenovani kupecz
z szvomi odvetkom kakti pravu szvoju vekovecsnu lada, y vusiva. Za vekivecsnu sztalnoszt prodajeove od
zgor imenovani prodavecz piszati neznajuchi prave ruke szvoje krisom potverdyava, y mi tko iszto sztalno
szvedocsimo pod navadom nassom varoskom pechatjum.

Dano vu Preloku 8a Majussa 1794a.

Prodavecz

Berczko Jakob Bosek Jerko rihtar
Pavechez Andros prisz
Haidinyak Ivan prisz

Vun dano, y miprom po Zorman Janussem prisz notariumom

26)
(p. 26)

Petar Pavcec, Jerko Cvek i kmet gospodina HebamusSa (uz privolu gospodara) sklapaju ugovor o
zamjeni kupljene zemlje, 27. lipnja 1794.
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Leta 1794a 12a pako Martinya med Pavchecz Petrom Arendashecu sztanovnikom Preolchkem od jedne
sztrani pako od druge Czvek Jerkom sztanovnikom takaj Prelochkom y kmetom Gszpona Hebasmussa z
privolenyem takaj z szpomenutoga Gzspona Hebamussa od Poglavara szvih vu tom poszlu dopuschenye
imajuchega, y obehine oppiduma Preloka pod dole posztavleniimi zavezi vu vhinyem med nyim vmembi za
sztalni sztrankih obdersavanye naredyen je szleduchi contract.

Pervics: pred vszem zavezal sze je szpomenuti Savchecz Peter vsze podanike, y XXX, koi od onoga
grunta, kojega od Petkovicz Gyure je kupil, y za szpomenutoga Czvek Jerke grunta zamenil, med obchinu
davati, y serpeti, tak da povmembi ovi obchina zevszema nikaj kvarunala bude. Jer tak
Drugocz: daje, y odpuscha po recheni vmembi isztoga szvoje gruna od Perkovics Gyure kuplenoga z szpo-
menutomu Czvek Jerku, y zemlyeni na sirokih mekotah, pri gomili item med polszkem putom, y jednem iz
Chehovecz jednu mekotu, vu drugom mesztu pri gomili med nedyral Mattohjom, y jednem iz Chehovecz
jednu mekotu, na chevoszkom polyu med Igercz Gyurom y jednem iz Pustakovecz pol mekote, vu drugom
mesztu na chevoszkom polyu poleg Sztrahie Thomass pol mekote, y vu vosekovom Kutu pol szenokosse za
jeden koszecz med Vanty Gregorom, y isztem Pavechecz Petrom, drugu iszte szinokosse poloviczu, y kak
takaj osztale druge zemlye grunta Perkovichovoga za sze osztavlja.

Treichy: od sztrani druge za ov szebi odpuschen grunt daje, y odpuscha Czvek Jerko rechenomu Pavchez
Petru pervessega grunta szvoje z zemlyami pod vertom med isztem Pavchecz Petrom, y plemenitem Vrajtru
Imbrom pol mekote v reprischa med Gottak Jakkom, y plemenitem Vrapi Jubriom za jednu y pol mekote, na
z selezmiczaj med Toplyak Thomassem, y Pervich Leonardom za jednu mekote. (p. 27)

Za sztalnoszt y vekivechnu jakost vchinyene ove vmembe dahiszmo od nasz pod pechatjom varoskom
potverdyeni hiszt. Dano vu Preloku varosu kako gore

Pavechez Peter Bosek Jerkom rihtarom
Czvek Jerko Novoszel Stepsan prisze
Haidinyak Ivanom prisze

Cum consensu meo Baltsarcharis Bogdan Parochi Pslahicuva qua psati Francisci Czvek Dominu Jevre-
stris. M.P.

Vun dano po Zorman Janussu notariussu

Coram me Isepso Oszterhueber Hottur Zalasiensis juridice nobilium M.P.

Suprasoripus contractus Cambiatisin nomine etiam Dominy Chaktornyensis, qua psati oppidi Pelak Juris-
cietionis et confincat. Die 27a Juny anno 1794. Stepsan Chernko epyo Dominii Chacktornyen-
sis Director. M.P.

27)

Dora, udovica Mihalja Susera i Jerko Maltari¢ prodaju jednu oranicu Ambrosu Pavcecu za 82
forinte, 14. srpnja 1794.

Mi od zdola podpiszani rihtar, y priszesniki varossa Prelok zovem nassem odpertem piszmom sztalno
szvedocsimo, y isztinszko valujemo, kako najmre pred nasz dojdicha Dora osztavlena udova Suser Mihalya,
y zvezdasnyem thovarussem szvojemu Maltarics Jerkom iz Dolnyih Kraljevecz zlasztovisem szvojem jezi-
kom valuvali jeszu, da oni ob szvoi dobri volyi od nikoga genyeni, nit primorani otam Kerchevmu szvoju
zemlyu u Prelochkom hataru v gainsczu zvanom mesztu za jednu mekotu lesechu med mejassi od szunche-
noga izhoda Bregar Mattiassom, od zahoda Nedyesak Jerkom, od poldneva Kovachu Ambrossom, y od
szevra orsachkem putom na sze navadnu pravednu evictiu vzemssi na vekovecsni postivanomu iz Preloka
Pavchecz Androssu, nyegovi thovarussiczi, y vszemi nyohovom odvetku szpola obadvojega za gotovy, y vu
dobri moneti brojecheh oszemdeszet, y dva forinta, to jeszt 82f prodali jeszu, y sztalno valuju prodaje na
vekovecshim, niti szebi niti pako odvetkom szvoim jussa kakvoga naj menssega zadersavajuchi tak da reche-
nu szvoju kuplenu zemlyu gore imenuvani kupecz z szvojemi odvetki kak ti pravu szvoju vekovechinu lada,
y vsiva kaiti pako szpomenuti kerch na dete od Juser Mihalya rodyeno, ali pako po szmerti deteta odvetka,
od koih prvi jer bi dohadyal zabezali sze jeszu prodavczi (...)

(p. 28)
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(...) da ovoga szamo zato prodajeju pohchib nyem daleko je imaju pako priliku vezda na mesztu ovoga
drugoga doma blizu kupiti, kojega ako kupili nebu ostro zavesujesze vezdasnyi thovaruss Maltarich Jerko,
koi za vekssu szegurnoszt takaj iz Kralyevecz priszesnika Zebecz Ambrossa szobim je dopelyal iz szovjega
imetka rechene peneze ako kercha kupiti bi zamusil detetu, ali nyem koga bi dohadyalo prszaviti y naplatiti
jer tak za jakssu sztalnost prodaje, y zavezov ovih od zgor imenovani prodaveczi piszati neznajuchi prave
ruke szvoje kris poverdyavajuci y mi tako iszto sztalno szvedocsimo pod navadom nassem varoskom pecha-
tyum. Dano vu Preloku 14a Juliussa 1794.

Dora vudana zavezda Maltaric Bosek Jerko rihtar
vudova pako Suser Mihalya Novoszel Stepsan prisz
Kozjak Mikloss prisz
Vahtarics Ivan prisz
Haidinyak Ivan prisz
Szlavichek Miklos prisz
M.P.

Vun dano y miprom po Zorman Janussu prisz notariussom

28)

Mara, udovica Gutak (?) prepisuje svoju imovinu Duri Kosovi¢u, 14. srpnja 1794.

Ja od zdola podpiszana pred podpiszanemi varossa nassega rihtarom, y priszesniki vu ovom poszlu
opprosenemi szvedochim zovem nassem piszomom vzem, y vszakom komisze dosztoj znano chinim y isztin-
stko valujem kako najmre jaz moje dobre volye od nikoga genyena nit pritruczana jedno jechischum moju
premislavajucs jednoga szima imajucha, koi za pomoch takaj natuhko nagovarjal je mene da za pomocs
morala szem vzeti y prieti zeta Koszovich Gyuru, y ovomu ja ische vu Lettu 17720om zapiszala jeszem vszega
imetka mojega gibuchega y negibuchega treitju sztran kaiti pako na poslam niti neznasze kakvem nachinom
on moi zapiszni hiza poginul je, ja pako na obchinszko vszeh znanye zpoznala jeszem nyegovu dobrotu, y
na poslu vermoszt meni nachinjenu, y izkazam, ov vsza sztanya znova gore zdignul, y gospodersztvo (...)
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(P-29)

(...) poboljsal z rechim poleg vermoszti szvoje sve do ovoga vremena na znanje obchinszko treitju zasztu-
pil imetka sztranyavku, iz zvokov onda ovih y nadalye zapissujem nyem obechem treitje sztranyavke
morinyu koju on vezda za vszigdar objachen prez vszakote sabinge prieti ima- Za vekssu szegurnoszt nye-
govu ov mooi zapiszni valuvashi hisza dajem piszati neznajuchu deszenvuhe krisom, y z varoskum pecha-
tyom objachen. Dano vu Preloku 14a Juliussa 1794.

pred

Mara osztavlena vudova Gvttak(??77?) Bosek Jerkom rihtar
Szlanyek Miklossem prisz
Pavchecz Ambross prisz
Kozjak Miklossem prisz
Novoszel Sztepsan prisz
Haidinyak Ivanom prisz
Vahtarics Ivanom prisz

Vun dano y improse po Zorman Janussu prisz notariussu M.P.

29)

Antun Polomi¢ prodaje pola oranice Mihalju Koholiju za 60 forinti, 7. kolovoza 1794.

Mi od zdola podpiszani rihtar y priszesniki varossa Prelok zovem nassem odpertem piszmom sztalno
szvedochimo y isztinsko valujemo kako najmre pred nasz doiduchi Polomich Anton sztanovnik nass Prelo-
chki z lasztovitem szvojem jezikom valuval je da on ob szvoi dobri volyi od nikoga genyen nit primoran otam
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Kerchevm prav szvoju zemlyu vu Prelchkom hataru mechje zvarnom mesztu za pol mekote lesechu med
mejassi od szunchenoga izhoda Novak Mattiassem od zahoda Perkovicz Gyurom, od poldneva Haidnyak
Andrassem y od szevra Golombuss Gyurom na sze navadnu pravdem evicti. Vzemssi na vekovechinu posti-
vanom iz Preloka Koholy Mihalyu, nyegovi thovarussiczi, y vszemu nyhovom odvetku szpola obadvojega
za gotovih, y vu dobri moneti brojecheh sesztdeszet forinti to jeszt 60f prodal je, kak y sztalno valujucs
prodaje na vekovechinu, niti szebi niti pako odvetkom szvoim jussa kakvoga naj menssega zadersavajuchi,
tak da rechem szvoju kuplenu zemlyu gore imenovani kupecz z szvojemi odvetki kakti pravu szvoju veko-
vechima lada (...) (p. 30)

(...) y vusiva. Za jakssu sztalnostz prodaje ove vekivechne imenovani prodavecz piszati neznajuchi prave
ruke szvoje krisom potverdyava, y mi tko iszto sztalno szvedocsimo pod navadom nassum varaskum pecha-
tjim. Dano vu Preloku 7a 8bra letta 1794a.

Polomich Anton prodavecz
Bosek Jerko rihtar
Vahtarics Ivan prisz
Resek Anton prisz
Haidinyak Ivan prisz
Pavchecz Ambross prisz
Pongracz Joseps obchine

Vun dano po Zorman Janussu prisz notariussu M.P.

30)

Mihalj Zvorni¢ i Duro Vidak iz Donje Dubrave sklapaju ugovor kojim Duro Vidak pristaje poma-
gati Mihalju Zvornicu, a on prepisuje svu svoju pokretnu i nepokretnu imovinu na njega, 31. kolovza
1794.

Letta 1794a dneva pako 31a 8bra med Szvornich Mihalyom od jedne sztrani pako od druge Vidak Gyu-
rom iz Dolnye Dobrave buduchem zettom szvojem nachinyena je ova moringa, miti zamusnu contract pod
szledechem zavezi kak naimre.

Ja Szvornich Mihaly imajuchi szamo jednoga szina, y njega maloga, zato premislavajucsi mojega imetka
prihladen sztahss vredechi takaj, da ja v jedinschim posztavlen, premda na ovom vremenu, kada zamszka
drusba tesko sze dobiva, v goszpodarsztvu mojem pomagati szi zevszema nemorem, vsza ova, y ovem sztala
szposobna zahvalna premisslavajuchi, znassel szem, da meni zevszema potrebna je pomoch, poketelob (?7?)
ja vevssem talyom z mojim thovarussczom miesta priszkerbel jeszem, z nyenom tak kak mojem dobrovol-
nem privolenyem jemlyem k meni za pomocs buduchega zetta gore imenovanoga Vidak Gyuru, koi ne szamo
goszpodariti verno pomagati, nego takaj vsza koja goder ali vu del od sztaressih, y bratov szvoih, ali kak vem
goder nachinom dobil bude, vu szkupno nasse goszpodarsztvo posztaviti obechje, y zavezal sze je (p. 31)
(...),y zato ja od nikoga genyen, nit pritruczan

Drugog: iz moje dobre volye moringujem, y zapissujem gore rechenome buduchem zetu mojemu Vidaku
Gyuri vsega imetka gibnechega, y negibnechega, nikai za me, ali odvetke moje od ovud vun z mimhus, treiti
sztran, osztale dve sztrani za me, y odetke moje zasztavlajuc, jedino vun jemlyem kerche, koje za me, y
odvetke moje zasztavlyam.

Za verno sztranke jedne, y druge obdersavanye dajesze ov vekivecsne jakoszti valuvajki zapiszni hiszt,
sztrankih deszneh ruk krisi potverdyem, y z varaskum pechatjum obsnachen. Dano vu Preloku, letta, mesze-
cza, y dneva gore posztavlenoga

pred

Szvornik Mihaly teszt Bosek Jerkom rihtar

Vidak Gyuro zet Novoszel Stefan prisz
Pavechecz Ambrossom prisz
Franz G M.P.

Kechlus Mihalyom obcsin
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Szvikovi Basem sztrasmese
Vun dano po Zorman Janussu prisz notariussum

31)
Sudac varasa (trgovista) Prelog potvrduje da Pavel Kolarek prodaje svoju zemlju gospodinu Jano-
Su Zormanu za 52 forinte, 13. rujna 1794.

M i rihtar, priszeszniki y obchina varossa Prelok pod szlavum Dominium Csakovecz y szlavne Zala Vor-
gye spadajuchega, zovim odpertom naszim podpechachenim lisztom szvedochimo, y valujemo da Kolarek
Pavel Prelochki nass sztanovnik pred nasz doiduchi vlasztovitem vusztmi szvojemi nejzami vahuval nego y
vekivechne prodaje y prave ruke szvoje krisza od szpoda poleg imena szvojega dal, da on pravoga szvojega
oranoga kercha vu mesztu zvanom Verbicza Prilochkom kottaru, kojega mejassi od szunchenoga izhoda
Kollarek ivan, od poldneva Poszavecz Ambros, od zahoda Bahunyek Mattias, od szevra pako Kozaricz Ivan
prilochki sztanovnik jeszu, da on pomuchivsi vszem szvojem mejassem pervo: med koih nyeden kercha
ovoga kupiti nye hotel; od nikoga neprimoran iz prave szvoje volje, v neizvaln potrebochi szvoje posztavlen,
Goszponu Zorman Janossu nyhovi thovarussiczi, y decze deczi obadvojega szpola, y vszem nyhovem suce-
ssvom vek na veke, na sze zemssi vszu pravednu evictiu za forinti pedeszet y dva /Des 52 h/ prodal je da on
niti szebi, niti thovarussiczi szvoje, niti kakvomu godar odvetku (...) (p. 32) szvojemu vu kerchu ovem na
vek prodanom zadersavaszi kakvoga jussa, niti zadersati more, Gszpon niszarmanye kupecz, y odvetku
nyhovi dohodke vu prilochi varos dohajajuche plachati budu dusni, ter tak recheni Goszpon kupecz szvojemi
odvetki na vek kuplenoga ovoga kercha halpravu (???) szvoju vekovechinu brdu vek na veke ladah, imali, y
poleg volye szvoje z nymi obrachali. Za vekivechno amda sztalnost, y jakoszt vekovechne ove prodaje dali-
szmo ov liszt za szegurnoszt Gszpona kupcza, y nyhovih odvetkov varoskum pechatjum, y prave nasse ruke
krisz potverdyen. _____ in appido Percal doe 13a1794
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Koji szem prodal

Pavel Kollarek Bosek Jerko varoski rihtar
Novoszel Stef priszese
Pavchecz Peter priszese
Vahtarics Ivan priseze
Novoszel Ivan priseze
Haidinyak Ivan prisesze
Resek Anton priszese

Pred menom, y po meni Pavlom Jurom m.p. kot opprossemim notariussem

32)
Matija$ Vuk iz Donjeg Kraljevca prodaje jedan kosac livade Antonu Reseku za 55 forinti, 28. 12.
1794.

Mi od zdola podpiszani rihtar, y priszesniki varossa Prelok zovem nassem odpertem piszmom vszem y
vszakom, koromisze dosztor, ,zovem himimo, y isztini pako valujemo, kako naimre pred nass doiducsi Vuk
Mathias Dolnyih Kraljevecz sztanovnik, zlasztovitem szvojem jezikom valuval je da on ob szvoi dobri volyi
od nikoga genyen nit primoran kercha kossenega na jeden koszecz, kot pravo szvoje, y isztinszko dersanye
vu mesztu mochila hataru nassem Prelochkem med mejassi od szunchenoga izhoda kupczem Resek Anto-
nom, od poldneva XXX Jerkom, od zahoda gmajnum obehmiszhum, y od szevra Vidak Ambrossem vszemi
preloskem sztanovniki lesechega, postuvanom iz Preloka Resek Antonu, bratom, y vszem nyhovem odvet-
kom szpola obadvojega na vekovecsnim /: iure perpetio, et irrevocabili :/ navadnu pravednu evictiu na sze,
y odvetke szvoje vzemssi, za gotovih, y vu dobri moneti brojecheh Petdeszet y pet forinti 55fti prodal je, y
sztalno (p. 33) valujucsi daje, y prodaje na vekovecsnim, niti szebi, niti pako odvetkom szvoim jusse kakvoga
nai menssega zadersavajucsi neg, da gore recseni kupecz zevszemi szvojemi odvetki na pre szpomenutu
kuplenu zemlyu, kakti prema szvoju vekovecsnu lada, y vusiva. Za vekovecsnu sztalnostzt prodaje ove veki-
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vecsne od zgor imenovani prodavecz piszati neznajucsi deszne ruke krisom potverdyava, y mi tak iszto
sztalno szvedocsimo pod navadom nassum varoskum pechatjum. Dano vu Preloku 28a Decembra letta 1794a

Prodavecz Mathias Vuk Szvornik Mathias rihtar
Pavchecz Ambros prisz
Pongracz Steff prisz
Ivan m.p.
Novak Thomas sztrasnasser
Korossecz Ambros obchina

Vun dano, y improsse po Zorman Janussu prisz notariussu

33)

Kupoprodajni ugovor. Prelog 31. prosinca 1794.

Mi od zdola podpiszani rihtar, y priszesniki varossa Prelok zovem nassem odpertem piszmom vsem, y
vszakom, koim sze dosztavi, znamo chinimo, y isztinszki valujemo kako naimre pred nasz doiducsa Dora
Belent Mathiassa sztanovnika nassega Prelocskoha thovarussicza z lasztovitem szvojem jezikom vahuvala
je, da ona ob szvoi dobri volyi, od nikoga genyena, nit primorana kercha oranoga po materi zadoblenoga na
jeden sertaly mekote, kot pravo szvoje istniszko dersanye vu mesztu meehsse zzvanom hataru Prelochkom
med mejassi od szunchenoga izhoda kupczem Korosecz Ambrossem, od poldneva Negyenah Mattolyem, od
zahoda Golombos Gyurom, y od szevra Lillek Gyurom vszemi Prelochkemi sztanovniki lesechega postova-
nom iz Preloka Korossecz Ambrossu, nyegovi thovarussiczi, y vszemu nyegovomu odvetku szpola obadvo-
jega na vekovecsnu /: iure perpetuo, et irrevocabili :/ navadnu pravednu evictiu na me, y odvetke (p. 34) moje
vzemssi za gotovih, y v dobri moneti brojecheh dvadeszet forinti 30 k, to jeszt 20 fti, 30k prodala je, kak y
sztalno valujucs daje, y prodaje na vekivecsinu, niti szebi, niti pako odvetkom szvoim jussa kakvoga nai
menssega zadesavajucsi, neg, da gore recheni kupecz zevszemi szvojemi odvetki na pre szpomenutu kuplenu
zemlyu, kakti prav szvoju vekivecsnu lada, y vusiva. Za vekivecsnu sztalnoszt prodaje ove vekivecsne od
zgor imenuvani prodavecz piszati neznajucsa prave ruke krisom potverdyava, mi tko iszto sztalno szvedocsi-
mo pod navadom nassum varaskum pechatjum. Dano vu Preloku 31 Decembra letta 1794a.

Koja prodajem Dora Balent Matthiassa thovarussicza
Szvornik Mathias Rihtar
Pavchecz Ambross prisz
Pongracz Steff prisz
Resek Anton prisz
Franz Grinss m.p.
Novak Thomas prisz

Vun dano, y improse po Zorman Janussu prisz notariussu

34)
Josip KalSan prodaje Cetvrtinu oranice Josipu Zadravcu za 15 forinti i 15 krajcera, 8. sijecnja 1795.

Mi od zdola podpiszani rihtar y priszesniki varossa Prelok zovem nassem odpertem piszmom vszem, i
szakomu koim sze dosztavi, znamo chinimo, y isztinisko valujemo, kako najmre pred nasz doiducsi Kalsan
Joseps sztanovnik nass Prelochki z lasztovitem szvojem jezikom vahuval je da on ob szvoi dobri volyi od
nikoga genyen, nit primoran kercha oranoga za pol frtalya mekote, kot pravo szvoje, y isztinszko dersanye v
mesztu mechje zvanom hataru prelochkom med mejassi od szunchenoga izhoda Bellis Josepsom, od poldne-
va Kozarics Josepsom, od zahoda putem kolam pelyajucsem, y od szevra obchinszkom szinokoszum lese-
chega postuvanomu iz Preloga Zadravecz Josepu, nyegovi thovarussiczi y vszema nyegovomu odvetku (p.
35) szpola obadvojega na vekovescnu /: iure perpetuo, et irrevocabili :/ nemine contradicente, na sze navadnu
pravdem evictui, y odvetke szvoje vzemssi, za gotovi, y mu ob dobri moneti brojecheh petnajszt forinti pet-
naiszt k, to jeszt 15f 15k prodal je, kak y sztalno valujucs daje, y prodaje na vekovecsnu niti szebi, niti pako
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odvetkom szvoim jussa kakvoga nai menssega zadersavajucsi, neg, da gore recseni kupecz zevszemi szvoje-
mi odvetki na pre szpomenutu kuplenu zemlyu kakti pravu szvoju vekovecsnu lada, y vusiva. Z vekivecsnu
sztalnoszt prodaje ove vekivecsne od zgor imenuvani prodavecz piszati neznajucsi prave ruke krisom
potverdyava, y mi tko iszto sztalno szvedocsimo pod navadom nassum varosskom pechatjum. Dano v Pre-
loku 8a Januara letta 1795a.

Kalsan Joseps prodavecz Szvornik Mathias Rihtar
Pavchecz Ambross prisz
Pongracz Steff prisz
Resek Anton prisz
Novoszel Steffan prisz
Franz m.p.
Vun dano, y improssoco po Zorman Janussu prisz notariussu

35)

Matija Bregar prodaje pola oranice Ambrosu Bailaku za 70 forinti, 2. sijecnja 1795.

Mi od zdola podpiszani rihtar, y priszesniki varossa Prelok zovem nassem odpertem piszmom vszem, y
vszakomu koimsze dosztavi, znamo chinimo, y isztinsko valujemo, kako najmre pred nasz doiducsi Bregar
Mattolya sztanovnik nass Prelochki z lasztovitem szvojem jezikom valuval je, da on ob szvoi dobri volyi od
nikoga genyen, nit primoran kercha oranoga za pol mekote, kot pravo szvoje, y isztinszko dersanye vu
mesztu Lescha zvanom hataru Prelochkem med mejassi od szunchenoga izhoda polszkem putom, od poldne-
va Kovacsu Ambrossem, od zahoda Pavchecz Ambrossem, y od szevra otszechen putom lesedega postuva-
nomu iz Preloka Bailak Ambrossa, nyegovi thovarussiczi, y vszemu nyegovomu odvetku szpola obadvojega
nemine contradicente na vekovecsinu /: iure perpetuo et irrevocabili :/ na sze y odvetke szvoje navadnu pra-
vednu (p. 36) evictu vzemssi za gotovih, y vu dobri moneti brojecheh szedemdeszet forinti to jeszt 70 fti
prodal je, kak, y sztalno valujucs daje, y prodaje na vekovecsnu niti szebi, niti pako odvetkom szvoim jussa
kakvoga nai menssega zadersavajucsi, negda gore rechen kupecz zevszemi szvojemi odvetki na pre szpome-
nutu kuplemu zemlyu, kakti pravu szvoje vekovecsin lada, y vusiva. Za vekivecsnu sztalnoszt prodaje ove
vekivechne od zgore imenuvani prodavecz piszati neznajucsi prave ruke xsom potverdyava, y mi tko iszto
sztalno szvedocsimo pod navadum nassum varaskum pechatyum. Dano vu Preloku 2a Januara letta 1795a.
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Bregar Mattolya prodavecz Szvornik Mat rihtar
Pavchecz Ambross prisz
Pongracz Steff prisz
Resek Anton prisz
Novoszel Stepsan prisz
Franz m.p.
Haidnyak Anton obchino

Vun dano, y prossocom po Zorman Janussu priszesnem notariussum

36)

Duro Potoc¢njak prepisuje pola svoje imovinu Pavlu Kosnyaku, a pola ostavlja svom sinu Stanku,
17. sijeCnja 1795.

Ja od zdola podpiszani pred podpiszanem varossa Prelok rihtarom, y priszesniki na ov poszel opprosse-
nemi szvedokmi vszem, y vsakomu, komisze dosztovi znamo chinimi, y isztinszko valujem, kako najmreja,
iz moje dobre volye od nikoga genyen, nit pritruczan, jedino moju jednischim premisslavajucsi, neimajucsi
visse szamo jednoga szina imenom Sztanka, y ovoga maloga, ja pako vu sztaroszti posztavlyen dohodke, y
terhe vszakojacske szam podnassati nemogucsi, imam pako pasztorka moga, thovarussicze najmre moje
szina imenom Pavla Kosnyak od mladoszti, iliti detinsztva (p. 37) pri meni buducsega, koi ore od dechinsztva
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do vezda delati, y teske vsakojachke podnassati je pomagal nyega onda, y dalye za isztu pomoch jemlyem y
primlem, y nyemu vszega imetka gibucsega, y negibucsega odredyujem, y zapissujem, drugu pako polovicza
za szina moga imenom Sztanka zasztavlyam, sztem nacsinom da za mojega, y matere szvoje Sivolenya iszti
pasztorek Kosnyak Pavel za szvoju sztoram zoszel nikaj szkerbeti, al za sze obrachati neszme, nego vszku-
pno gospodarsztvo szkerbeti pripomagati, po szmerti pako nassi, ako z szinom mojem szlagatyze nebi mogel
szlobdan sze bude delti, y omak poleg pravichnoga dela poloviczu on, drugu pako poloviczu szpomenuti szin
moj prieti smieli budu. Zato za vekssu szpomenutoga pasztorka szegurnoszt, y sztalnoszt ov moi zapiszniki
piszati neznajucsi deszne ruke krisom potverdyam po navadam varosskum pechatjum vun dajem. Dano vu
Preloku neva 17a Januarussa letta 1795.

Ki zapiszujem Pred

Potochnyak Gyura iz Preloka Szvornik Mattiassom riht
Novoszel Steffan prisz
Bosek Jerkom prisz
Novoszel Joseffom prisz
Pavchecz Petrom prisz
Pavchez Mihaly prisz
Igercz Gyurom prisz

Vun dano, y improsse po Zorman Janussu prisz notariussu

37)

Puro Igercz budu¢em zetu Ambrosu Tomekovi¢u iz Gori¢ana prepisuje pola svoje imovine, a drugu
polovicu ostavlja svojoj drugoj djeci, 17. sijecnja 1795.

Ja od zdola podpiszani pred podpiszanemi varossa Prelok rihtarom y priszesniki vu ovom poszlu za szve-
doke opprossenemi vszem, y vszakom koim sze dosztavu znano chinimi, y isztinsko valujem, kako najmre
ja iz moje dobre volye od nikoga genyen, nit primoran, jednino jednischim szina y onak neimajucsi premi-
slavajucs, da ja vu jedinoszti posztavlen, nikaj szi pomagati nemrem, y zato za pomoch y lehkotu jemlyem
kmeni Tomekovecs Ambrossa iz Gorichan za buduchega zetta, y nyemu ja iz (p. 38) vesza imetka svojega
gibuchega, y negibucsega poloviczu motingusem, y zapissujem jedino kerchovnik zemely kai sze dosztaj
polekrb ja visse k chaseh imam zmed ovih szpomenuti zett, y z kcherjum mojom buduchom pako thovaru-
ssiczom szvojom po szesztri moji y moje thovarussicze imal bude jednu mekotu, osztavil pako kerchev kakti,
y drugoga imetka polovicza dopache drugu moju detczu z takovem vendar razlog tom, da kercha odztala
moja detcza vu naturi premeju drugoga pako imeta szpomenuti zett izplatiti moral bude. Zvem tsoga pako
vsza, koju goder szpomenuti prigosz podariti pomore vu szkupni imetek za mojega zivlenya dati sze ima,
jedino ako recheni zett vu vremenu goszpodarsztva bi szi kupil morebiti kercha, iz nyega prirodyanje szamo
za sze obernuti more, ako pako kak po kerhkocsi chlovechemszki biva, pogadyati sze y szlagati nebi mogi
vu pripechenyu takovem, ako szpomenuti zett szam po szvojem zraku oditi bi hotel, nikaj nyemu dati dusan
nebudem, ako pako szuprotivnem nachinu, ja nyega bi preganyal, gore posztavlenu moringa ja nyemu napla-
titi zavesujevsze zvesku koih tak napravolomih zavezov za vekssu zetta szegurnoszt, y jakoszt ov moj zapi-
szni hiszt dajem piszati neznajuchi deszne ruke xsom potvredyem y znavadum varoskum pechatyum obja-
den. Dano vu Preloku 17a Jan letta 1795.

Kot zapissujem Igercz Gyura Pred
Szvornik Matt rihtar
Novoszel Steff prisz
Bosek Jerkom prisz
Novoszel Jesop prisz
Pavchecz Petrom obchino
Pavchecz Mihaly obchin
Potocsnyak Gyurom obchin
Vun dano, y impross po Zorman Janussu prisz notariussu
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38)

(p-39)

Mihalj Pavcec i Duro Igercz sklapaju ugovor o mijenjanju zemlje, 17. sije¢nja 1795.

Letta 1795a dneva pako 17a Januara med Pavchecz Mihalyom y Igercz Gyurom napravlen je ov vekive-
csni jakoszt contracztm iliti pogodba pod szledecsem zauczi najmre v vnecsimyeni med nyem i vmemb.

Pervics: Ja Pavechecz Mihaly dovezdasnyi ladavecz sztanovitoga gaja za jeden frtalj mekote in mesztu
na zledechi glavi lesechega, ovoga ja odvezdasnyega vremena dajem y odpocham Igercz Gyuri sztanovniku
Prelochkem vekivecsnu jukosztju ladati, y vusivati, iz zroka szoga, kaiti god ov nad isztoga Igercz Gyure
otanemi zemlyam lefi, y na meszto ovoga szpomenuti Igercz Gyura jednakim nacsinom odpuscha nam veher-
milozu poleg mojega kercha dvanayszt szlogov, y jeden vuklenek, za ovu onda zemlyu dajem, y odpuscam
rechenoga gaja szpomenutom Igercz Gyuri y vzem nyegovem odvetkom vek, y na veke, ladati, vrfivati, y na
haszem obrachati, y zato od sztrani druge.

Drugocs: Ja Igercz Gyura kaiti preposztavleni orana zemlya mya je granicza, gaj pako dovezdasnyi Pav-
checz Mihalya je kupleni, tak odpuscham da rechem Pavchecz Mihaly isztu zemlyu kot kerchevom, zevsze-
mi szvojemi odvetki vek y na veke lada, vusiva, y na haszem obracha, gaj pako, kak y gore postavlasze
jersialum nachinom meni odpuscha kot grunczki pod vekivechno ladanye odpadne. Zato za vekivecno zave-
zov ovih obdersavanye piszati neznajucsi obadve sztranke desznih ruk krissi objachem dajemo ov nass
contract. Dano vu Preloku letta, dneva y meszecza kak gore.
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Pred
Pavchecz Mihaly Szvornik Mattiassom rihtar
Igercz Gyura Novoszel Josep prisz

Bosek Jerkom prisz
Novoszel Steffan prisz
Vun dano, y improsso po Zorman Janussu prisz notariussu

39)
(p. 40)

Ivan Vagaj, stanovnik Subotice, prodaje Mihalj Pavcecu jednu oranicu za 26 forinti, 17. sijeCnja
1795.

Mi od zdola podpiszani rihtar, y priszesniki varosaa Prelok zovem nassem odpertem piszmom sztalno
szvedochimo y iszitnsko valujemo, kako najmre pred nasz doiduchi Vagay Ivan sztanovnik Szobochki z
lasztovitem szvojem jeziko valuval je da on ob szvoi dobri volyi od nikoga genyen, nit primoran oranu ker-
chevnu pravu szvoju zemlyu vu Prelochkem hataru Jerevchicza zvanom mesztu za jednu mekotu pravo
szvoje y isztinszko dersanye leseche med mejsassi od szunchenoga izhoda Kollarek Ivanom, od poldneva
Magdalenics Gabrom, od zahoda Vozel Steffanom, y od szevra Steffan Lovrinczom iz Kraljevecz /: nemine
contradicente :/ na sze y odvetke szvoje navadnu pravdenu evictiu vzemssi na vekvoechnu postuvanomu
Pavchecz Mihalyu, nyegovu thovarussiczi, y vszem nyhovom odvetku szpola obadvojega za gotovih, y vu
dobri moneti brojecheh dvadeszet y seszt forinti, to jest 26 fti prodal je, kak y sztalno valujucs prodaje na
vekovechnu niti szebi, niti pako kakovim goder odvetkom szvoim jussa kakvoga naj menssega. Zadersava-
jucsi, tak rechenu szvoju na vekovecsnu kuplenu zemlyu gore imenuvani kupecz z szvojem odvetkom kakti
pravu szvoju vekovecsnu lada, y vusiva. Za vekivecsnu stalnoszt prodaje ove vekivecsne od zgor imenuvani
prodavecz piszati neznajuchi prave ruke szvoje krisom potverdyava, y mi tak iszto sztalno szvedochimo pod
navadum nassum varaskum pechatjum. Dano u Preloku 17a Januer letta 1795a.

Vagay Ivan kot prodavecz Szvornik Mathias rihtar
Novoszel Josef prisz
Bosek Jerko prisz
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Novoszel Steffan prisz

Igurcz Gyura obchin

Jovachics Ambros obchin
Vun dano, y improsse po Zorman Janussu prisz notariassumu.

40)

(p-41)

Nepoznata osoba uslijed duge bolesti, te imaju¢i mentalno zaostalog (ili nesposobnog) sina, svoj
cijeli imetak prepusta Pavelu Mesari¢u kako bi se on brinuo o cjelokupnom gospodarstvu.

Ja od zdola podpiszani pred podpiszanemi varossa Preloka rihtarom, y priszesniki vu ovom poszlu za
szvedoka opprossenemi, vszem, y vszakom, komisze dosztaj znano chinimo, y isztinsko valujem, da potlam-
kevam ja vu dugom betegu posztavlen bi bil, niti meni, niti pako nikomu pomagati nemoguchi, neimajuchi
pako kak jednoga jedinoga szina y nyega ische neszpametnoga y za goszpodarszvo zevszema neprikladnoga,
szudim takaj, da ja pervesse moje zdravlje nezadobim nego vu ovom betegu posztavlem iz chalarnoga szveta
ovoga prez dvoibe preminuti budem moral, zhasilo bisze pak bilo da szpomenuti moj szin Lukacs Vreskoga,
y posztenoga Meszarics Pavla stanovnika Gartinovszkoga kcher imenom Baricza je zaruchil, y nyu za szvoju
hisnu thovarossiczu vzeti nakanil y kakti szpomenuti Meszarics Pavel takaj visse detce, kak ova szamo jednu
kcher imali nebi, zato na prosnyu moju, y za lyubav kcheri, y zetta szvojega, szina pako mojega prisztati, y
privolili jeszu, da oni szinu vu Prelok za goszpodarszva vszega mojega ravnitela doiti hocheju, y zato ja vsze
goszpodarsztvo moje dale nyim odpusham, y predajem, da oni vsze goszpodarsztvo poleg szvoje volye rav-
naju, szinu mojemu zetta pako szvojemu, ako on neposzlussen, ali tverdokoren bude, doszujmo kastiguju, y
vsza zversavati dopuscham, od sztrani pako nyhove y oni zuvesnjusze, da saboj vesz szvoj vu otek zmojem
szhod (p. 42) szkupa szlositi hocheju, ij goszpodarsztvo ovak zjedinijeno ZBosjum pomochjum povekssavati
terszili sze budu, leujti pako, akoprem ja vu dugom vre betegu posztavlen jeszem, neznam metcutoga, kak
dugo ische sivel budem, ravno tak ij thovarussicze moje sivlenije kak dugo terpelo bude, neznasze, vu ovom
poszlu zadersavam szi, da mene, ij Thovarussiczu moju dosztojno szmerti dohraniju, ij vredno vchernu mater
zemliju szpraviju. Za vekssu naredbe ove sztalnoszt, ij szegurnoszt ov moj zapiszni liszt zbog gingavocse
betega podpiszati nemoguchi, prave moje ruke krisom potverdijem, ij znavadnum Varaskum Pechatjum
objachen dajem. Dano vu Preloku 4a Febr. Letta 1795a

Koi zapissujem Plemeniti Vrassich Imbri

Pred

Szvornik Mattiassem Rihtar

Bosek Ferkom Prise.

Novoszel Stephan Prise.

Vahtarij Ivanom Prise.

Item Pongracz Joseph Prise.

Grsts Jankom Obehin.

Palfi Mathiassem

Vun dano po Zorman Janussu Prise. notariussu.

41)
4. veljace 1795. plemeniti Ferko Vraz/Si¢ Ferko potvrduje da je primio svoj dio nasljedstva i da
nemaju prava nista vise, ni on ni njegova djeca, traziti od brata Imre Vras/zi¢a

Ja od zdola podpiszani Plemeniti Vrassich Ferko vu ovi priliki kakti gore zapissujuchega pravi rodijeni
brat na pre zvani, ij opitani jeli ja vu szem imetku, koi mene po otczu szkupnem nassem je dohadijal odelen
jeszem, ij kaiti ja vszega, koi (p.43) mene dohadijal je imetka isztinszko, ij prez falinge vszake priel jeszem,
zovim jachim, ij szegurne chinim gore posztavlenoga Plemenitoga Vrassich Imbru brata mojega, ij po nijih
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vsze nijhove odvetke, da ja od nijih, ali odvetkov kakovih goder nijihovih nigdar nikaj visse ja, ali odvetki
moji iszkati, ali nije vu chem buntuvati szmel, ali mogel, ij mogli budu. Zverhu chesza ovo moje piszmo
dajem, piszati neznajuchi deszne ruke krisom potverdijeno. Dano vu Preloku 4a Febr. Letta 1795a

Plemeniti Vrassich Ferko

Pred

Szvornik Mathias Rihtar

Bosek Ferkom Prise.

Novoszel Steph. Prise.

Vahtarius Ivanom Prise.

Item Pongracz Joseph Prise.

Josch Lukachem Prise.

Vun dano po Zormen Janussem Prise. notariussu.

42)

4. veljace 1795. udovica Mara Srnec udaje se za Stjepana Tomekoviéa i ureduje vlasniStvo nad pola
mekote oranice i polovice sjenokoSe izmedu njene djece i novog muza u slucevima njene skore ili ne
tako skore smrti

Ja od zdola podpiszana ij z szinmi mojemi Markom, ij Ivekom rodijenemi Szernecz zovem mojem odper-
tem piszmom vszem, ij vszakomu, koim sze dosztoj znavuchinim, ij isztinszko valujem, kako najmre ja
premislavajucha, moi vdovinszki vech let podpassajucha sztalis, videcha takaj, da potlam kam vu vdovinszki
stalis opala jeszem, vesz moi sziromaski imetek ische bolije na nikaj je szpravlen, tske, ij dohodke podnassati
ne mogucha priemlem, ij jemlem meni za Thovarussa Jose podarstva pako buduchega pomochnika Tomeko-
vich Stephana, ij nijemu ja za buduchu nijegovu vernoszt dajem ij zapissujem oranoga Kercha za pol mekote
vu mesztu Ogradu zvanom, ij poloviczu Kossenoga Kercha vu mesztu na Mekoticzaj, nijemu, ij nijegovem
odvetkom zevszum szloboschinum ladati, ij vusivati dopuschajuc, ako pako (p.44) meni vu kratkom vre-
menu, tho jeszt jednom dvemi, ali tremi letti szmert bisze pripetila, vu pripecheniju takvom morala budu gore
szpomenuta detcza imenuvanomu Thovarussu mojemu za vszako letto 15 forinti naplatiti, rechene pako
kerche za sze zasztaviti, ako pako dugsse vreme znijim sivela budem, onda kak recheno je, kerchi imenuvani
nijemu osztaneju, zvanthoga pako, ako on imetka pobolssa, goszpodarsztvo povekssa, ij sztanije za vezda
zapuscheno popravi, iz vszeh ovih pribolssicz polovicza detczu moju, polovicza pako szpomenutoga budu-
chega Thovarussa mojega dohadijala bude. Za vekssu anda nijegovu szegurnoszt, ij naredbe ove jakoszt ovo
moje piszmo dajem, piszati neznajucha znamenijem krisov, ij szinmi mojemi potverdijeno. Dano vu Preloku
4a Februar. Letta 1795a
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Mara vdova Szernecz

Marko Szernecz

Ivek Szernecz

Pred

Szvornik Mathiassom Rihtar

Bosek Ferkom Prise.

Pongracz Joseph. Prise.

Vahtarius Ivanom Prise.

Novoszel Stephan. Prise.

Vun dano, ij inprotocoll po Zorman Janussu Pris. notariussu

43)

15. veljace 1795. Matija i Jela Kovaci¢, etvrtinu imanja prepisuju na kéer Magdicu i supruga joj
Jakoba Mlinara, Cetvrtinu na svog sina Jakoba, a polovicu ostavljaju sebi do smrti. Po smrti zet i sin
naslijedit ée svaki po pola spomenute polovice pokretnih i nepokretnih dobara.

Ja, ij moja Thovarussicza doli podpiszani pred podpiszanemi Varassa nassega Rihtarom, ij Priszesniki vu
ovom poszlu za szvedoke oprossenemi vszem, ij vszakomu, ij koimsze dosztoj znano chinimo, ij isztinszko
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valujemo, kako najmre mi iz nasse dobre volije, od nikoga genijeni, nit pritruczani szamo jedinschinu nassu
premislavajuch, ij gledech, da ni jedinoszti posztavleni nikaj szi pomagati nemoremo, ij zato imajuchi szamo
jednoga szina imenom Jakoba, ij nijega maloga kak takaj jednu kcher imenom Magdiczu, onu anda kcher za
vrednoga mladencza Jakoba Mlinar zamus dali jeszmo, ter ovoga zetta nassega na szkupchinu za pomoch (p.
45) goszpodarsztva knam prieli, ij zato vezda za vszigdar nassega imetka szledechem nachinom razravnali
jeszmo.

Pervich szpomenuti zett, ij zszvojum Thovarussiczom kcherijum pako nassum na szkupnem nassem
goszpodarsztvu verno ij marlivo szkerbeti pomagati dusni ij zavezani budu, ij zato mi nijim vszega imetka
gibuchega, ij negibuchega chetertu sztranijavku dajemo odprischamo, ij zapissujemo.

Drugoch: drugu imetka chetrtu sztranijavku zadersavamo za gore szpomenutoga szina Jakoba, ij tak

Treitich: poloviczu vszega nassega imetka zasztavlijamo za nasz do sivlenija nassega ztakvem razloghom
da ako szpomenuti zett, ij szin nass nasz vu posteniju dersali budu, ij vredno szmerti dohraniju, ovoga isztoga
po nasz zadrsanoga poloviczu imetka po szmerti nassi, tak razdelujemo, da pol zett, pol pako szin ladal bude,
ter po szmerti vszega imetka jednaki ladavczi posztaneju. Zato za vekssu zetta szegurnoszt, kak takaj detcze
poslanije bolsse ravnanije, ov nass zapiszni liszt piszati neznajuchi deszneh ruk nassih krisi potverdijen daje-
mo, znavadnum varaskum pechatjum objachen. Dano vu Preloku 15a Febr. Letta 1795a

Koi zapissujemo

Kovachich Mathias
Thovarussicza Jella Kovachich
Pred

Szvornik Mathiassom Riht.
Pevchecz Andrassom Pris.
Haidinijak Ivanom Pris.

Resch Antonom Pris.
Martinecz Ivanom Pris.
Ferencz

Vun dano, ij inprotocol po Zorman Janussa Praszchnem notariussu

44)

(p. 46)

28. ozujak 1795. Dora Vajdi¢ i brat joj Mihalij Bernk prodaju sjenokosu Stjepanu Novoselu za 25
forint

Mi od zdola podpiszani Rihtar, ij Priszesniki Varassa Prelok zovem nassem odpertem piszmom vszem, ij
vszakomu, koimsze dosztoj znano chinimo, ij isztinszko valujemo, kako najmre pred nasz doiducha Vaidich
Gregura Thovarussicza imenom Dora, ij zbratom szvoim Mihalijom Bernk z lasztovitemi szvojemi jeziki
valuvali jeszu, da oni ob szvoi dobri voliji od nikoga genijeni, nit primorani kerchevin pram szvoju szinoko-
ssu vu mesztu Dossicza zvanom hataru Prelosskom kot pravo szvoje, ij isztinszko dersanije leseche med
mejassi Haidinijak Andrassem od szunchenoga izhoda, od poldneva pak, ij od zahoda kupczom Novoszel
Stephanom, ij od szevera Hudijek Florianom (nomine contradicente) na sze, ij odvetke szvoje navadu prav-
denu erictiu vzemssi na vekovechinu za gotovih, ij vu dobri moneti brojechek dvadeszeti, ij pet Ranijiski, to
jeszt 25 forinti postuvanomu iz Preloka Novoszel Stephanu prodali jeszu, kak, ij sztalno valujech daju, ij
prodaju navekovechinu niti szebi, niti pako odvetkom szvoim jussa kakvoga nai menssega zadersavajuchi,
neg da rechenu na vekovechinu kuplenu na pol koszcza szinokossu szpomenuti kupecz zevszemi szvojemi
odvetki kakti pravu szvoju vekovechinu lada, ij vusiva. Za vekivechnu prodaje ove vekivechne pravdenu
jakoszt gore podpiszani prodavczi piszati neznajuchi prodaju ovu z-deszneh ruk krisi potverdijavaju, ij mi
tho iszto sztalno szvedochimo pod navadnum nassem varasskom pechatjum. Dano vu Preloku 28. Martiussa
Letta 1795a

Dora vudana Vaidich

1J Brat Mihalij Berak

Prodavczi

Mathias Szvorinich Rihtar

Andras Pavchecz Prise.
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Miklouss Szlavichek Prise.
Ivan Haidinijak Prise.
Ferko Bosek Prise.

Joseph. Novoszel Prise.
Janko Antolak Prise.

Vun dano, ij inprotoc. po Zorman Janussu Prise. notariussu

45)

(p-47)

31. ozujka 1795. Marko Kranjec iz Hodosana i Andra$ Gregoras iz Preloga zamijenili zemlje kako
bi ih mogli obradivati jer su im blize

Mi od zdola podpiszani pred podpiszanemi Varassa Preloka Rihtarom, ij Priszesniki zovem nassem
odpertem piszmom vszem, ij vszakomu, komusze dosztoj znano chinimo, ij isztinszko valujemo, da mi med
szobum sztalno obdersavajuch napravili jeszmo pogodbu takvu najmre; ja Kranijecz Marko iz Hodossan
imajuchi pred pedeszetemi Letti kuplenoga Kercha vu Hataru Prelochkom vu mesztu na szlaschiczi zvanom
ij kaiti ov meni daleko je, ij zbog dalekoche ja nijega popravlati nemorem vmeniljeszem, kakti ij vmenljam
na vekovechnu z postivanem Gregorass Andrassem sztanovnikom Prelochkem grunczhu vu mesztu Gomila
imajuchem oranu zemliju, koja zemlija meni blise je, ij miju lese popraviti uffamsze, od sztrani pako druge
ja Gregorass Andrass imajuchi iszti na Gomili zemliju, kaiti ova takaj meni iz ruke je, ij niju ja popravlijati
nemorem prez popravka pako kaiti hamochna je, niti haidina raszti, ij roditi neche, ter tak niti haszen brati
nemrem, zemlija pako na szlaschiczi dovezdasnija Kranijecz Marka poleg zemelij lesi za me bolssa, ij pri-
lichnessa je, za ovu lenda ja dajem, hmenijam, ij odpuscham moju na Gomili oranu grunczku zemliju, tak da
ovu gore szpomenuti Kranijecz Marko kak kercha, ja pako onu kak grunczku zemliju ladal budem, ij zato
ovu nassu vezda vuchinijenu pogodbu, ij vmembu budnesa takaj vsza vremena vekivechenm nachinom
obdersavati sztran jedna, ij druga hoche, ij za sztalno dersati zavesujesze, zato ovu vekivechnu vuchinijenu
pogodbu, ij vmembu sztranke piszati neznajuche pravih deszneh ruk krisi potverdijavaju pod navadnemi
podpiszanih szvedokov podpiszali, ij varosskum pechatjum. Dano vu Preloku dneva 31. Martiussa Letta
1795a
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Kranijecz Marko iz Hodossan

Gregorass Andrass iz Preloka

Pred

Szvornik Mathiassom Rihtar

Novoszel Josephom Prise.

Hrnsoczij Janussem Prise.

Szlavichek Mikloussem Prise.

Novoszel Stephanom Prise.

, m. p.

Vun dano, ij inprot. po Zorman Janussu Pris. notariussu

46)

(p. 48)

PriloZeni dokument iz 11. svibanj 1744. koji potvrduje kupovinu zemlje od strane Jakoba Kranjca
iz HodoSana

Liszt od Kercha pred pedeszetemi Letti napravlen, ovak kak szledi imasze.

Letta 1744.adneva 11.a Maij vu Preloku

Ja Mattok Kosz dajem na znanije pred G. Rihtarom, Gijurom Josht, ij pred G. Priszesnikom od zdola
posztavlenemi, da jeszem prodal jednu mekotu, ij tri fertaliji zemlije kercha vu mesztu na szlaschiczi od moje
sztrani, ij od moje korenike Jakobu Kranijeczu iz Hodossan, nijem, ij nijihovem detczem, iliti korenikam za
gotovih penesz Trideszeti jeden, ij deszet Grossi id est 31?7 grs. 10, ij ako bi ov kerch na prodaju bil gda
rechenomu kupczu od zgora imenuvanomu, da ga ima predi ponuditi, ali na glasz dati G. Rihtaru Varaskomu,
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ij od kojega kercha bude dohadijalo nassemu G. Rihtaru Prelochkomu Varaski dohodek Gr dvanaeszt id est
Gr. 12 kojemu kerchu mejassi jeszu od szunchenoga izhoda Mihalija Czeszara szinokossa od pol dneva
Mikloussa Kovach, ij susir, od zahoda Gijura Kallamaria Szinokossa od szevera szi Gothard Inspara kerch
mi pako od zdola posztavleni G. Priszesniki dajemo za vekssega veruvanija, ij ime nasse posztavlijamo, ij iz
pechatjum nassum varaskum potverdimo, szvedoki pak G. Rihtar Gijura Josht G. Priszesniki Lovrencz
Bosek, Gijura Pungrazc, Mihalij Novak, Mihalij Resek, Martin Pethrovich, Gijura Novoszel, Marko Illiass.

47)

31. ozujka 1795. Dora Pispek i JalSa Hrumac, sestre rodene kao Novak, prodale su zemlju Josipu
KalSanu za 20 forinti

Mi od zdola podpiszani Rihtar, ij Priszesniki Varassa Prelok zovem nassem odpertem piszmom vszem, ij
vszakomu komusze dosztoj znano chinimo, ij isztinszko valujemo, kako najmre pred pred nasz doveduche
Dora vudana Pispek, ij Jalssa vudana Hrumach rodijene pako Novak zlasztovitem szvojem jezikom valuvale
jeszu, da one ob szvoji dobri voliji od nikoga gonjene, nit (p. 49) pritruczane kerchevnu pravu szvoju oranu
zemliju vu mesztu Verbicza zvanom, hataru Prelochkom kot pravo szvoje, ij isztinszko dersenije leseche med
mejassi od sunchenoga izhoda Novak Gijurom mlaissem, od poldneva, ij zahoda gmainum obchinszkum, ij
od szevra Rusman Josephom /:nomine contradicente:/ na sze, ij odvetke szvoje navad? pravdom ovi etici
vzemssi na vekovechnu za gotovih, ij vu dobri moneti brojechek dvadeszeti Rainijski, to jeszt 20 forinti
postuvanomu, iz Preloka Kalsan Josephu prodale jeszu, kak ij sztalno valujuch daju, ij prodaju na vekovech-
nu, niti szebi, niti pako odvetkom szvoim jussa kakvoga nai menssega zadersavajuche, negda rechenu na
vekovechnu kuplenu na pol mekote kerchevnu zemliju szpomenuti kupecz zevszemi szvojemi odvetki kakti
prav szvoju vekovechnu lada, ij vsiva. Za jakssu sztalnoszt prodaje ove vekivechne imenuvani prodavczi
piszati neznajuche prave szvoje ruke thom potverdijavaju, ij ni tho iszto sztalno szvedochimo pod navadnu
nassum varaskum pechatjum.

Dano vu Preloku 31.a Martiussa Letta 1795.a

Dora vudana Pispek rodijena Novak

Jalssa vudana Hrumac rodijena Novak

Szvornik Mathias Rihtar

Novoszel Joseph Pris.

Szlavichek Miklauss Pris.

Novoszel Stephan Pris.

Hrassoczij Jannuss Pris.

Novak Thomas Sztrasmester

Vun dano, ij inprot. po Zorman Janussu Pris. notariussu

48)

31. ozujka 1795. Files Janko i Juraj iz Donjeg Kraljevca prodali su 1 + % mekote Pavlu Bistroviéu
i Zenu mu iz HodoSana za 64 forinte i 30 krajcera

Mi od zdola podpiszani Rihtar, ij Priszesniki Varassa Prelok zovem nassem odpertem piszmom sztalno
szvedochimo, ij isztinszko valujemo, kako najmre pred nasz doiduchi Filless Janko, ij z szinom szvojem
Filless Gijurom sztanovniki dolnijek Kralijevecz z-lasztovitemi szvojemi jeziki (p. 50) valuvali jeszu, da szu
ov szvoji dobri voliji od nikoga genijeni vu Prelochkom Hataru Gomila zvanom mesztu za jednu, ij fertalij
mekote lesechu med mejassi od szunchenoga izhoda Levak Ivanom, od poldneva Kiss Jankom, obodvojemi
iz Gorichan, od zahoda Koren Mathiassom, od sz. Gijurija, ij od szevra Svenda Balasem iz Chekovecz
/:nomine contradicente:/ na sze, ij odvetke szvoje navadnu pravdenu ericti vzemssi na vekovechnu posztu-
vanomu iz Hodossan Bisztrovich Pavlu nijegovi Thovarussiczi, ij vszemu nijegovomu odvetku obodvojega
szpola za gotovih, ij vu dobri moneti brojechek sesztdeszet, ij chetiri Rainjiski 30 krajcara id est 64 foriniti
30 krajcara prodali jeszu, kak, ij sztalno valujuch prodaju na vekovechnu niti szebi, niti pako kakvem goder
odvetkom szvoim jussa kakvoga nai menssega zadersavajuchi, tak da rechenoga szvojega na vekovechnu
kuplenoga kercha gore imenuvani kupecz z-szvoimi odvetkom kakti pravu szvoju vekovechnu lada, ij vusi-
va. Za vekivechnu sztalnoszt prodaj ove vekivechne od zgora imenuvani prodavczi piszati neznajuchi prave
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ruke szvoje krisi potverdijavaju, ij mi tho sztalno szvedochimo pod navadum nassum varaskum pechatjum.
Dano vu Preloku 31.a Martussa Letta 1795.a

Filess Janko
Filles Gijura
Prodavczi
Szvornik Mathiass Rihtar
Novoszel Joseph Pris.
Hrussoczij Janos Pris.
Szlavichek Miklouss Pris.
Novoszel Stephan Pris.

.m. p.
Novak Thomas Sztrasmester
Vun dano, ij inprot. po Zorman Janussu Pris. notariussu

49)

(p-51)

7. travnja 1795. Jakob Habus iz Donjeg Kraljevca prodao je Mihaliju Matic¢u i Zeni mu iz Oreho-
vice % oranice za 47 forinti

Mi od zdola podpiszani Rihtar, ij Priszesniki Varassa Prelok zovem nassem odpertem piszmom sztalno
szvedochimo, ij isztinszko valujemo, kako najmre pred nasz doiduchi Habuss Jakob dolnijih Kralijevecz
sztanovnik zlasztovitem szvojem jezikom valuval je, da on ob szvoi dobri voliji od nikoga gonijen nit pri-
moran oranu kerchevinu pravu szvoju zemliju za tri fertalije mekote vu Prelochkom Hataru veliko polije
zvanom mesztu lesechu med mejasi od szunchenoga izhoda Habuss Mathiassom, od poldneva polszkem
putom, od zahoda Logar Mikloussom, ij od szevra Turek Josephom zadnijemi iz Preloka /:nomine contradi-
cente:/ nasze i odvetke szvoje navadnu pravdenu evicti vzemssi na vekovechinu postuvanomu iz Orehovicze
Mihaliju Mattich, nijegovi Thovarussiczi, ij vszemi nijegovomu odvetku obodvojega szpola za gotovih, ij vu
dobri moneti brojechih Cheterdeszet, ij szedem Ranijiski tojeszt 47 forinti proda je, kak, ij sztalno valujuch
daje, ij prodaje na vekovechnu niti szebi, niti pako kakovemi goder odvetkom szvoim jussa kakvoga nai
menssega zadersavajuchi, tak da rechenoga szvojega na vekovechinu kuplenoga kercha gore imenuvani
kupecz z-szvojemi odvetki kakti pravu szvoju vekovechnu lada, ij vusiva. Za vekivechnu sztalnoszt prodaje
ove vekivechne od zgor imenuvani prodavecz piszati neznajuchi prve ruke szvoje krisom potverdijava, ij mi
tho iszto sztalno szvedochimo pod navadum nassum Varaskum pechatjum. Dano vu Preloku 7. Aprilissa 795.
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Habuss Jakob prodavecz

Mathias Szvornik Rihtar

Ivan Vahtarich Pris.

Joseph Pongracz Pris.

Stephan Novoszel Pris.

Janos Hrussoczij Pris.

Anton Resch Pris.

Thomas Logosar Sztrasmester

Vun dano, ij inprot. po Zorman Janussu Pris. notariuss.

50)

(p. 52)

30. svibnja 1795. Ivan Vahtari¢ iz D. Pustakovca svjedoci da je pred 4 godine prodao sjenokosu
svom stricu Josipu Vahtaricu, Zeni mu i djeci za 30 forinta

Mi od zdola popiszani Rihtar, ij Prisesniki varassa Prelok zovem nassem odpertem piszmom vszem, ij
vszakomu, ko imsze dosztoj znano chinimo, ij iszinijszko valujemo, kako naimre pred nasz doiduchi Vahta-
rich Ivan dolnijih Pusztakovecz Sztanovnik Z lasztovitem szvojem jezikom valuvaj je, da on, ij Z otczem
szvojem pred chetiremi ische letti kercha kossenoga szvojega za jeden koszec vu mesztu Prichila Prelochkom
Hataru lesechega med mejassi od szunchenoga izhoda, ij poldneva Gmainum obchinijszkum, od zahoda




Podravina PODRAVINA Volumen 14, broj 27, Str. 106 - 159 Koprivnica 2015.

H. PETRIC, D. HRGIC, V. JUG, P. JURJEVIC, I. MARKOVIC - PRELOSKI PROTOKOL

vrasius Jerkom, ij od szevra Grivecz Andrassom /:nemine contradicente:/ na sze, ij odvetke szvojena navodnu
prevdenu evictiu vzemssi na vekovechinu niti szebi, niti pako odvetkom szvoim jussa kakvoga nai menssega
Zadersavajuchi postuvanom iz Preloka Vahtarich Josephu striczu szvojemu, nijegovi Thovarussiczi, ij vsze-
mu nijihovomu odvetku szpola obadvojega za gotovih, ij vu dobri moneti brojecheh trideszet Ranijiski, to
jeszt 30 Fti prodal je, kak ij sztalno valujuch daje, ij prodaje na vekovechinu, niti szebi, biti pako odvetkim
szvoim jussa kakvoga naimenssega zadershavajuchu, nega da recheni Kupecz zevsemu Szvojemi odvetki
szpomenutoga krcha vek, ij na veke kakti pravu szvoju vekovechinu lada, ij vusiva. Za Vekivechnu Kupcza
pravdenu jakoszt od Zgor imenuvani prodavecz piszati neznajuchi vekovechnu prodaju ove deszne szvoje
ruke krisom potverdijava, ij mi tho iszto sztalno szvedochimo pod navadnum nassum varaskum pecahtjum.
Dano vu Preloku 30.a Majussa Letta 1795.a

1z Pusztakovecz Vahtarich Ivan

Mathija Szvoinik Rihtar

Kozjak Miklouss Prise

Haidinijak Ivan Prise

Vun dano po Zorman Janiussa Prise Prelocskem notariussu

51)

30. svibnja 1795. Jela, udovica Josipa Vahtari¢a, prodala je kréevinu Puri Jadanic¢u za 60 forinti

Letta, dneva ij meszecza gore posztavlenoga od Zdola popiszana Jella osztavlena udova Vahtarich Josep-
ha pod vszemi gore posztavlenemi Zaveczi isztoga Kercha prodala jeszem Jadanich Gijuru Sztanovniku
Prelocskomu za seszdeszet (p. 53) Ranijiski, to jest 60 Fti od mene, ij vsze korenike moje iszti prodaju piszati
neznajuchi deszne ruke moje krisom potverdijevama. Dano vu Preloku quibus supra

Jella Osztavlena udova Vahtarich Josepha

Pred

Szvornik Matiassem Rihtarom

Kozjak Mikloussem Prise

Haidinijak Ivanom Prise

Vun dano, ij inprotoc po Zorman Janiussu Prise notariussu

52)

21. lipnja 1795. Jerko Bermanec iz Preloga prodao Andrasu i Dori Osztragny za 29 forinti i 30
krajcera pola mekote oranice

Mi od zdola popiszani Rihtar, ij Prisesniki varassa Prelok zovem nassem odpertem piszmom vszem, ij
vszakomu, komu sze dosztoi, znano chinimo, ij iszinijszko valujemo, kako najmre pred nasz doiduchi Ber-
manecz Jerko sztanovnik nass Prelochki Z lasztovitem svzojem jezikom valuvaj je da on od szvoi dobri voliji
on nikoga genijen, ni pritruczan szvojega po szebi kuplenoga, ij priszkerblenoga oranoga Kercha za pol
mekote, kot pravo szvoje dersanije leseche vu mesztu Jerenchicza med mejassi od szunchenoga izhoda Miku-
lijan Filipom, od poldneva Gasparich Ivanom, od zahoda Ivande Gijurom, od szevra pako Perko Matiassom
/:nemine contradicente:/ na sze, ij odvetke szvoje navadnu pravdenu evictiu vzemssi na vekovechinu postu-
vanomu Osztragnaij Andrassu, nijegovi thovarussiczi Dori, ij vszemu nijehovomu obadvojega szpola odvet-
ku za gotovih, ij vu dobri moneti brojecheh dvadeszet, ij devet Ranijiski 30 kr tojeszt 29 forinti 30 kr, prodal
je, kak ij sztalno valujuch daje, ij prodaje, niti szebi, biti pako odvetkim szvoim jussa kakvoga naimenssega
zadershavajuchu, nega da szpomenuti Kupecz Z szvojum thovarussiczum, ij szvojemi odvetki vek, ij na veke
Szlobodno, ij mirovno lada ij vusiva. Za vekivechnu sztalnoszt prodaje ove vekivechne od Zgor imenuvani
prodavecz piszati neznajuchi prodaju ovu vekivechnudeszne ruke krisom trali, ij mi tho iszto sztalno szve-
dochimo pod navadnum nassum varaskum pechatjum. Dano vu Preloku 21.a Juniussa Letta 1795.a

Bermanecz Jerko prodavecz

Szvornik Matiassem Rihtarom

Pongracz Joseph Prise

Hrussoczij Janos Prise

Martinecz Ivan Prise

Vun dano ij inprotoco po Zorman Janussu Prise notariussu
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53)

(p- 54)

12. lipnja 1795. Kata udovica Matije, uzima Jakoba Poljaka za svog pomocnika i obecaje da ¢e
polovicu svog imetka ostaviti njemu jos za Zivota a drugu polovicu po smrti svojoj. Ako Poljak ne bi
brinuo za svoju tetu ona mu ne duguje nista.

Mi od zdola podpiszani Rihtar, ij Priszesniki Varossa Prelok Zovem nassem odpertem piszmom vszem ij
vszakomu komu sze dosztoj znano chinimo ij isztinszko valujemo, kako nnajmre pred nasz doiducha Katha
osztavlena vdova Mathiassa szpoznaje ij Z- lasztovitem szvojem jezikom valuvala je, da ona vu vduviri-
szkom sztakssu pusztavlena tarke szama podnassati nemogucha, iz szvoje dobre volije od nikoga gonijena,
nit pritruczana Za terhor vszakojackhih lesesse podnassanije potrebnoga pomocnika privela je K-szebi Poli-
jak Jakoba pravoga szesztricha szvojega Koi

Pervic: pred nam Zavezal sze je, da on sztalen ij Veren szpomenuti tetezi Kati biti hoche, vsze terke
podnassati vu vszih teskochai, ij nevolijai tra do szmerti rechene Tecze pomagati Zavesnjesze 1. Zatv

Drugoij: vech puti rechena tecza Mathiassa vdova Za takvem szebi obechanu vernoszt ako szesztricu
nijeini Polijak Jakob kak zavezal sze je, vse obechaniju szvojem sztalam osztane, daje, odpuscha ij Zapiszava
nijemu iz vszega szvojega gibuchega ij negibuchega imetka poloviczu vu vremenu Sivolenija szvojega, po
szmerti pako szvojmi vszega imetka. jeszmo vun Pedeleszet Rainijski to jeszt SOFti Koje za Dussu na szvete
Messe ij Sz: Materer czirkvi osztaviti Zasztavlija nijemu predati. Szuprotivnem pako nachinom

Treitic: ako on dusnoszt szvoju, kak Zavezal szeje, Zvezssaval nebude, ter poleg hmanijoche szvoje bi
odissel, niti Szlagatisze hotel nebi, nijemu iz vszega szvojega imetka nikai dusna nebude dati. Za jaksse
sztran bih Zavezov na preposztavlemih tverdesse obdersavanije ov Zapiszni liszt Zdeszneh ruk krisi potve-
dijan pod navademi nassemi podpiszki ij Varoshum prechatjum. Dano vu Preloku 2.a Juliussa Leta 1795.a

Katha osztavlena vdova Mathiassa

y Polijak Jakob
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(p-55)

Szvornik Mathias Rihtar
Kozjak Miklouss Prise
Resek Anton Prise
Haidinijak Ivan Prise
Szlavicsek Miklouss Prise
Bosek Jerko Prise
Novoszel Grgur? Prise
Hrussoczij Janos Prise
Amblek Janko Prise

Pred menum, y po meni Zormak Janussem notariussem.

54)

17. kolovoza 1795. Janos Jiill prodao oranice i sjenokoSe prodao je Matiji GureSu zajedno sa
alatom

Mi od zdola podpiszani Rihtar, ij Priszesniki varossa Prelok. Zovem nassem odpertem piszmom vszem
ij vszakomu Komusze dosztoj. Znano chinimo, ij isztinszko valujemo, kako najmre pred nasz doiduchi Jill
Janos Mestrie szvoje Z-lasztovitem szvojem jezikom valuval je da on ob szvoi dobri voliji od nikoga gonjen,
nit pritruczan grunta Zevszem na nijem napravlenem sztanijem, ij knijemu szpadajuichem prisztajalischem
oranicami naimre zemlijami v-sastalnijahmi? jeszmo mekotom na gomili pol drugom mekotam. na lipotnic-
z0j? jesznom mekotom v-Sivolich mlakaj Y4 mekote, kak takaj Kossencim? na szlaschiczi jerszem Kosze-
zom, ij na szlogu pol drugem Koszezom navachu pravdem evictim ne sze, ij odvetke szvoje v zemlli /:
nemine contrascente:/ postivanomu Pekarszke mestrie Mestra Guresz Mathiassa na vekovechiju. za gotovih
ij vu dobri moreti brojecheh seszt szto devetnaiszt Rainijski 30kc to jeszt krc 30x szkupa z-mestrium prodal
je kakvoga ij sztalno vahijuc daje ij prodaje, niti szebi, niti pako odvetkom szvoim jussa kakvoga nai men-
ssega zadersavajuchi, nego da recheni Kupecz Zevszemi szvojemi odvetki, kakti pravu szvoju vekovechnu
lada, ij vusiva. Za vekivcesnu sztalnoszt prodaje ove vekivechne od Zgor imenuvani prodavecz piszati Znaj-
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uchi z-podpiszkom szvojem potvredijava, ij mi tko iszto sztalno szvedochimo pod pravednum nassum Varas-
hum pechatjim.

Dano vu Preloku 17a augusta Letta 1795.

Jonos Jiill M:P:

Szrornik Mathias Rihtar

Pavckeir? Juraj Prise

Resek Anton Prise

Haidinijak Ivan Prise

Hruszoczij Janos Prise

Parchecz Peter Prise

Vun dano ij inprotoc po Zorman Janossu notariussu

55)

(p- 56)

Prelog 18. kolovoza 1795. Petar Baleban prodao polovicu sve svoje zemlje Martinu Britvicu za 200
forintiMi od zdola podpiszani Rihtar ij Priszesniki Varossa Prelok. Zovem nassem odpertem piszmom vsem
ij vszakomu, komu sze dosztoj znano chinimo ij isztinszko valujemo, kako najmre pred nasz doiduchicsi
Baleban Petar sztanovnik nass Zlasztovitem szvojem jezikom valuval je da on ob szvoi dobri voliji od nikoga
gonjen, nit primoran poloviczu grunta szvojega ij z-sztanijem na njem napravlenem kak takaj poloviczu
vszak zemelij oranih ij kossenih ij vertor /: nemine contradicente :/ ona sze ij odvetke szvoje navahu pravdeni
evictim vzemssi na vekovechnim posznavano mu nassemu Draxlaru Martinu Britvicu njegovi Thovarusziczi
ij vszemu nijihovomu odvetku obadvojega szpola Za gotovih ij vu dobri moneti brojechih dve szto Rainij-
skih to jeszt 200Fti prodal je, kak ij sztalno valujuci daje ij prodaje na vekovechnim niti szeti niti pako
kakvom goder odvetkom szvoim jussa kak svoga nai menssega zadesavajuchi tak da rechenoga szvojega na
vekovechnim kuplenoga grunta gore imenovani Kupecz Z-szojim odvetki kakti pravim szojim vekovechnim
lada ij vusiva, Za vekivechnu sztalnoszt prodaje ove od zgor imenovani prodavecz piszati neznajuchi prave
ruke szvoje krisom potvrdijava, ij ni tko iszte sztalno szvedochimo pod navadam nassum Varashum pecha-
tjim. Dano vu Preloku 18a auguszta Letta 1795.

Prodavecz Balaban Petar

Szvornik Mathias Rihtar

Davchecz Anton Prise

Rehek Anton Prise

Haidinijak Ivan Prise

Hrussoczij Janos Prise

Davuchecz Petar obchin

Vun dano, ij inprotoc po Zorman Janosu Prise notariussu

56)

(p.57)

1. listopada 1795. plemeniti Matija Pongrac da otplati dug bratu Duri prodao je oranicu za 57
forinti Hansi¢ Nikoli iz Cirkovljana

Mi od zdola podpiszani Rihtar ij Priszesniki Varossa Preloka zovem nassem odpertem piszmom Znano
chinimo ij sztalno valujemo, kako najmre pred nasz doiduchi plemeniti Pongracz Mathias sztanovnik nass
Prelochiki Zlasztovitem szvojem jezikom valuval je da on ob szvoi dobri voliji vu szilni potrebochi
posztavlen za Naplatiti bratu szvojemu? Pongracz Gyuri sztanovite duge ij vu imetku szkupnem dela szta-
novitoga kercha oranoga Za pol mekote vu mesztu Budachina Hatara Prelochkom lesechega med mejassi od
szunchenoga izhodu vuliczum, od poldneva od Pongracz Josephum Zahoda Horvass Jakobom, ij od szevra
Patavta Lorenchom /: partibus in felictam exsturpaturam jus habentibus num Contracadicentibus :/ na sze ij
odvetke szvoje navodim vu pravdem vzemssi postivanomu Hansic Mikloussu sztanovniku Czirkovlijan-
szkomu Za gotovih, ij vu dobri moneti brojechek sezdeszet ij szedem Ranijij ili to jeszt 57Fti na vekovech-
nim prodal je, kak ij sztalno valujuchi daje, ij prodaje na vekovechnim niti szebi, niti pako odvetkom szoim
jussa kakvoga nai menssega Zadersavajuchi, nego da recheni kupecz Hansic Miklouss Zevsemi szvojemi
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odvetki gore szpomenutoga Kercha, kakti pram szvoju vekovechnu lada ij vusiva. Za vekivechnu kupecza
pravdenu jakoszt od Zgor imenuvani prodavecz priszati neznajuchi prodaju vu vekivechnum prave ruke
szvoje Krisom potverdijava ij mi tko iszte sztalno szvedochimo pod navadum nassum Varasham pechatjemo.
Dano vu Preloku 1a obra Letta 1795.

Prodavecz Pongraz Mathias

Szim Pongraz Gregur

Szvornik Mathias Rihtar

Szlavichak Miklouss Prise

Martinecz Ivan Prise

Novak Thomas Sztrasausar

Vun dano ij inprot po Zorman Janosu Prise notariussu

57)

1. listopada 1795. Jerko Nedyeral prodao oranicu za 59 forinti Andrasu Hajdinjaku iz Preloga

Mi od Zdola podpiszani Rihtar ij Priszesniki Varossa Prelok zovem nassem odpertem piszmom vszem ij
vzakomu, komusze dosztoj znano chinimo ij isztinszko valujemo kako najmre prednasz doiduchi Nedijerall
Jerko Z-lasztovitem szvojem jezikom valuval je, da on ob szvoi dobri voliji od nikoga gonjen, nit primoran
Kerchevinu pram szvoju oranu Zemlju vu meszti mechje zvanom Hataru Prelochkom koi pravo szvoje ij
isztinszko dersanije leseche med mejassi od szunchenoga izhoda gmainum obchinszkem, od poldneva Zvesel
Ivanom, od Zahoda farnum? (p. 58) Zemlijum ij od szevra Deban Andrassom /: nemine contraszcente:/ naj-
sze ij odvetke szvoje navadim pravdenu evictu vzemssi na vekovechnim Za gotovih, ih vu dobri moneti
kojecheh pedeszet ij devet Ranijiski to jeszt 59 Fti postuvanomu iz Preloka Haidinijak Andrassu prodal je
kak ij sztalno valujuci daje ij prodaje na vekovechnim niti szebi, niti pako odvetkomu szvoim juscha kakvoga
nai menssega Zadersavajuchi, nego da recheni na vekovechnu Kuplenu za jeden fertalj Mekote Zemlju szpo-
menuti Kupecz Zvszemi szvojemi odvetki legliti pram szvoju vekovechnu lada ij vusivi. Za vekivechnim
prodaje ove vekivechne pravdene jakoszt gore podpiszani prodavecz piszati neznajuchi prodaje on zdeszne
ruke krisom potverdijava ij mi thko iszto sztalno szvedochimo pod navodenim nassim Vaerashum pechatjum.
Dano vu Preloku 1a okbra Letta 1795a

Nedijsall Jerko kao prodavecz

Davchecz Mihalij Rihtar

Joroszel Stephan Prise

Bosek Jerko Prise

Haidnijak Ivan Prise

Novak Thomas Prise

Herkij Mihalij Obehinj

Vum dano, ij inprotoc po Zorman Janossu Prise notariussu

T0Y0.L0Yd INSO13Yd - JIAONHYIN ‘1 ‘QIAIPHNC d "INF A “JIDHH "A ‘J1¥13d H

58)

9. listopada 1795. Dura Dermek iz Preloga prodao je pola mekote oranica Mihaliju Herciliju? iz
Preloga za 38 forinti

Mi od zdola podpiszani Rihtar ih Priszesniki Varossa Prelok Zovem nassem odpertem piszmom vsem ij
vszakomu komusze dostzoj znano chinimo ij isztinszko valujemo kako najimre pred nasz doiduchi Gijermek
Gijura sztanovnik nass Prelocklu Z-lasztovitem szvojem jezikom valuval je da ob szvoi dobri voliji od niko-
ga gonijen nit primoran Kerchevinu szvoju oranu Zemliju Za pol Mekote vu mesztu Mlachnicza zvanom
Hatara Prelochkom koi pravo szvoje ij isztinszko dersanije beseche med mejassi od szunchenoga izhoda
putem proti verbiczi pelijajuchem od poldneva Kalsan Josephom od Zahoda kolczem kutem ij od szevra
Jedlachici Gijura /:nemine contraadicente :/ na sze ij odvetke szvoje navadim pravdenu zivetni? vzemszi pa
vekovechnim Za gotovih ij vu dobri moneti brojecheh trideszeti ij oszem Rainijski to jeszt 38Fti posztuva-
nomu iz Preloka Herlcij? Mihaliju prodal je kak ij sztalno valujuci daje ij prodaje na vekovechnim niti szebi
niti pako odvetkim szvoim (p. 59) jussa kakvoga nai menssega zadersavajuchi, nego da recheni na vekove-
chni kuplenu zemliju szpomenuti Kupecz zevszemi szvojemi odvetki kakti pram szvoja vekovechne lada ij
vusiva. Za vekivechnu prodaje ove vekicechne pravdenu jakoszt gore podpiszani prodavecz piszati neznaju-




Podravina PODRAVINA Volumen 14, broj 27, Str. 106 - 159 Koprivnica 2015.

H. PETRIC, D. HRGIC, V. JUG, P. JURJEVIC, I. MARKOVIC - PRELOSKI PROTOKOL

chi prodaju on z-deszne ruke krisom potverdijava, ij mi tko iszto sztalno szvedochimo pod navadnim nassem
Varoshum pechatjum. Dano vu Preloku 9a Okbra Letta 1795a

Gijernah Gijura Kot prodavecz

Pavchecz Mihalij Rihtar

Garoszel Stephan Prise

Bosek Jerko Prise

Novak Thomas Prise

Haidinijak Antun obeno

Vun dano ih inprotoc po Zorman Janossu Prise notariussu

59)

9. listopada 1795. Tomas Glad iz HodoSana prodao je 1 mekotu oranice za 33 forinte Herkis Miha-
liju iz Preloga

Mi od zdola podpiszani Rihtar, ij Priszesniki varossa Prelok Zovem nassem odpertem piszmom vszem ih
vszakomu komusze dosztoj znano chinimo ih isztinszko valujemo kako najmre pred nasz doiduchi Thomas
Glad iz Hodossan z-lajztovitem szvojem jezikom valuval je da on obszvoi dobri voliji od nikoga gonijen nit
primoran Kerchevmu prava szvoja oranu zemliju za jednu mekotu vu dveh falatih mesztu Varascdine zvanom
Hatara Prelochkom, kot pravo szvoje ij isztinszko dersanije leseche med mejassi od szunchenoga izhoda
Dolenchic Bartholom od poldneva Szabol Baltom od Zahoda kupiszem Hslij? Mihalijeni, ij od szevra putom
polszkem pra drugom pako falatu od szunchenoga izhoda Kokolij Mathalijem od poldneva ij Zahoda putem
polszkem ih od szevra Griczko Simonom /: nemini contradicente :/ na sze ij odvetke szvoje navodim prav-
dem siveti vzem ssi na vekovechnim Za gotovih ih vu dobri moneti brojecheh Trideszeti ij tri Rainjiski to
jeszt 33Fti postivanomu iz Preloka Herkis Mihaliju prodal je, kak ij sztalnu valujuc daje ij prodaje na veko-
vechnim niti szebi niti pako odvetkom szvojim jussa kakvoga nai menssega zadersavajuchi, nego da rechenu
na vekovechnim kuplenu zemlju szpomenuti kupecz zevszemi szvojemi odvetki kaliti pram szvoje vekove
(p. 60) vekovechnim lada, y vusiva. Za vekivechne prodaje ove vekivechne pravdenu jakoszt gore podpiszani
prodavecz piszati neznajuchi prodaju ovu z-deszne ruke krisom potverdijava ij mi tko iszti sztalno szvedus-
zimo pod navadnum nassim Varushum pechatjum. Dano vu Prelogu 9a Obra Letta 1795.a

Thomas Glad kot prodavecz

Davchecz Mihalij Rihtar

Novoszel Stephan Prise

Basek Jerko Prise

Haidinijak Ivan Prise

Novak Thomas Sztrasmester

Haidinijak Andras obchinik

Vun dano po Zorman Janossu Prise notariussu

60)

25. travnja 1794 Rogler Gregor i Zena mu Dora ostavljaju zemlju i ostale stvari Dorinoj kéeri iz
prvog braka Rafi i zetu i svojoj djeci iz sadaSnjeg braka

Ja ij Z-Thovarushiczum mojum doli podpiszani Zovem mojem odpertem piszmom pred podpiszani Varo-
ssa nassega Rihtarom, ih Priszesniki ij ovom poszlu Za szvedoke opprojsenemi vszem ih vszakomu komusze
dosztoj znano chinim ij isztinszko valujem da ja Thovarussicze moje Kcheri imenom Rafi od Novachicha
Ivana pervessega nijenoga Thovarussa rodijeni, ih vezdasnijem nijeinomu Thovarussu, illiti Zettu naj semu
Kavran Mattiassu Grunta, ij na nijemu po meni vsza napravlenu sztanija kak takaj Koja ij od vezda na isztom
gruntu bi napravil, kakti oszebnimo jermi zadniju hisu delati szem nakanil, koju takaj odpuscham isztom
Zettu, ih recheni Rafi Thoarussiczi nijegovi. Zvan szvoga odpuscham oranoga kercheoza Za jeden fertalj pri
Dolu. Za pol mekote v Kerbovchaku ij V Skarjujicze Zvanom mesztu V Berchik szinokossu, odpuscha takaj
kola z-szvojem porudjem, kame, jednu po nijavu per vrech tr. lagve, jednoga ormara jeden par szelir jeden
par szvedkev, jednu motiku, kosla behtnoga, v.v. troih szvinj, jednu kravu, dva sztolcza, ij vszake jelije mla-
chne poloviczu. Za koi preposztavleni imetek zavesnjesze szpomenuti Zett ij z-szvojim Thovarussiczum taki
vezda szto id est 100Fti k doidhuchemi fassenku szto id est 100Fti ter tak zavsich od ovoga zassenka k dru-
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gomu szleduchemu fassenku szevden deszet id est 10Fti (p. 61) vszega szkupa dveszto szedam deszet Rai-
nijskih N. id est 270Fti dati, ij prsztaviti zavesnesze.

Od sztrani pako druge osztavlijam ja, ij Thovaruszicza za me ij za detezu moju Kercha oranoga na Mla-
chniczaj pol mekote, szinokessu pri doprehu na jeden Koszecz tak da ovo za me Thovarusziczu moja ij od
veseh nass kakti po mom Kupleno ij prijzkerbleno osztane ravno tak vu mechju pol mekote kerha kojega ja
ij Thovaruszicza moja sivechi ozcloga ladati szebi zadorsavamo jakoszt po szmerti pako nassi isztoga Kercha
polovicza nassi deczi, polovicza pako szpomenutom Zettu ij Kcheri Rafi dapache zvan tkoga zadersavamo
za prajz kak takaj szpomenuti Zett ij kcheri nam vu pododbi dobrovolno odpuschaju do sivlenija najz obad-
veh szlobodno sztanovanije da najmre mi ij zevszem nassem sztanija kajzem do sivlenija nassega vusivamo
ravno tak za povertelij dve grede na vertri nam do isztoga vremena od puschaju i da pako ova obadveh
sztrankih dobrovolna po godba vekivechna sztalnoszt zadersi, niti nijedna sztranka ali na szkorom, ali pako
kakvemu goder buduchem vremenu nikakvo iszkanije, ali bantuvanije imati mosda nebude jakosztimu tvoga
nassega piszma ij zavezanija vszake sztranke trsba taki zahititi, niti nikakva zodovoljchina dati sze ima. I
zbog zroka toga ovu nassu tak vu chinijenu pogodbu za vekivechnu sztalnoszt objavlenu deszneh ruk nassih
krisi potvrdijenu dajemo. Dano vu Preloku 25a Apri. Letta 794a

Rigler Gregor

Thovaruszicza Dora

Kavran Mattiass

Thovaruszicza Rafa

Pred

Bosek Jerkom Rihtarom

Novoszel Stephanom Prise

Haidinijak Janom Prise
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m.p.

Vun dano ij inprotoc po Zorman Janossu notariussu

61)

18. sijecnja 1796. godine u Prelogu. Lovrencz Babich i njegova Zena Bara daju svome zetu Thoma-
ssic Andrassu i njegovoj zaru¢nici Katticzi, odnosno njihovoj kéerki, polovicu imetka, a drugu polovi-
cu svome sinu. Uz to navodi se da su zet i njegova Zena duZni s njima slozno Zivjeti te se o njima do
njihove smrti brinuti, a ukoliko se toga ne bi pridrzavali, gube pravo na imetak.

Mi od Zdola podpiszani Rihtar, y Priszesniki Varassa Prelok Zovem nassem odpertem piszmom, vszem
i vszakomu Koimsze doszta Znamo chinimo, y isztinszko valujemo, kako najmre pred nasz doiduchi Babich
Lovrencz sztanovnik nass Prelochki, y Z-Thovarussiczum szvojum Barum Z-lasztovitemi szvojemi jeziki
valuvali jeszu, da oni premislavajuchi jedinschinu szvoju, neimajuchi visse kak szamo jednoga szina, y jednu
kcher, ter premislavajuchi takaj goszpodarsztva szvojega /: kojega on szam, y (p. 62) Thovarussicza nyegva
priszkrbiteli jeszu :/ prikladen sztalih szam vu jedinoszt Zadovolno pomagati ki nemore, Zbog ovih anda, y
osztalih szebi nai bolye Znanih Zrokov privoliti jeszu kcher szvoju imenom Katticha doma Zamus dati, y
Zetta dima vzeti postuvanoga mladencza Thomassis Andrassa Z-Kojem Zettom nachinom dole posztavle-
nem pogodil sze jesztu.

Pervich: Lovrencz Babich, y Thovarussicza szvoja Bara kakti isztinszki priszhkrbieli vszega szvojega
gibuchega, y negibuchega imetka nikaj Za sze, ali buduche odvetke szvoje vun Zrinkus buduchemu Zettu
szvojemu Thomassich Andrassa kcheri szvojoi Thovarussiczi nyegoi Katticzi Za buduchu nyihovu vernoszt
poloviczu, drugu pako poloviczu Za szina szvojega aztavlajuch Zapissuju, moringuju, y osztavlaju po szmer-
ti szvojoi, y Zato

Drugoch: szpomenuti Zett Thomassich Andrass, y Kchi Katticza Zavesujesze gore szpomenutem rodite-
lom szvoim vszu vernoszt, lyubav, y dv_rbi iskazati, nye dosztoino szmerti dohraniti y do szmerti nyihove
Z-nyimi na szkupchini, y vu jedinoszti obsztati, y ne predi vu Zapiszanom imetku, nego po szmerti nyihovi
Z-szinom nyihovem Hieronimussem na poloviczu delitsze mogli budi. Ako pako

Treitich: kak po krhkochi chlovechanszki biva, Zett Zbog hmanyoche szvoje, pri gore rechenih Z-sene
szvoje sztaressih obsztati hotel nebi, nego odonud odissel, szpomenuti Zapisziteli isztoga dela dati dusni
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nebudu, szuprotivnem takaj nachinom ako pako Zett po hmanyiczi Teszta, y punicze odesztati bi moral, ter
nyega ali Kcher bi preganyali, y nyega otirali, nyemu Zapiszanu imetka sztranku dati Zavesujesze.

Zato takaj sztranke pogodbu ovu Za jakssu sztalnoszt, Zdesneh ruk Krisi potverdise jeszu, na koih pro-
snyu mi takaj iszti pogodbu Zdeszneh ruk nassih neznajuchi piszati, Krisi, y Znavachkum Varaskum pecha-
tjum objachenu, y potverdyenu Vun dali jeszmo. Dato vu Preloku 18(a). Januariussa Letta 1796(a).

(p. 63)

Koi zapissujemo Pavchecz Mihaly Rihtar X
Lovrencz Babich X Pavchecz Andrass Pris. X
Thovarussicza Babich Bara X Bosek Jerko Pris. X
Thomassic Andrass Zett X Vahtarich Ivan Pris. X
Zaruchnicza Katticza X Hrussoczy Janos Pris. X

Szvornik Mathias Obchin. X
Vun dano, y inprot. po Zorman Janossu Pris Notariussu (potpis)

62)

26. sijecnja 1796. godine u Prelogu. Szinkovich Gyuro i njegovi sinovi Mathiass i Gyuro prodaju
Pavchecz Mihalyu 2 mekote koSene zemlje za 300 forinti.

Mi od Zdola podpiszani Priszesniki Varassa Preloh Zovem nassem piszmom sztalno szvedochimo, y
isztinszko valujemo kako najmre pred nasz doiduchi Szinkovich Gyura Kott Ottecz, y Z-szinmi szvojemi
Mathiassem, y Gyurom pervemi dvemi Prelochkemi, zadnyem pako Orehovszkem sztanovnikam Zlasztovi-
temi szvojemi jeziki valuvali jeszu, da oni ob szvoji dobri volyi od nikoga genyeni, nit primorani ovam, y
falachecz Kossenu Kerchevnu pravu szvoju Zemlyu vu Prelochkom Hataru na szinokoshaj Zvanom Meszte
Za dve mekote pravo szvoje, y isztinszko dersanye leseche med mejassi od szunchenoga izhoda, y poldneva
Novoszel Blasom od Zahoda Gmainum Obchinszkum, y od szevra Haidinyak Ivanom /: nemine Contradi-
cente :/ nasze, y odvetke szvoje navadnu pravdenu evictiu vzemssi na vekovechniu postuvanomu ovoga
vremena nassemu Rihtaru Pavchecz Mihalyu Thovarussiczi, y vszemu nyihovomu odvetku obodvojega
szpola Za gotovih, y vu dobri moneti brojcheh Tri szto Ranyiski, tho jeszt 300 f(orin)ti prodali jeszu, kak y
sztalno valujuch daju, y prodajeju na vekovechinu niti szebi, niti pako kakovem goder odvetkom szvoim
Jussa kakvoga najmenssega Zadersavajuchi, tak da rechenu szvoju na vekovechinu kuplenu Zemlju gore
imenuveni kupecz Z-szvojemi odvetki kakti pravu szvoju vekovechinu ladaju, y vusivaju. Za vekivechnu
sztalnoszt prodaje ove vekivechni od Zgor imenuvani prodavczi piszati neznajuchi prave (p. 64) ruke szvoje
krisom potvrdyavaju, y mi tho iszto sztalno szvedochimo pod navadnum nassum Varaskum pechatjum. Dano
vu Prelohu 26.(a) Januariussa Letta 1796(a).

Prodavczi

Ottecz Szinkovich Gyura X Pavchecz Andrass Priszes. X
Szin Szinkovich Mathias X Szlavichek Miklovs Pris. X
-II- (Szin) Szinkovich Gyura X Bosek Jerko Priszes. X

Antolek Janko Priszes. X
Szvornik Mathias obchin.

Vun dano, y inprot. po Zorman Janossu Pris. Notariussu (potpis)

63)

26. sijeénja 1796. godine u Prelogu. Martinecz Martin prodaje Antolek Janku 3/8 mekote oranice
za 22 forinte.

Mi od Zdola podpiszani Rihtar, y Priszesniki Varassa Preloh Zovem nassem odpertem piszmom sztalno
szvedochimo, y isztinszko valujemo, kako najmre pred nasz doiduchi Martinecz Martin od sztrani brata takaj
szvojega Gyure objachen sztanovnik nass Prelochki Z-lasztovitem szvojem jezikom valuvalje, da on y ime-
nuvani brat ob szvoji dobri volyi od nikoga genyen, nit primoran oranu kerchevnu pravu szvoju Zemlyu vu
Prelochkem Hataru Za poldrugi fertaly mekote v-Mechju Zvanom Mesztu pravo szvoje, y isztinszko dersa-
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nye leseche med mejassi od szunchenoga izhoda, y poldneva prodavczem, od Zahoda pako, y szevra Kupc-
zem /: nemine Contradicente:/ nasze, y odvetka szvoje navadnu pravdenu evictiu vzemssi na vekovechinu
postuvanomu Antolek Janki, Thovarussiczi, y vszemu nyihovomu odvetku obodvojega szpola za gotovih, y
vu dobri moneti brojechek dvadeszet, y dva Ranyiske, tho jeszt 22 f(orin)te prodalje, kak y sztalno valujuch
daje, y prodaje na vekovechinu niti szebi, niti pako kakovem goder odvetkom szvoim Jussa kakvoga naimen-
ssega Zadersavajuchi, tak, da rechem szvoju na vekovechinu Kuplenu Zemlju gore imenuvani kupecz
Z-szvojem odvetkom kakti pravu szvoju vekovechinu lada, (p. 65) y vusiva. Za vekivechnu sztalnoszt pro-
daje ove vekivechne od Zgor imenuvani prodavecz piszati neznajuchi prave ruke szvoje krisom potverdyava,
y mi tho iszto sztalno szvedochimo pod navadnum nassum Varaskum pechatjum. Dano vu Prelohu 26.(a)
Januarius. Letta 1796(a).

Prodavecz Pavchecz Mihaly Rihtar X

Martinecz Martin X Szlavichek Miklovss Pris. X
Bosek Jerko Pris. X
Pavchecz Andrass Pris. X
Haidiryak Ivan Pris. X
Szvornik Mathias Pris. X

- JINOMYVIN I “QIAIFHNF d “ONF A “QI9YH "a “J1d13d H

Vun dano, y In pr. po Zorman Janossu Pris. Notariussu (potpis)

64)

11. sijecanja 1796. godine u Prelogu. Stephan Kovachek prodaje Novak Laczki 2 Cestice oranica
(dva puta po 1/2 mekote) za 105 forinta.

Mi od Zdola podpiszani Rihtar, y Priszesniki Varassa Preloh Zovem nasseni odpertem piszmom sztalno
szvedochimo, y isztinszko valujemo, kak najmre pred nasz doiduchi Stephan Kovachek sztanovnik nass
Prelochki Zlasztovitem szvojem jezikom valuvalje, da on ob szvoju dobri volyi od nikoga genyen, nit pri-
moran ponudyajuchi predi vszem koi vu iszte Zemlye Jussa bi imali, nyeden pako Zmed nyih Kupiti hotel
nebi, orane Kerchevne prave szvoje Zemlye vu Prelochkom Hatara vu dveh falatih, jednom Za pol mekote
na Mlachniczaj Zvanom mesztu med mejassi od szunchenoga izhoda Gudlin Blasem, od poldneva Polszkem
putom, od Zahoda Kovachek Gyurom, y od szevra takaj isztem Kovachek Gyurom, drugem pako falatu takaj
Za pol mekote verbiczi Zvanom mesztu med mejassi od szunchenoga izhoda Gregurecz Josephom od pol-
dneva Gmajnum oszredek, od Zahoda Lyelyak Jerkom, y od szevra Novak Mattiassem pravo szvoje, y
isztinszko dersanye /:nemine contradicente:/ na sze, y odvetke szvoje navadnu pravdenu evictiu vzemssi na
vekovechinu vrednomu, y postuvanomu Novak Laczki, y vszem buduchem nyegovem odvetkom obodvoje-
ga szpola Za gotovih, y vu dobri moneti brojechek szto, y pet Ranyiski tho jeszt 105 f(orin)ti prodalje, kak
y sztalno valujuch daje, y prodaje na vekovechinu niti szebi, niti pako kakovem goder odvetkom (p. 66)
szvoim jussa kakvoga nai menssega Zadersavajuchi, tak da rechenu szvoju na vekovechinu Kuplenu Zemlyu
gore imenuvani kupecz Z-szvojemi odvetki kakti pravu szvoju vekovechinu lada, y vusiva. Za vekivechnu
sztalnoszt prodaje ove vekivechne od Zgor imenuvani prodavecz piszati neznajuchi prave ruke szvoje krisom
potverdyava, y mi tho iszto sztalno szvedochimo pod navadnum nassum Varaskum pechatjum. Dano vu
Prelohu 11.(a) Februa. Letta 1796(a).

710Y0108d INSOT3Ud

Prodavecz

Stephan Kovachek X Pavchecz Mihaly Rihtar X
Antolek Janko Priszes. X
Novoszel Stephan Priszes. X
Resek Anton Priszes. X
Novoszel Joseph Priszes. X
Hrussoczy Janos Pris. X
Franz M: P

Vun dano, y inprot. po Zorman Janossa Priszes. Notariussu (potpis)
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65)

8. ozujka 1795. godine u Prelogu. Kozarich Joseph i njegov sin Joseph prodaju Novak Laczki 1
mekotu oranice za 64 forinte.

Mi od Zdola podpiszani Rihtar, y Priszesniki Varassa Preloh Zovem nassem odpertem piszmom sztalno
szvedochimo, y isztinszko valujemo, kako najmre pred nasz doiduchi Kozarich Joseph, y Z-szvim szvojem
takaj Josephom Kozarich Zlasztavitemi szvojemi jeziki valuvali jeszu, da oni ob szvoi dobri volyi od nikoga
genyeni, nit primorani oranu Kerchevnu pravu szvoju Zemlyu vu Prelochkom Hataru Jagnyediche Zvanom
mesztu Za jednu mekotu buduche pravo szvoje, y isztinszko dersanye leseche med mejassi od szunchenoga
izhoda Martinecz Jankom, od poldneva polszkem putom, od Zahoda Bosek Jerkom, y od szevra Blasnichich
Antonom vszemi Prelochkemi sztanovniki /:nemine Contradicente :/ nasze, y odvetke szvoje navadnu prav-
denu evictui vzemssi na vekovechinu postuvanomu sztanovniku nassemu Novak Laczki, y vszem nyegovem
odvetkom szpola obodvojega Za gotovih, y vu dobri moneti brojachek Sesztdeszet, y chetiri Ranyiske to jeszt
64 f(orin)ti prodali jeszu, kak y sztalno (p. 67) valujuch prodaju, y odpuschaju na vekovechinu, niti szebi,
niti pako kakovem goder odvetkam szvoim jussa kakvoga nai menssega Zadersavajuchi, tak rechenu szvoju
na vekovechinu kuplenu Zemlyu gore imenuvani kupecz Z-szvojem odvetkom kakti pravu szvoju vekovec-
hinu lada, y vusiva. Za vekivechnu sztalnoszt prodaje ove vekivechne od Zgor imenuvani prodavczi piszati
neznajuchi pravih ruk szvoih krisi potverdyavaju, y mi tho iszto sztalno szvedochimo pod navadnum nassum
Varaskum pechatjum. Dano vu Prelohu 8.(a) Martiussa Letta 1795(a).

X Joseph Kozarich Ottecz Szvornik Math: Rihtar X
X Joseph Kozarich szi Prodavdczi Szlavichek Miklouss Pris. X
M: P

Coram mi Joanne Zorman ejusd. Oppidi Prelak jur. Notario (potpis)

66)

13. studenog 1795. godine u Prelogu. Pongracz Mattias prodaje Novak Laczki 3/2 mekote oranice
za 132 forinte.

Mi od Zdola podpiszani Rihtar, y Priszesniki Varassa Preloh Zovem nassem odpertem piszmom Znamo
chinimo, y isztinszko valujemo, kako najmre pred nasz doiduchi Plemeniti Pongracz Mattias sztanovnik nass
Prelochki Z-lasztovitem szvojem jezikom valuvalje, da on ob szvoi dobri voly vu szitni potrebochi posztavlen
Za izplatiti bratu szvojemu Gosz. Pongracz Gyuri sztanovnite duge, y vu imetku szkupnem dela, sztanovitoga
Kercha oranogu Za poldrugu mekotu vu mesztu Mechje Hataru Prelochkom lesechega med mejassi od szun-
chenoga izhoda Novak Thomassem, od poldneva, y od szevra Pongracz Josephom od Zahoda sztrugum
vodum /: partib. in praeditam extirpaturam jus habentib. non contradicentib. :/ nasze, y odvetke szvoje
navadnu pravdenu evictiu vzemssi postuvanomu Novak Laczki Za gotovih, y vu dobri moneti brojechek Szto
Trideszet, y dva Ranyiske, tho jeszt 132 f(orin)te na vekovechinu prodalje, kak y sztalno valujuch daje, y
prodaje na vekovechinu niti szebi, niti jako odvetkam szvoim jussa kakvoga naj menssega Zadersavajuchi
(p- 68), nego da recheni Kupecz Novak Laczko Zevszemi szvojemi odvetki gore szpomenutoga Kercha kakti
pravu szvoju vekovechinu lada, y vusiva. Za vekivechnu Kupcza pravdenu jakoszt, od zgor imenuvani pro-
davecz piszati neznajuchi prodaju ovu vekivechnu prave ruke szvoje krisom potverdyava, y mi tho iszto
sztalno szvedochimo pod navadnum nassum Varaskum pechatjum. Dano vu Prelohu 13(a) 8(bra) Letta
1795(a).

Prodavecz Pongracz Mattias X Szvornik Mattiass Rihtar X

Szin Pongracz Gregor X Szlavichek Miklous Pris. X
Martinecz Ivan Prisze. X
Novak Thomas Sztrasmester X

Vun dano, y in prot. po Zorman Janossu Priszes. Notariussu (potpis)

67)
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15. veljace 1796. godine u Prelogu. Katta Pongracz daje svome zetu Josephu Szinkovichu treéinu
imetka uz odredene uvjete koje mora postovati. Prije svega je duzan uzdrzavati nju, njenog sina i
kéerku. Treéina imetka svakako mora ostati njenim potomcima.

Letta 1796(a) dneva pako 15(a) meszecza Februariussa na Prosnyu Katte osztavlene vdove Plemenitoga
Pongracz Mattolye, y nyeinoga szina Gregora rodyenoga Pongracz med imenuvanemi ovemi dvemi, y
Zettom Szinkovich Josephom Prelochkemi sztanovniki nachinyen je szleduchi bontracti pod doli posztavle-
nemi Zavezi

Pervich: Ja Katta vdova Pongracz, y Z-szinom moim Gregurom rodyenim Pongracz vu vszako jachkik
velikih dugih vu v-dovinszkom sztalissu osztavlena, da barem grunta Za Detczu Zachuvati mogla budem,
vsze Zemlye na Licitatii iz Arende vun dala jeszem, poleg thoga pako sztanya na gruntu, plati, y osztala
Zevszema Zapuschena bi bila nachi na nenaiducha nikakvoga, bak ova popraviti, y kolenye Zdersavati bi
mogla, pritruczana onda zbog ovih, y osztalih Zrokov jeszem, Za pomoch kmeni vzeti gore posztavlenoga
Zetta Szinkovich Josepha, drugach mestrie szvoje szabola, y nyemu je, y Z-szpomenutem szinom mojem Za
buduchu nyegovu Vernoszt, y szkrb vezda Za vszigdar, dajem, odpuscham, y Zapissujem vszega Gibuchega,
y negibuchega, imetka treitju sztranku, dve pako osztale imetka sztranke Za me, y szina mojega osztavlyam.
Za koju szebi Zapiszanu imetka sztranchavku (p. 69)

Drugoch dusen bude szpomenuti Zett Szinkovich Joseps premda Zemlye nikakve ladala ne bi. Zapusche-
na okolo grunta popraviti, mene szina, y Kcher moju hraniti, y Zdersavati, nyu dosztojno szmert dohraniti, y
ne predi, nego po szmerti mojoi Z-rechenem szinom Gregorom vu Zapiszaneni imetku delitisze mogel bude.
Zato

Treitich: da kot Zett Szikovich Joseps K-vszem ovim zavezom dobrovolno privolil jeszem, y vsze verno
doprinassati sze Zavezal, poleg thoga anda gore Zapiszanu imetka treitju sztranku Za me, y odvetke moje
Zadersavam. Za vekivechnu sztalnoszt y szegurnoszt naredbe ove, vekivechne isztiga Contracta sztranke
piszati neznajuche deszneh ruk krisi potverdyavaju. Dano vu Prelohu kak gore

T0Y0.L0Yd INSO13Yd - JIAONHYIN ‘1 ‘QIAIPHNC d "INF A “JIDHH "A ‘J1¥13d H

Pred
Katta vdova Pongracz X Pavchecz Mihalyem Rihtar. X
Szin Gregor Pongracz X Bosek Jerkom Priszes. X
Zett Joseph Szinkovich X Pavchecz Andrassem Priszes. X

Hrussoczy Janossem Priszes. X
Szvornik Mattiassem Priszes. X
Vun dano y inprot. po Zorman Janossu Priszes. Notariussu (potpis)

68)

18. veljace 1796. godine u Prelogu. Kavran Mattias prodaje Novak Gyuri 1 mekotu oranice za 20
forinti.

Mi od Zdola podpiszani Rihtar, y Priszesniki Varassa Preloh Zovem nassem odpertem piszmom vszemi,
y vszakomu, komusze dosztoj, Znamo chinimo, y isztinszko valujemo, kako najmre pred nasz doiduchi
Kavran Mattias sztanovnik nass Prelochki Z-lasztovitem szvojem jezikom valuvalje, da on ob szvoi dobri
volyi od nikoga genyen, nit primoran Kerchevnu pravu szvoju oranu Zemlyu vu mesztu Kerbovchak Zvanom
Hataru Prelochkom kot pravo szvoje, y isztinszko dersanye leseche med mejassi od szunchenoga izhoda
Mihacz Pavla v-dovum, od poldneva Gmajnum Obchinszkum, od Zahoda kupczem Novak Gyurom, y od
szevra Kosnyak Josephom /:nemine Contradicente:/ na sze, y odvetke szvoje navadnu pravdenu evictiu
vzemssi na vekovechinu Za gotovih, y vu dobri moneti brojechek dvadeszeti Ranyiski (p. 70) tho jeszt 20
f(orin)ti postuvanomu iz Preloha Novak Gyuri, nyegovomu bratu, y vszem nyihovem odvetkom obodvojega
szpola prodalje, kak y sztalno valujuch daje, y prodaje na vekovechinu, niti szebi, niti pako odvetkom szvoim
jussa kakvoga nai menssega Zadersavajuchi, neg da rechenu na vekovechinu kuplenu jednu mekotu Kerchev-
nu Zemlyu szpomenuti Kupczi Zevszemi szvojemi odvetki kakti pravu szvoju vekovechinu ladaju, y vusiva-
ju. Za vekivechnu sztalnoszt prodaje ove vekivechne imenuvani prodavecz piszati neznajuchi prave szvoje
ruke krisom potverdyava, y mi tho iszto sztalno szvedochimo pod navadnum nassum Varaskum pechatjum.
Dano vu Prelohu 18(a) Februa. Letta 1796(a).

Kavran Mattias prodavecz X Pavchecz Mihaly Rihtar X
y Thovarussicza Rasa X Novoszel Stephan Priszes. X
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Haidirnyak Ivan Priszes. X
Kozjak Miklouss Priszes. X
Martinecz Ivan Priszes.X

Vun dano y inpro. po Zorman Janossu Priszes. Notariussu (potpis)

69)

19. veljace 1796. godine u Prelogu. Seoska opéina Oporovec trazi od poglavara Preloga te vlasnika
zemljane Cestice Oresecz Blash da im daju 33 klaftra zemlje, za Sto ¢e Blash dobiti 1 Cesticu opéinskog
zemljista opéine Oporovec. To je na koncu i odobreno.

Letta 1796(a) dneva pako 19(a) Meszecza Februarnissa vu Varassu Preloh od sztrani jedne med obchinum
szela Opporovecz, sztrani pako od druge pred Oresecz Blashom sztanovnikom Prelochkem nachinyen je
szleduchi Za vekivechno obdersavanye szkisechi Contract

Pervich: mi obchina szela Opporovecz proszechi takaj privolenye Poglavarov Prelochkeh, na kaj takaj
privoli jeszu, da oni vu Hataru szvojem Zemlyi rechenoga Oresecz Blasa Grunczki, lesechi vu mesztu na
Brodniczi, drugach nam Za ot poszel oszebuino prilichni proda Za Zavasanye putov kopati, y voziti bi dopu-
sztili, na prosnyu koju (ne szamo) nassu oni dopusztili jeszu, nego takaj iszti Ladavecz Zemlye ktomu pri-
volil pod ov nachin, da on na dusina 33 Klaftrov Zemlye (p. 71) szvoje nam odpuszti iszti takaj da vezda
navadnu arendu med obchinu Prelochku, y odvszehdob naplachati Zavezal, Za koje odpuschenye

Drugoch: Mi nyemu, nyegovem odvetkam, ak grunta Ladavczem, ak kakove goder felye successorom
vezda Za vszigdar, y vekovechnem nachinom dajemo, y odpuschamo jeden falat na Gmajni nassi drugach
Zagajeni vu mesztu pod kojem Zvani Germja, kak denesni dau nyemu odkazano, y prekdano je, ovo da on,
y vszi nyegovi odvetki vekovechneu nachinom lada, y vusiva. Zato anda

Treitich: I ja Oresecz Blas Zemlya moja na dugom od puta na 33. Klaftre iszti obchini odpuscham Zev-
szum szlobosekinum ladati, vu Gaju pako meni po iszti obchini danom, y odpuschenom vszu szloboschinu,
y odvetkom moim Zadersavam. Zato onda Za sztalno sztrankih obdersavanye ov Contract deszneh ruk Krisi
objachen vu dveh parih Vun dan je. Dano vu Prelohu kak Gore

Sz Preloka Oresecz Blas X Sz Opporovecz
Mathias Kerchmar Birov X
Andras Balent Priszes. X
Gyura Kozarich Priszes. X
Mihaly Berezko Priszes. X
Mihaly Vargha Priszes. X

Pred nami Pavchecz Mihalyom Rihtarom Prolochkem
Novoszel Josephom Priszes. X

Hrussoczy Janossem Priszes. X

Resek Antonom Priszes. X

Vun dano, y inprot. po Zorman Janossu Priszes. Prelochkem Notariussu (potpis)

70)

22. veljace 1796. godine u Prelogu. Hadyikar Andras prodaje Bartholich Gyuri 3/2 mekote koSene
zemlje za 78 forinti.

Mi od Zdola podpiszani Rihtar, y Priszesniki Varassa Preloh Zovem nassem odpertem piszmom sztalno
szvedochimo, y isztinszko valujemo, kak najmre pred nasz doiduchi Hadyikar Andras sztanovnik nass Pre-
lochki Z-lasztovitem szvojem jezikom valuvalje, da on ob szvoj dobri volyi od nikoga genyen, nit primoran
Kossemu, drugach Grimczku Zemlyu (p. 72) szvoju pod Prelochki Hatar szpadajuchu Za poldrugu mekotu
v-szirkovischu Zvanom mesztu kot pravo szvoje, y isztinszko dersanye leseche med mejassi od szunchenoga
izhoda Pongracz Mihalyom, od poldneva Kupczem Bartholich Gyurom Mihalyevszhenu sztanoviki od Zaho-
da Marofszkum Forintossianszkum szinokossum, y od szevra Mikuliu Josephom Prelochkem iz Zroka thoga,
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kaiti prodaveczu, y daleko je, y drugach takaj Zbog Zlochesztvche haszem iz nye imati nemore, na meszto
ove drugu pod Grunt osztavlajuch nasze, y odvetke szvoje navadnu pravdenu evictiu vzemssi na vekovechinu
postuvanomu iz dolnyih Mihalyevecz Bartholich Gyuri, y vszemu nyegovomu odvetku obodvojega szpola
Za gotovih, y vu dobri moneti brojechek Szedemdeszet y Oszem Ranyiski, tho jeszt 78 f(orin)ti prodalje, kak
y sztalno valujuch daje, y prodaje na vekovechinu niti szebi, niti pako kakovem goder odvetkom szvoim
jussa kakvoga nai menssega Zadersavajuchi, tak da rechenu szvoju na vekovechinu Kuplenu Zemlyu gore
imenuvani kupecz Z-szvojem odvetkam kakti pravu szvoju vekovechinu lada, y vusiva, Za vekivechnu sztal-
noszt prodaje ove vekivechne od Zgor imenuvani prodavecz piszati neznajuchi prave ruke szvoje Krisem
potverdyava, y mi tho iszto sztalno szvedochimo pod navadnum nassum Varaskum pechatjum. Dano vu
Preloku 22(a) Februa. Letta 1796(a).

Prodavecz Hadyikar Andrass X Pavchech Mihaly Rihtar X
Resek Anton Priszesnik X
Szlavichek Miklous Priszes. X
Szvornik Mathias Priszes. X
Haidiryak Ivan Priszes. X
Vaktarich Ivan Priszes. X
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Vun dano, y inprot. po Zorman Janossu Priszes. Notariussu (potpis)

71)

25. veljace 1796. godine u Prelogu. Gudlin Bolta prodaje Novoszel Stephanu ' kosca kosene zemlje
i 1 malu Cesticu koSene zemlje na drugoj lokaciji za 50 forinti.

Mi od Zdola podpiszani Rihtar, y Priszesniki Varassa Prelok Zovem nassem odpertom piszmom sztalno
szvedochimo, y isztinszko valujemo, kako namjre pred nasz doiduchi Gudlin Bolta sztanovnik nass Prelochki
Z-lasztovitem szvojem jezikom valuvalje, da on ob szvoji dobri volyi od nikoga genyen, nit primoran Ker-
chevnu pravu szvoju kossenu Zemlyu Za pol (p. 73) Koszcza vu Prelochkom Hataru na Poserinaj Zvanom
mesztu, y jeden mali Falachecz Kossenya na Pescheniczaj na Konecz Zemlyi Kupcza pako szvoje, y isztin-
szko dersanye leseche med mejassi od szunchenoga izhoda Novoszel Blasom, od poldneva Szvornik Thoma-
ssem, od Zahoda Szabol Boltom, y od szevra kupczem Novoszel Stephanom /: nemine Contradicente :/ na
sze, y odvetke szvoje navadnu pravdenu evictiu vzemssi na vekovechinu postuvanomu Novoszel Stephanu,
y vszem nyihovem odvetkom obodvojega szpola Za gotovih, y vu dobri moneti brojechek Pedeszet Ranyiski
/:tho jeszt 50 f(orin)ti :/ prodal je, kak, y sztalno valujuch daje, y prodaje na vekovechinu niti szebi, niti pako
kakovem goder odvetkam szvoim Jussa kakvoga naj menssega Zadersavajuchi tak da rechenu szvoju na
vekovechinu, Kuplenu Zemlyu gore imenuvani Kupecz Z-szvojem odvetkom kakti pravu szvoju vekovec-
hinu lada, y vusiva. Za vekivechnu sztalnoszt prodaje ove vekicehne od Zgor imenuvani prodavecz piszati
neznajuchi prave ruke szvoje Krisom potverdyava, y mi tho iszto sztalno szvedochimo pod navadnum
nassum Varaskum pechatjum. Dano vu Priloku 25(a) Februariussa Letta 1796(a).

710Y0108d INSOT3Ud

Prodavecz Gudlin Bolta X Pavchecz Mihaly Rihtar X
Resek Anton Priszesnik X
Fran M.P.
Novak Thomas Sztrasmester X

Vun dano, y inprot. po Zorman Janossu Priszes. Notariussu (potpis)

72)

28. veljace 1796. godine u Prelogu. Novak Thomas, Jerko i Mihaly prodaju Novak Laczki 1 mekotu
oranice za 100 forinti.

Mi od Zdola podpiszani Rihtar, y Priszesniki Varassa Prelok Zovem nassem odpertem piszmom sztalno
szvedochimo, y isztinszko valujemo, kako najmre pred nasz doiduchi Novak Thomas Jerko, y Mihaly szku-
pni tri brati sztanovniki nassi Prelochki Zlasztovitemi szvojemi jeziki valivali jeszu, da oni ob szvoi dobri
volyi od nikoga genyeni, nit primorani ponudyajuchi predi vszem, koi vu iszte Zemlyu Jussa bi imeli, nyeden
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pako Zmed ovih kupiti nehotejuchi, oranu krchevnu pravu szvoju Zemlyu vu Prelochkom Hataru Za jednu
mekotu v-mechju Zvanom Mesztu med mejassi od szunchenoga izhoda Jarnum Zemlyum od poldneva, y od
Zahoda kupczem Novak Laczkom, y od szevra Martinecz Jankom /: nemine Contradicente :/ nasze, y odvet-
ke szvoje navadnu pravdenu evictiu vzemssi (p. 74) na vekovechinu vrednomu, y postuvanomu Novak
Laczki, y vszem buduchem nyegovem odvetkom obodvojega szpola za gotovih, y vu dobri moneti brojechek
Szto Ranyiski /: id est:/ 100 f(orin)ti prodali jeszu, kak y sztalno valujuch daju, y prodaju na vekovechinu
niti szebi, niti pako kakovem goder odvetkom szvoim Jussa kakvoga naj menssega Zadersavajuchi, tak da
rechenu szvoju na vekovechinu kuplenu Zemlyu gore imenuvani Kupecz Z-szvojemi odvetki kakti pravu
szvoju vekovechinu lada, y vusiva. Za vekivechnu sztalnoszt prodaje ove vekivechne od Zgor imenuvani
prodavczi piszati neznajuchi prave ruke szvoje krisi potverdyavaju, y mi tho iszto sztalno szvedochimo pod
navadnum nassum Varasskum pechatjum. Dano vu Preloku 28(a) Feb. Letta 1796(a).

Prodavczi Novak Thomas X Pavchecz Mihaly Rihtar X

Novak Jerko X Bosek Jerko Priszes. X

Novek Mihaly X Szlavichek Miklous Prisz. X
Novoszel Stephan Priszes. X
Franz M.P.

Vun dano, y inprot. po Zorman Janossu Priszes. Notariussu (potpis)

73)

14. ozujka 1796. godine u Prelogu. Jalssovecz Joseph i njegova Zena Dora prodaju svome Sogoru
Szvornik Mihalyu % mekote oranice za 130 forinti.

Mi od Zdola podpiszani Rihtar, y Priszesniki Varassa Prelok zovem nassem odpertem piszmom sztalno
szvedochimo, y isztinszko valujemo, kako najmre pred nasz doiduchi Jalssovecz Joseph, y Z-szvojum Tho-
varussiczum Dorum rodyenum Korneta Kralyevecz dolny sztanovniki Z-lasztovitemi szvojemi jeziki valivali
jeszu, da oni ob szvoji dobri volyi od nikoga genyeni, nit primorani ponudyajuchi predi vszem, koi vu isztu
zemlyu Jussa bi imali, nyeden pako zmed onih kupiti nehotejuchi oranu Kerchevnu pravu szvoju Zemlyu vu
Prelochkom Hataru Za tri fertelye mekote v-Ternichu zvanom mesztu nad mejassi od szunchenoga izhoda
Kupczem Szvornik Mihalyem, od poldneva Illiass Ivanom, od Zahoda putem, y od szevra Blasekovih
Pavlom iz Chehovecz (p. 75) /: nemine Contradicente :/ na sze, y odvetke szvoje navadnu pravdenu evictiu
vzemssi na vekovechinu postuvanomu Szvornik Mihalyu sogoru szvojemu, y vszemi nyegovem odvetkam
obodvojega szpola za gotovih, y vu dobri moneti brojechik Szto Trideszet Ranyiski /: id est :/130 f(orin)ti
prodali jeszu, kak, y sztalno valujuch daju, y prodaju na vekovechinu niti szebi, niti pako kakovem goder
odvetkom szvoim jussa kakvoga naj menssega Zadersavajuchi tak, da rechenu szvoju na vekovechinu Kuple-
nu Zemlyu gore imenuvani kupecz Z-szvojemi odvetki kakti pravu szvoju vekovechinu lada, y vusiva. Za
vekivechnu sztalnoszt prodaje ove vekivechne od Zgor imenuvani prodavczi piszati neznajuchi prave ruke
szvoje krisi potverdyavaju, y mi tho iszto sztalno szvedochimo pod navadnum nassum Varaskum pechatjum.
Dano vu Preloku 14(a) Martiussa Letta 1796(a).

Prodavezi
Jalssovecz Joseph X Pavchecz Mihaly Rihtar X
Thovarussicza Dora X Novoszel Stephan Priszes. X

Bosek Jerko Priszes. X
Antolek Janko Priszes. X

Vun dano, y In prot. po Zorman Janossu Priszes. Notariussu (potpis)

74)

28. ozujka 1796. godine u Prelogu. Petkovich Miklouss stanovnik Oporoveca prodaje Klarich
Lukachu 2 mekote koSene zemlje za 80 forinti.

Mi od Zdola podpiszani Rihtar, y Priszesniki Varassa Prelok Zovem nassem odpertem piszmom sztalno
szvedochimo, y isztinszko valujemo, kako najmre pred nasz doiduchi Petkovich Miklouss sztanovnik Oppa-




PODRAVINA Volumen 14, broj 27, Str. 106 - 159 Koprivnica 2015. Podravina

rovszki Z-lasztovitem szvojem jezikom valuvalje, da on ob szvoi dobri volyi od nikoga genyen nit primoran
ponudyajuchi pred vszem, koi vu isztu Zemlyu jussa bi imali, nyeden pako Zmed nyih kupiti nehotejuchi,
Kossenu pravu szvoju Zemlyu vu Prelochkom Hataru Za dve mekote v-szirkovischu Zvanom mesztu med
mejassi od szunchenoga izhoda V-Prelochki skolnichii szpadajuchum szinokossum, od poldneva Bogomole-
cz Mattolyem, od Zahoda (p. 76) Haidiryak Markom, y od szevra Antolek Jankom /: nemine Contradicente
:/ na sze, y odvetke szvoje navadnu pravdenu evictiu vzemssi na vekovechinu postuvanomu iz Czirkovlyan
Klarich Lukachu, y vszem nyegovem odvetkam obodvojega szpola za gotovih, y vu dobri moneti brojechek
Oszemdeszet Ranyiski /: id est :/ 80 f(orin)ti prodal je, kak, y sztalno valujuch daje, y prodaje na vekovechinu
niti szebi niti pako kakovem goder odvetkam szvoim jussa kakvoga nai menssega Zadersavajuchi, tak da
rechenu szvoju na vekovechinu Kuplenu Zemlyu gore imenuvani Kupecz Z-szvojemi odvetki kakti pravu
szvoju vekovechinu lada, y vusiva. Za vekivechnu sztalnoszt prodaje ove vekivechne od Zgor imenuvani
prodavecz piszati neznajuchi prave ruke szvoje krisem potverdyava, y mi tho iszto sztalno szvedochimo pod
navadnum nassum Varasskum pechatjum. Dano vu Preloku 28(a) Martiussa Letta 1796(a).

Petkovich Miklouss Prodavecz X Pavchecz Mihaly Rihtar X
Vaktarich Ivan Priszes. X
Szvornik Mathias Priszes. X
Pavchecz Andras Priszes. X
Bosek Jerko Priszes. X
Antolek Janko Priszes. X
Franz M.P.
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Vun dano, y inprot. po Zorman Janossu Priszes. Notariussu (potpis)

75)

28. ozujka 1796. godine u Prelogu. Runyak Vida prodaje (5/8 mekote vra¢a) Hrusku Philippu 5
oranica po 1/2 mekote te 2 oranice po 1/4 mekote, uz to prodaje i koSenu zemlju (sjenokosu) na %4, 1 i
2 kosca za 132 forinte.

Mi od Zdola podpiszani Rihtar, y Priszesniki Varassa Prelok Zovem nassem odpertem piszmom vszem,
y vszakomu, koim sze dosztoj Znamo chinimo, y isztinszko valujemo, kako najmre pred nasz doiduchi
Runyak Vida sztanovnik nass Prelochki Z-lasztovitem szvojem jezikom valuvalje, da on ob szvoi dobri volyi
od nikoga genyen, niti primoran Grunta szvojega vu Preloku do vezda ladanoga med szuszedi Mosek Gyu-
rom od jedne, sztrani pako od druga Koszer Imbriom Zevszem szvojem Gruntczkem prisztojalischenu ora-
nemi najmre (p. 77) Zemlyami pri Bilyu pol mekote, na Vuklin ki jeden fertaly mekote, vszekhu vrati 5/8
mekote na Krachini pol mekote, na Bervchiczi pol mekote v Breszteku pol mekote, pod vertum pol mekote
pri szolari na poredju %4 mekote, Kosseneni pako V-Balogoviczaj na jeden, Koszecz V-velikih szenik %,y
V-malih szenik na dva Koszcza /:nemine Contradicente :/ na sze, y odvetke szvoje navadnu pravdenu evictiu
vzemssi na vekovechinu za gotovih, y vu dobri moneti brojechek Szto Trideszeti, y dva Ranyiske /: tho jeszt
132 f(orin)ti postuvanomu Zavezda vu Czirkavly anih sztojechemu Hrusku Philippu prodal je, kak, y sztalno
valujuch daje, y prodaje na vekovechinu niti szebi, niti pako kakovim goder odvetkom szvoim jussa kakvoga
naj menssega Zadersavajuchi, tak da rechenoga na vekovechinu kuplenoga grunta gore imenuvani kupecz
Zevszemi szvojemi odvetki kakti pravu szvoju vekovechinu lada, y vusiva. Tho vendar obdersavajuch, da
szpomenuti Kupecz isztoga grunta poleg prietoga od szlavnoga Dominiume Contractu szlavnomu Dominiu-
ma poleg vremena prepiszanoga izplatiti moral, y Zavezan bude, ako pako izplatiti ali mogel, ali hotel nebi,
vu pripechenyu takvom iszti kupecz szam szebe ni ovi priliki iz raven executii povdaje, y ktomu privolil je.
Za vekivechnu sztalnoszt prodaje ove vekivechne od Zgor imenuvani prodavecz piszati neznajuchi deszne
ruke krisom potverdyava, y mi tho iszto sztalno szvedochimo pod navadnum nassum Varaskum pechatjum.
Dano vu Preloku 28(a) Martiussa Letta 1796(a).

Pavchecz Mihaly Rihtar X
Prodavecz Vida Runyak X Szvornik Mathias Priszes. X

Novoszel Stephan Priszes. X

Bosek Jerko Priszes. X
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Pavchecz Andras Priszes. X
Vahtarich Ivan Priszes. X
Hrussoczy Janos Priszes. X
Antolek Janko Priszes. X
Franz M.P.
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Vun dano, y inprot. po Zorman Janossu Prisze. Notariussu (potpis)

76)

(p-78)

31. ozujka 1796. godine. Mihacz Ivan zajedno sa svojom nevjestom Marom prodaje Pavchecz
Mihalyu 1 mekotu djelomic¢no orane te djelomi¢no koSene zemlje za 126 forinti.

Mi od Zdola podpiszani Priszesniki Varassa Prelok Zovem nassem odpertem piszmom sztalno szvedoc-
himo, y isztinszko valujemo, kako najmre pred nasz doiduchi Mihacz Ivan, y Z-nevesztum szvojum V-dovnu
Mihacz Prelochki nassi sztanovniki Z-laszovitemi szvojemi jeziki valuvali jeszu, da oni ob szvoi dobri volyi
od ni koga genyeni, nit primorani jedino vu sztanoviteh potrebochah posztavleni Kerchevnu pravu szvoju
nekuliko oranu, nekuliko pako Kossenu Zemlyu vu Prelochkom Hataru za jednu mekotu v mechju Zvanom
mesztu med mejassi od szunchenoga izhoda Szabol Bolton, od poldneva prodavczem Mikaiz Ivanom, od
Zahoda putem K-dravi pelyajuckem, y od szevra Logvdar Thomassem /: nemine Contradicente :/ na sze, y
odvetke szvoje navadnu pravdenu evictiu vzemssi na vekovechinu postuvanomu iz Preloka Pavchecz Mihal-
yu ovoga vremena Rihtaru, y vszem nyegovem odvetkam obodvojega szpola Za gotovih, y vu dobri
moneti brojechik Szto Dvadeszet, y Deszt Ranyiski /: tho jeszt/: 126 f(orin)ti prodali jeszu, kak y sztalno
valujuch daju, y prodaju na vekovechinu niti szebi, niti pako kakovem goder odvetkam szvoim jussa kakvoga
nai menssega Zadersavajuchi, tak, da rechenu szvoju na vekovechinu Kuplenu Zemlyu gore imenuvani kupe-
cz Z-szvojemi odvetki kakti pravi szvoju vekovechinu lada, y vusiva, za vekivechnu sztalnoszt prodaje ove
vekivechne od Zgor imenuvani prodaveczi piszati neznajuchi prave ruke szvoje krisi potverdyavaju, y mi tho
iszto sztalno szvedochimo pod navadnum nassum Varaskum pechatjum. Dano vu Preloku 31(a) Martussa
Letta 1796(a).

Prodaveczi Ivan Mihacz X Novoszel Stephan Priszes. X

Mara vdova Pavla Mihacz X Bosek Jerko Priszes. X
Haidiryak Ivan Priszes. X
Kollarok Ivan Obchinszki X
Novak Andrass d. X
Szinkovich Blas d. X

Vun dano, y inprot. po Zormanu Janossu Priszes. Notariussu (potpis)

77)
(p-79)

31. ozujka 1796. godine u Prelogu. Joseph Szinkovich daje svome bratu Blasu dio zemljista kako bi
on odplatio dugove. Na kraju on kazZe da je poravnao racune sa bratom tako da njegovi potomci ne
mogu traziti nikakve naknade.

Ja od Zdola podpiszani pred podpiszaneni Varassa Prelok Rihtarom, y Priszesniki Za szvedoke opprosse-
nemi Zovem mojeu odpertem piszmom, vszem, y vszakomu, Koimsze dosztoj Znano chinim, y isztinszko
valujem, da ja Z-rodyenim bratom moim Szinkovics Blasom Zbog szkupnoga, y ochinszkoga nassega imetka
sze naravnal, y pogodil jeszem szleduchem nachinom

Pervich: pokehdob passvi dugi Zadoszta veliki jeszu, Zato kajti szpomenuti brat vsze ove duge nasze je
vzel, y on nye vsze naplatiti moral bude, ja onda nyemu dobrovolno szhupnoga nassega Grunta Kerche, y
Gajicha dajem, y odpuscham, tak da niti ja, niti odvetki moji szpomenutoga brata, ali odvetke nyegove ban-
tuvati mogel, ali mogli budu Zvan thoga
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Drugoch: vu imetku drugom, y pohistvu Z-bratom rechenim mojem dobrovolno sze naravnal jeszem, y
dohajajucku meia sztranke prez falinge vszake priel. Zato anda mene, y vsze odvetke moje Zavesujem, da
nigdar brata szpomenutoga, y odvetke nyegove vu nichem naj menssem bantuvati mogli nebudu. Zato za
vekssu brata, y odvetka nyegovih szegurnoszt, y naredbe ove sztalnoszt ov moj valuvaski liszt piszati neznaj-
uchi deszne ruke Krisem potverdyeni dajem. Dano vu Preloku 31(a) Martiussa Letta 1796(a).

Pred

Joseph Szinkovich X Pavchecz Mihalyem Rihta. X
Bosek Jerkom Priszes. X
Novoszel Stephanom Prisz. X
Haidiryak Ivanom Priszes. X

Vun dano, y in prot. po Zormanu Janossu Priszes. Notariussu (potpis)

78)

2. travnja 1796. godine u Prelogu. Jella udovica Szakal Marke udaje se za Stephana Lippich koji
pak pridruZuje njoj i njenom sinu sav vlastiti imetak. Opisuje se kome imetak treba pripasti u slucaju
smrti jednog od supruznika.

Ja od Zdola podpiszana jakosztjum ovoga mojega odpertoga piszma pred podpiszanemi Rihtarom, y
Priszesniki Za szvedoke opprossenemi vszem, y vszakomu, Koimsze dosztoj Znamo chinini, y isztinszko
valujem, kako ja iz moje dobre volye od nikoga genyena, niti pritruczana, jedino premislavajucha sziromaski
naj vdovinszki sztalis, vu kojem prez pomochi, da y onoga sziromaskoga imetka, kojega Z-pokojnem mojem
Thovarussem priszkerbela jeszam, raztesla (p. 80) nebi, neimajucha visse, kak szamoga jednoga, y onoga
sche gingavoga szina, Zato anda ova, y osztala druga premislavajuch, pritruczana jeszem zbog pomochi
goszpodarsztva, y lesesse podnassanye vszakojachkih terhov podanka, y szuprotivchin, Za buduchega moga
Thovarussa Stephana Lippich Kmeni vzeti, koi takaj vu ovi priliki vszega szvoga imetka kmojemu pridrusiti,
y vu szkischinu posztaviti jesze Zavezal, y Zato ja Za vekssu szpomenutoga Thovarussa moga szegurnoszt,
ako morebiti meni predi, kak nyemu szmert bisze pripetila, y Z-szinem mojem szlagati sze mogel nebi, iz
ovoga szkupnoga nassega imetka vszega najmre gibuchega, y negibuchega poloviczu Zapissujem, y vezda
za vszegdar odpuscham, kak jednakim nachinom, y recheni Thovarus, ako nyemu prez odvetka szmert bisze
pripetila, takovoga Zapiszanoga, kak takaj szvojega do vezda imanoga meni, y po meni szinu mojemu dobro-
volno odpuscha, na ovo gledech priszpodobnen nachinom vu pripechenyu takvem, ako ja, y szin moj prez
odvetka bi vumerl, vesz imetak gibuchi, y negibuchi po meni priszkerblen nyemu osztane. Za vekivechnu
naredbe ove sztalnoszt piszati neznajucha ov moj zapiszni liszt deszne ruke krisom potverdyeni dajem. Dano
vu Preloku 2(a) Aprilissa Letta 1796(a).
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Jella osztavlena vdova Szakal Marke X Pred
Pavchecz Mihalyem Rihtar X
Novoszel Stephan Priszes. X
Bosek Jerkom Priszes. X
Novak Thomass Strasmest. X

Vun dano, y in prot. po Zormanu Janossu Pris. Notarius (potpis)

79)

(p-81)

5. svibnja 1796. godine u Prelogu. Turek Joseph, Janko i Gregor prodaju Gasparich Mihalyu 1
kosac koSene zemlje za 48 forinti i 45 krajcera.

Mi od Zdola podpiszani Rihtar, y Priszesniki Varassa Prelok Zovem nassem odpertem piszmom vszem,
y vszakomu, Komisze dosztoj Znamo chinimo, y sztalno szvedochimo, y isztinszko valujemo, kako najmre
pred nasz doiduchi Turek Joseph, Janko, y Gregor Prelochki nassi sztanovniki Z-lasztovitemi szvojemi jeziki
valivali jeszu, da oni ob szvoi dobri volyi od nikoga genyeni, nit primorani, jedino vu sztanoviteh potrebochaj
posztavleni Kerchevnu pravu szvoju Kossenu Zemlyu vu Prelochkom Hataru za jeden, koszecz v-zvirnyaku
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Zvanom mesztu med mejassi od szunchenoga izhoda Voiszk Mihalyem od poldneva Privecz Andrassem, od
Zahoda, y od szevra Gmajnum Obchinszkum /: nemine Contradicente :/ na sze, y odvetke szvoje navadnu
pravdenu evictiu vzemssi na vekovechinu postuvanomu iz Preloka Gasparich Mihalyu nyegov Thovarussic-
zi, y vszem nyegovem odvetkam obodvojega szpola Za gotovih, y vu dobri moneti brojechek Cheterdeszet,
y Oszem Ranyisk 45 K /: tho jeszt :/ 48f(orin)ti 45K prodali jeszu, kak y sztalno valujuch daju, y prodaju na
vekovechinu niti szebi, niti pako kakovem goder odvetkom szvoim jussa kakvoga naj menssega Zadersava-
juchi, tak da rechenu szvoju ne vekovechinu kuplenu Zemlyu gore imenovani Kupecz Z-szvojemi odvetki
kakti pravu szvoju vekovechinu lada, y vusiva, tho jedino vun Zminluch, ako szpomenuti Kerch kupczu na
prodaju bi bil, jus praempte Za nasz, y odvetke nasse szvoje Zadersavajuchi. Za vekivechnu sztalnoszt pro-
daje ove vekivechne od Zgor imenuvani prodavczi piszati neznajuchi prave ruke szvoje Krisi potverdyavaju,
y mi tho iszto sztalno szvedochimo pod navadnum nassum Varaskum pechetjum. Dano vu Preloku 5(a)
Majussa Letta 1796(a).

Prodavcz Pavchecz Mihaly Rihtar X
Turek Joseph X Novoszel Stephan Priszes. X
Turek Jatko X Bosek Jerko Priszes. X

Turek Gregor X Novak Thomas Sztrasmest. X

Vun dano, y inprot. po Zormanu Janossu Priszes. Notariussu

80)
(p- 82) . .
12. svibnja 1796. godine. MoZek Anton iz Preloga prodao je dvije njive Sufrej Jakovu iz Cehovca,
za 82 rajnska forinta.
Mi od zdola podpiszani Rihtar y Priszesnnilczi Varassa Prelok z ovem nassem odpertem pismom vszem
y vsakom, koimsze dosztaj znamo, chinimo, y isztinszko valujemmo. Kako najmsze pred nasz doidochi
Mosek Anton sztanovnik nass Prelochki z - lasztovitem szvojim jezikom valuval je, da on ob szvoi dobri
volyi od nikoga genyen, nit pritruczan jedino iz zroka thoga, kaiti nyemu jako daleko bi bila. Niti nyu
popravlati, y haszen kakovu imati mogel nebi. Grunczku szvoju pravu oranu zemlyu vu Prelochkomu hataru,
na Gomyli zvanom mesztu za jednu mekotu isztinszko, y pravo szvoje derssanye. Leseche med mejassi, od
Szunchenoga iszhoda vdovom Floriana Mlinarics, od Poldneva Grivecz Andrassom, od Zahoda Josth Jan-
kom, y od Szevra putem polszkim. Na meszto koje Zemlye ja iz herlha moih meni na vnogo prilichoreyssem
mesztu y vnogo blissechem jednu mekotu za grunt osztaviti nakanil jeszem , y zavezan osztajem, kakoti V
- Mochili % y V Mechyu %4 szkupa. Onda za jednu mekotu na sze, y odvetke szvoje navadu pravdenu Cvi-
etin. V szemeszi na vekivechnimu postuvanom iz Chehovecz Shufrey Jakobu njegovi Thovarushiczi , y
vszem nyihovim odvetkom obojega szpola. Za gotovih y vu dobri monethi brojecheh oszamdeszet y dva
Rranyinshe / id. ess. / 82/ prodal je, kak y sztalno valunyas daje y prodaje na vekovechninu niti szebi niti
, niti pako kakovem goder odvetkom szvojim jussa kakvoga naj menssega Zadersavajuchi, tak da rechenu
szvoju na vekovechinu kuplyenu Zemlyu gore imenuvani kupecz z - svojemi odvetki habati pravu szvoju
vekovechninu lada i vusiva . Za vekivechnu sztalnost prodaje ove vekivechninee od Zgor imenuvani proda-
vecz piszati neznajuchi prave ruke szvoje kriszom potvrdyuva. Y mi tho jest sztalno szvedochimo pod
navadhum nassom varosskim pechatom .
Dano vu Preloku 12ia majussa Letta 1796a
Prodavalecz Mosek Anton + (L ;S ;O)
Pavchecz Mihaly Rihtar +
Novoszel Stefan Priszese +
Bosek Jerko Priszese +
Resek Antonom Priszese +
(m: p:)
Vun dano, y miprot po Zorman Janossa prisesni notarius
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81)
(p- 83)

Zuia udovica Marka Kolesarica iz Preloga, 21. svibnja 1796. godine prodala je kucu s dvoristem i
svim gradevinama koje se nalaze u dvoristu. Uz receno prodala je i okuénicu — oranicu povrsine 1 1/2
" mekote ". Sve navedeno kupili su za 74 rajnska forinta, Peceti Jerko i njegova supruga.

Mi od zdola podpiszani Rihtar y Priszesniki Varassa Prelok z - ovem nassem odpertem piszmom sztalno
szvedochimo , y isztinszko valujemo , kako najmre pret nas dojducha Susa Marka Koleszarics, osztavlena
vdova iz Preloka. Z - lastovitem szvojem jezikom valuvala je , da ona ob szvoji dobri volyi od nikoga
genyena nit primorana grunta szvojega , y na nyem napravleno sztanye zevszem k nyemu szpadayuchem
prisztojabi. Ktem oranum Zemlyum Za Dimjem mesztu imenuvanum 1 % mekotum pravo szvoje dersanye
/ nemine contradicente / na sze , y odvetke szvoje navadnu pravdemu cvietin vzemssi na vekovechninu
postuvanomu Pechety Jerku, nyegovi Tovaruschiczi i vsem nyegovim odvetkum obodvojega szpola za
gotovih , y vu dobri moneti brojechih sedamdeszet y chetiri Rayinskih tho jest 74 £ 30 N prodala je. Kak y
sztalno valuvanye daje, y prodaje na vekovecsne. Niti szebi niti pako kakvim goder odvetkom szvoiem jussa
kakvoga nai menssega Zaderssavajuchah , da rechenoga szvojega na vekovechninu kuplenoga grunta . Gore
imenuvani kupecz z- svojim odvetki kakti pravu szvoju vekovechninu lada, y vusiva. Za vekovechnu sztal-
nost prodaje ove vekivechne, od zgor imenuvana prodavec piszati neznajocha prave ruke szvoje Krisom
potverdyuva. Y mi tho iszto Sztalno szvedochimo pod navadhum nassum Varaskum pechatjum.

Dano vu Perloku 21a majussa Letta 1796a

Susa vdova Kaleczarus +
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(L:S:0:)

Pavchecz Mihaly Rihtar+
Bosek Jerko Prisesn +
Novoszel Stephan Priszesn +
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Vun dano i potpisano po Zorman Janossu Prisz nottarius

82)

Pred poglavarima Preloga kao svjedocima 25. svibnja 1796. godine braéa Ratkajec Miklo$ (Nikola)
i Ratkajec Tomas ( Tomo ) podjelili su zajednicku pokretnu i nepokretnu imovinu u slozi i velikoj
ljubavi. Ratkajec Nikola odlazi iz kuée koja ostaje Ratkajec Tomi i dobiva dio oranica i livada te nesSto
stoke.

Mi od zdola podpiszani, pred pod piszanemi Varassa Prelok Rihtarom y Priszesniki. Za szvedoke opro-
stenemi vsem y vsakom koimsze dosztoj znano chinim y istinszko valujem , kako najmre ja iz moje dobre
volje od nikoga genyen , nit pritruczan vu vszem nassem Szkupnem imetku gibuchem y negibuchem mene
y bratta mojega Rattkajecz Tomassa dohajajuchem dobrovolno szlosneh dveh brattov nachinom sze naravnal
y pogodil jeszem, ter vszvega mojega, y meni dohajajuchega imetka na treitju sztranku prez falinge vszake
priel jeszem. Y zvun thoga ische jednoga konya , jednu kravu , y jenu teliczu iz marhe (p. 84) szpomenuti
bratt dal je. Y zato kaitti mi Brattan szhum lyubavjom genyeni dobrovolno med nami sze naravnali jeszmo .
Grunta z grmechem vsem prisztojalischem branami, k-nyem spadajuchim y kossenimi Zemlyami kak takaj
vszega imetka gibuchega y negibuchega nyemu vu del osztavlenoga po isztom Ratkajecz Thomassu brattu
mojemu , y po nyegovih odvetkih szpola obodvojega vezda za vszigdar , y na veke tak ladati dopuscham ,
da niti ja niti odvetki moji vech puti rechenoga bratta, alli nyegove odvetke navadu pravdenu cvietni. Na me,
y odvetke moje jem ne szvu nichem bantuvati mogel nebudem , ali mogli nebudu . Zato za szegurnoszti ove
ov moj vekivechne jakoszti liszt pod navednemi poglavarov pod prisztu, y pod navadnim Varoskim pecha-
tjum, deszne ruke moje krisom potvrdyuje dajem .

Dano vu Preloku 25a majussa Letta 1796.

Dela priemlyeju

Raskajecz Miklos +

(L:S:0:) Pred

Mihalyom Pavchecz Rihtarom +
Andrassem Pavchecz Priszes  +
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Mikloussem Szlavichek Priszes +
Ostrussocky Janossem Priszes +
Novoszel Stephanom Priszes +
Pongracz Joszephom Priszes +
Haidinyak Ivanom Priszes +

Vun dano y miprom po Zorman

Janossu priszes notariusu

83)
Diobeni list, dana 2. lipnja 1796. potpisali su pred poglavarstvom Preloga, stric Grivec Andrija i
njegov necak Grivec Mihovil. Stric je do tada posjedovao svoju imovinu i imovinu svoga brata. Sada
dio imovine koji je pripadao bratu daje neéaku Grivec Mihovilu. Predmet diobe je pokretna imovina
( kola, burad, Skrinje , ogrjevno drvo, slama za kroviste). Umjesto kuce , dobiva dvije klijeti, koS za
kukuruz i 14 rajnskih forinti u gotovini. Takoder je neak dobio nesto stoke i razne vrste Zita .
Ja od zdola podpiszani, pred podpiszanemi Varassa Prelok Rihtarom i Priszeesniki vu ovom poszlu za
szvedoke opprossenemi. Vszem y vszakom , koimsze dosztoj , znamo y chinimo , y isztinszko valujemo ,
kako najmre ja iz moje dobre volye od nikoga genyen , nit pritruczan z — Grivecz Andrassom sztriczom
mojem. Za del po otczu mojem meni dohajajuchi dobrovolno pogodil y naravnal sze je oczem, kak takaj vu
ime dela priel tri mekote orane Zemle vu mesztu na Gomili Zvanemu Gruntczke. Vu ime vszega Gruntczko-
ga prisztojalischa , iz drugog pako imetka dve kleti , jednoga kurusnyaka jednu kobilu 20 fti, jednu kravu za
8 fti, hersi jednu drevenku, haidine dve drvenke, kuruze poljedenayztu drevenku, lagvov devet , jednu naj-
zesnu skrinyu, dve ladicze , jednu haysure nove i jednu sztaru, jedna kola z — dreki velikemi , y vuporami,
jednu ponyavu novu, devet vrech , chmelcze szve , seszt krisov soppa, tri klaftre derv, y vu gotovih penezih
chetirinaiszt Rajinszkih ( 14 ) napunom y prez falinge prijel jeszem ; Zato anda Za vekssu rechenega (p. 85)
sztricza Szegurnosztvo moi delni liszt dajem , tak, da osztaloga vszega gibuchega, y negibuchega imetka
szpomenutom Sztriczu vu del osztavlenoga . Yszti Sztricz Zevszemi szvojemi vezday nyemu , y buduchemi
odvetki vekivechnim nachinom ladaju, vusivayu , y na haszen obrachaju . Niti meni , niti pako odvetkom
moim vszakoterim jussa kakvoga nai menssega vu preposztavlenom imetku Szpomenutomu sztriczu
osztavlenim Zadersavaju resi. Zato ov moi del ni liszt piszati neznajuchi deszne ruke krisom potverdyen
dajem.
Dano vu Preloku 2a juniussa Letta 1796a
Dela jemluchi Grivecz Mihaly +
(L:S:0:)
Pred
Pavchecz Mihaly Rihtar +
Novoszel Stephanom Priszes +
Haidinjak Ivanom Priszes+
Antolek Jankom Priszes +
(M: P:)

Vun dano y miporot po Zorman Janossu Priszes nottariusu

( potpis necitljiv)

84)

Grivec Andras ( Andrija ) izjavljuje pred poglavarstvom Preloga dana 2. lipnja 1796. godine da
nema novaca kojim bi isplatio polovicu imetka koji pripada brati¢u Grivecz Mihalju ( Mihovilu ).
Umjesto novaca, Grivec Andrija daje svoju zemlju brati¢u Grivec Mihovilu.

Ja od zdola podpiszani pred podpiszanemi Varassa Prelok Rihtarom i Priszeesniki. Vu ovom poszlu za
szvedoke opprossenemi vzem i vszakomu, koimsze dosztoj znano chinim , y isztinzsko valujem , kako naj-
mre ja iz moje dobre volye , od nikoga genyen , niti pritruczan jedino neimajuchi peneze , bratticha pako
mojega Grivecz Mihalya vu ochinszkom imetku nyegovom na poloviczu izplatiti moral bi , onda ja nyemu
tri mekote Gruntszke moje Zemlje vu ime dela dajem , y otpuscham, tak da iszte Zemlye vu mesztu na
Gomili zvanom. / Med mejassi od szunchevoga izhoda Resek Antonom, od poldneva Novak Mathiassem,
od zahoda obchinszkum zemlyom, y od szevra Josak Jankom , y osztalemi /. Szpomenuti brattich Grivecz
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Mihaly zevszemi szvojemi obadvojegaszpola odvetki vek ,y na oveke lada, vusiva, y na haszen obracha, ja
pako ali budu odvetki moji , rechenoga bratticha vu imenuvanim zamlyai nigdar bantuvati mogel, ali mogli
budu . Zvrhu chesza za vekssu iszttoga bratticha Szegurnoszt ov moi valuvanski list piszati neznajuch deszne
ruke krisom potvrdyen dajem .
Dano vu Preloku 2a juniussa Lette 1796a
Grivecz Andrass +
/L:S:0:)
Pred
Pavchecz Mihaly Rihtar +
Novoszel Stephan Priszes +
Haidinyak Ivanom Priszes +
Antolek Jankom Priszes +
(M:P:)
Vun dano , y miprot po Zorman Janossu
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85)

(p. 86)

Pred poglavarstvom Preloga 2. lipnja 1796. godine izjavljuju da Dora Hajdinjak udovica Andrasa
te Ivan i Marko Hajdinjak, kao jedna strana i Grivec Andra$ sa suprugom Jelom rodenom Hajdinjak
s druge strane dobrovoljno mijenjaju veéu zapustenu livadu za manju oranicu.

Mi od zdola podpiszani Andrassa Haidinyak vdova imenom Dora Haidinyak item Ivan y Marko od sztra-
ni jedne , od sztrani pako druge Grivecz Andrass y thovarussicha Jella rodyena Haidinyak napravili jeszmo
za sztalno med nami obdersavanye Szleduchi Contract pod dole posztavlenemi Zavezi.

Pervich :

Andrass Haidinyak mus vdove Dore Thovaruss svan item, y Marko Haidinyak imajuchi szkupnoga, y
nerazdelenoga Kercha Kossenoga na dva koszcza vu mesztu Zvirnyak zvanom do vezda drugach zapusche-
noga , y od vsze gradye osztavlenoga, y kaiti Kerch, ov iszti szkupni nass nam iz ruke , y neprilichen ladati
bi bil , tho onda premislavajucs , odpuschamo mi szpomenutoga Kercha gore rechenomu Grivecz Andrassu
szvaku nassemu , y nyegovoj thovarussiczi rodyeni szesztri nassi Jelli , szvim, y po nyih odvetkom njihovem
obadvojega szpola vekivechnim nachinom , y szloboschen im ladati usivati , y na haszen obrachati dopuscha
jim, kak y dali, y odpusztili jeszmo, tak vendar , tak da ov mi ima pridava na Sz: messe 5 fti dati moral
bode.

Drugech:

Ja Grivecz Andrass y Thovaruschicza Jella rodyena Haidinyak po iszti thovaruschiczi zadoblyenoga
matterinszkoga Kercha oranoga imajuchi vu mesztu zvanom na Velikom polyu za jeden fertaly mekote za
gore szpomenutoga kossenoga Kercha vmenyanoga szpodobnim nachinom dajem i otpuscham Haidinyakom
, ¥ vszem Haidinyachkem odvetkom obodvojega szpola , da y oni rechenoga Kercha vekivechnem nachinom
ladaju y vusivaju. Zato takai za sztalno i vekivechno naredbe ove obdersavanye sztranke nasz , y odvetke
nasse zavezale, , za vekssu Szegurnoszt takaj i ov nass sztalni Contract deszneh ruk nassih krissi potverdili
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jeszmo .
Dano vu Preloku 22 juniussa Letta 1796a
Vmeniteli: Pred
Haidinyak Andrassa vdova Dora + Pavchecz Mihaly Rihtar +
Haidinyak Ivan + (L:S:0:) Novoszel Stephan Priszes +
Haidinyak Marko + Antolek Jankom Priszes +
Grivecz Andrass (M:P:)

Jella rodyena Haidinyak vudana Grivecz+
Vun dano , y mi prot po Zorman Janossu priszes

86)

(p- 87)
U Prelogu 16. srpnja 1796 . godine, pred poglavarstvom, Kova¢ Matija i njegov zet Mlinar Jakov
zamijenili su svoje vlastite zemlje sa Petarom Pavcecom.
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Mi od zdola podpiszani Rihtar i Priszesniki varassa Prelok zovem nassem odpertem piszmom vszem y
vszakomu, koimsze dosztoj, znamo, chinimo , y ysztinszko valujemo. Kako najmre pred nasz doiduchi
Pavchecz Peter od sztrani jedne , od druge pako Kovacs Matijasy Z — zetom szvojim mlinarem Jakobom. Z
— lastovitemi szvojemi jeziki valuvali jeszu, da oni ob szvoji dobri volyi , od nikoga genyeni nit primorani,
Zemlye szvoje lasztovite iz zroka toga , kaiti one vszakomu na bolysi priliki bi bile, zamenli jeszu kakti y
vezda za vszigdar vmenyaju , tak da jedna jedna sztranka drugu ma potlam vu nichem nigdar bantuvati mogla
nebude. Naimre Pavchecz Peter imajuchi zemlyu oranu na Z — Sleznicaj mesztu imenuvanom . Za jednu
mekotu szebi zevszena iz ruke buduchu iz szvoje dobre volye dal, y otpusztil Kovach Mattijassu Zettu Mli-
nar Jakobu y buduchem vszem nyihovem odvetkom ; Jednkim nachinom Kovach Mattijassa zett mlinar
Jakob , y ovih, za szpomenutu ovde zemlyu takaj iz szvoje dobre volye daje, y odpuscha rechenomu Pav-
checz Petru , y szvem buduchem odvetkom. Na Gomili zvanom mesztu imajuchu oranu zemlyu , tak da
vszvaka sztranka na navo vezda prietu , y zamenyenu Zemlyu vekivechnemi nachinom lada, y vusiva , niti
poklanya nikakva vremena jeden drugoga vu vchinyeni pogodbi bantuvati mogel nebude , y iszte vsze ,y
Szlednye szvoje odvetke za ysztinszko obdersavanye zavesuju ,y zavezane chiniyu . Zato takaj za vekssu
naredbe ove sztalnoszt, y szegurnoszt ovo szvoje membeno valuvanyszko piszmo sztranke deszneh szvojih
ruk krissi obichajno dajeju , y mi tj iszto szvedochimo pod navadum nassom Varasskum pechatum .

Dano vu Preloku 16a juliussa Letta 1796a

Vu ime pridava priel je Kovacs Mattijasssedem Ranyskih od Pavchecz Petra.

Kar szu vmenili

Petter Pavchecz + Pavchecz Mihaly Rihtar +
Mathiass Kovacs + (L:S:0:) Novoszel Stephan Priszes +
Zett Mlinar Jakob + Boszek Jerko Priszes +

Kechkess Mihaly obchinszki +
Kechkess Steffan obchinszki +
( M:P:)

Vun dano, mi prot po Zerman Janossu Priszes Nottariuszu

87)

(p- 88)

Pred poglavarima Preloga dana 21. lipnja 1796. godine Matija Kavran iz Oporovca prodao je
livadu Matiji Kavranu iz Preloga za 39 ranjskih forinti . Prodana zemlja nalazi se na podruéju
Preloga.

Mi od zdola potpisani Rihtar y Priszesniczi Varassa Prelok z - ovem nassem odpertem piszmom vszem,
y vszakom , kimsze dosztoji. Znamo chinimo , y isztinsko valujemo , kako najmre pred nasz doidochi Matti-
ass Kavran Opporovszki sztanovnik z — lasztovitem szvojem jezikom valuval je , da on ob szvoji dobri volyi
od nikoga genyen , nit primoran Kerchevnu pravu szvoju kossenu zemlyu vu mesztu Mekoticzaj zvanu pod
dersanye Prelochko spadajuchue , kot pravo szvoje isztinszko ladanye lesche med mejasi od szunchenoga
izhoda Kavran Thomassom, od poldneva Novoszel Steffanom , od zahoda kupczem Kavran Mattijassem i od
szevra Szratkom / nomine contradicerte / na sze y odvetke szvoje zaverhu pravdenom cvietu vzemssi na
vekovecsinom . Za gotovih y vu dobri moneti brojecheh trideszet y devet Ranyski / cs 39fti / postuvanomu
iz Preloka Kavran Mattijassu prodal je , kak , y sztalno valujemo daje y prodaje na vekovechninu niti szebi,
niti pako odvetkom szvoiem vszako terim pissa kakvoga nai menssega Zaderssavajuchi. Nek da rechenu
szvoju na vekovechinu kuplenu na poldrugi kosecz Kerchevnu kossenu zemlyu . Szpomenuti kupecz zevs-
zemi szvojemi odvetki obadvojega szpola kakti pravu szvoju vekovechninu lada , y vussiva . Za vekivechnu
prodayu ove vekivechne pravdenu jakoszt prodavecz piszati neznajuchi prave szvoje ruke krissem potvrdya-
va , y mi tho iszto sztalno szvedochimo pod navadnum nassom Varasskim Pechatum.

Dano vu Preloku 21a juniussa Letta 1796a

Prodavecz

Kavran Mathiass iz Oporovecz + Mihaly Pavchecz Rihtar +

(L:S:0:) Novoszel Steffan Priszes

Pavchecz Andrass Priszes +
Pongracz Gregor Priszes +
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Vahtarich Ivan Priszes +
Haidinyak Ivan Priszes +
Antolek Janko Priszes +
(M:P:)
Novak Thomass +

Vun dano , y mi prot po Zorman Janossu priszes nottariussu
( potpis )

88)

(p- 89)

Kavran Matija iz Preloga prodao je livadu na kréevini Mesari¢ Tomi iz Goricana za 99 Ranjskih
forinti u gotovini. Kupoprodaja je izvrSena pred poglavarima Preloga 23. lipnja 1796. godine.

Mi od zdola potpisani Rihtar y Priszesniczi Varassa Prelok z- ovem nassem odpertem piszmom vszem, y
vszakom , kimsze dosztoji. Znamo chinimo , y isztinsko valujemo , kako najmre pred nasz doidochi Kavran
Mattias Prelochki nass sztanovnik z — lasztovitem szvojim jezikom valuval je , da ob szvoi dobri volyi od
nikoga genyen nit primoran kerchevnu pravu szvoju kossenu zemlyu vu mesztu na Mekoticzinaj zvanom pod
dersanye Prelochko . Szpadajuchu kot pravo szvoje , y isztinszko ladanye leseche med mejassi od szunche-
noga iszhoda Kavran Thomassem , od poldneva Novoszel Steffanom, od zahoda Miholyacz Mihalyom, i od
szevra Szratkum ./ nemine Contradiczente : / na vsze ; y odvetke szvoje navadum pravdenu Cviktni vzemssi
za vekovechninu. Za gotovih, y u dobri moneti brojechih devetdeszet , y devet Ranyinszki: x= /99: / =x
Postuvanom iz Gorichan Meszarics Thomassu , y nyegovim obadvojega szpola odvetkom prodal je , kak y
sztalno valujues daje, y prodaje na vekivechninu , nit szebi, niti pako odvetkim szvoim vszakoterih. Jussa
kakvoga nai menssega Zadersavajuchi , neg da rechenu szvoju na vekivecsninu kuplenu na poldrugi koszecz
kossenu Zemlyu . Szpomenuti kupecz Ze — szemi szvojemi odvetki obadvojega szpola kakti pravu szvoju
vekovechninu lada , y vusiva. Za vekivechnom prodaje ove vekivechno lada, yusiva. Za vekivechnu prodaje
ove vekivechne pravdenu jakoszt prodavecz piszati nezajuchi prave szvoje ruke krisom potvrdyava , y mi tho
jeszt sztalno szvedochimo pod navadum nassum Varaskum pechatjum .

Dano vu Preloku 23a Juniussa Letta 1796a

T0Y0.L0Yd INSO13Yd - JIAONHYIN ‘1 ‘QIAIPHNC d "INF A “JIDHH "A ‘J1¥13d H

Prodavecz
Kavran Mattijass + Pavchecz Mihaly Rihtar +
Novoszel Steffan Priszes +
(L:S: O:) Pavchecz Andrass Priszes +

Pongracz Joseph Priszes +
Vahtarich Ivan Priszes +
Haidinyak Ivan Priszes +
Antolek Janko Priszes +
(M:P:)
Novak Thomass sztrasmestar +
Vun dano, y mi prot po Zorman Janossu Priszes notariussu ( potpis )

89)

(p-90)

Novosel Stjepan iz Preloga i Mesari¢ Tomo iz Gori¢ana zamijenili su svoje livade koje su im sada
blize njihovim domovima. Izjavu o zamjeni dali su pred poglavarima Preloga dana 23. lipnja 1796.
godine.

Mi od zdola potpisani Rihtar y Priszesniczi Varassa Prelokz ovem nassem odpertem piszmom vszem, y
vszakom , kimsze dosztoji. Znamo chinimo , y isztinsko valujemo , kak pred nasz doiduchi Meszarich Tho-
mass iz Gorichan , y Novoszel Steffan iz Preloka . Z- lasztovitemi szvojemi jeziki valuvali jeszu , da oni
ob szvoi dobri volyi od nikoga genyeni nit primorani, pervi naisze Meszrich Thomass imajuchi na Mekoti-
czaj med mejassi od iszhoda Kavran Thomassom od polneva gore szpomenuten Novoszel Steffanom , od
zahoda Mihalyacz Mihalyom , y od szevra Szrabkum dobrovolno pogodil , y naravnal sze Z — gore rechenim
Novoszel Steffanom , y nyemi , y nyihovem vszemi , y szlednyem odvetkum isztu szinokossu vu ime membe
daje , y odpuscha , na mesztu na meszto koje szinokosse daje, y vmenya szvoju Za Goriczami Mekoticzami
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takaj zvanom mesztu imajuchu szinokossu med mejassi od iszhoda Korsz Mattolyom , y od szevra Gergan
Mihalyem lesechu jedino iz zroka thoga vmenili jeszu , kaiti na novo prieta szinokossa vszaki sztranki ohje-
nessa i prilichnessa bi bila, tak iszti Novoszel Steffan szinokossu dovezdassnyu Novoszelovu od ovoga
vremena vekivechnem nachinom Zamenyenu ladali budu , Zato tkaj vu ovi priliki szeve , y iszte szvoje vsze,
y szlednye odvetke Zavezali, da tak vuchinyenu med szobom vmembu, , buducha vsza vremena Sztalno y
isztinszko obderssavati imaju. Za vekivechnu sztalnoszt vmembe ove vekivechne iszti vmeniteli vmembu
ovu deszneh ruk krisi potvrdyuvaju , y mi tho iszto sztalno szvedochimo pod navadum nassum Varasskum

pechatum .
Dano vu Preloku 23a juniussa Letta 1796a
Vmenili
Mesarich Tomass iz Gorichan + Pavchecz Mihaly Rihtar +
Novoszel Steffan iz Prelok + Pavchecz Andrass Priszes +

(L: S: O: ) Pongracz Joseph priszes +
Vahtarich Ivan Priszes +
Haidinyak Ivan Priszes +
Antolek Janko Priszes +
(M:P:)
Novak Thomas strasmestar +
Vun dano vu Preloku , mi prot po Zorman Janossu priszes notariussu

SUMMARY

The protocol of the Prelog trading town is kept at the State Archive in Medjimurje at Strigova in the
collection of the Prelog trading town administration. This includes three books for the period from 1792
to 1849, with two subsequent entries for the years 1744 and 1791. The record is written in the Latin
script and the Croatian Kajkavian dialect. The contracts often contain the Latin phrase nemine contra-
dicente, with an additional note that the lands are sold voluntarily. Also, there is also the phrase iure
perpetuo, et irrevocabili. The record also contains Germanisms.
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Slika 1. Naslovnica Preloskog protokola iz 1792. godine

Slika 2. Stranice u Preloskom protokolu (1795.)
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U ovom se radu sustavno istraZuju stavovi studenata Visokoga gospodarskog ucilista
u KriZevcima vezani uz vaznost stranog jezika struke za mobilnost i zaposljivost. Prvi dio
rada daje teoretsku podlogu istraZivanju i definira strani jezik struke u kontekstu mobilnosti
i zaposljivosti. U sredisnjem dijelu rada opisuje se istraZivanje i analiza rezultata istraZiva-
nja provedenog metodom upitnika na populaciji ispitanika od 132 redovita studenta prve i
druge godine Strucnog studija poljoprivrede. Vecina studenata smatra kako je strani jezik
kao kolegij potreban na UCcilistu, te da ¢e moduli iz stranog jezika koji su ponudeni biti
korisni u njihovom buducem zanimanju. Isto tako, vecina njih smatra kako je znanje stranog
Jjezika uvelike dobilo na znacenju ulaskom Hrvatske u Europsku uniju, te da ¢e njihovim
buducim poslodavcima znanje stranog jezika biti vaZno prilikom njihovog zaposljavanja.
Ucenje stranih jezika trebalo bi biti sastavni dio obrazovanja na svim njegovim razinama,
ukljucujuci i visoko obrazovanje. Ulaskom u Europsku uniju ulazimo u krug jezicne i kultur-
ne raznolikosti, te ¢e znanje stranog jezika biti izuzetno vazno.

Kljuéne rije€i: strani jezik struke, mobilnost, zaposljivost, stavovi studenata

Key words: language for special purposes, mobility, employability, students' attitudes
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1. JEZIK STRUKE U KONTEKSTU MOBILNOSTI | ZAPOSLJIVOSTI

U danas$njem svijetu ekonomske krize i povecane nezaposlenosti na globalnom trZistu rada, glavna
briga poslodavaca su vjestine i kompetencije potencijalnih zaposlenika. U tom je kontekstu korisno
istraziti koje su vrste vjestina potrebne za vece mogucénosti zaposljavanja, i kako hrvatska Vlada i sustav
visokog obrazovanja suraduju kako bi se prilagodili situaciji na trZistu rada koje je podloZno stalnim
promjenama. Razvoj osobnih i profesionalnih kompetencija (ukljucujuci kulturoloSku osvijestenost i
intelektualne kompetencije, komunikacijsku kompetenciju, kao i osobnu autonomiju i rjeSavanje pro-
blema), smatraju se prioritetom za poboljSanje ishoda ucenja studiranja i postizanje boljih prilika za
zapoSljavanje u inozemstvu (Hughes i Wallis 2010). Na temelju prikupljenih informacija iz ¢lanaka,
Casopisa, radova i izvjeS€a o istraZivanju trzista rada, jasno je da poslodavci definiraju znanje stranih
jezika kao jedan od kljucnih faktora za zaposljavanje i o¢ekuju da ¢e njihovi potencijalni zaposlenici s
visokom naobrazbom posjedovati ne samo dobro poznavanje jezika za opée namjene, nego i za to¢no
odredene svrhe. Cilj ovog rada je dati sveobuhvatan pogled na trenutnu situaciju u poducavanju stranih
jezika struke na Visokom gospodarskom ucilistu u KriZevcima, te razmotrit ulogu i vaznost poznavanja
stranog jezika struke u okviru kompetencija diplomanata koje omogucavaju njihovu bolju mobilnost i
zaposljivost. Hrvatske institucije visokog obrazovanja bile su svjedoci znaCajnih promjena otkad je
uveden Bolonjski proces 2005 godine. Danas se od institucija visokog obrazovnja o¢ekuje da pripreme
ucinkovitog i uspjeSnog zaposlenika za trziSte rada. ZapoSljavanje danasnjih diplomiranih studenata
ovisi o tome koliko su dobro pripremljeni lingvisticki i interkulturalno. Jedna od najvaznijih zadaca
nastave jezika za posebne svrhe u visokom obrazovanju je pomo¢i studentima da budu konkurentni na
trZiStu rada.

1.1. Jezik struke

Uloga jezika za posebne svrhe (LSP) je vrlo vaZzna za razvoj mobilnih i radno sposobnih diploma-
nata u institucijama visokog obrazovanja. S razvojem gospodarstva utemeljenog na znanju, institucije
visokog obrazovanja suocene su s izazovom da ponude nastavne programe koji ¢e na adekvatan nacin
pripremiti studente za svijet rada. Poslodavci danas ne traZe samo akademske kvalifikacije, ve¢ i druga
znanja, sposobnosti i vjeStine vazne za radno mjesto. Poslodavci smatraju je da su tri najpotrebnije
vjeStine komunikacijske vjeStine, rjeSavanje problema i meduljudske vjeStine (Zaharim, 2010). Kako bi
pripremili diplomirane studente da budu konkurentni u svijetu rada, te da razviju svoje vjestine potrebne
za zaposljavanje, institucije visokog obrazovanja moraju razviti i ponuditi odgovarajuce studijske pro-
grame, $to opet zahtijeva ispravno planiranje i pripremu. Jedan od nacina poboljSavanja vjeStina potreb-
nih za zaposljavanje je omoguciti studentima da imaju prakti¢ne vjezbe gdje mogu ucinkovito primije-
niti svoje znanje. Nastavni planovi i programi poljoprivrednog obrazovanja trebaju biti preusmjereni na
rjeSavanje poslodav€eve potraznje za radnicima, a u drugaciji pristup nastavnih planova i programa
trebat ¢e ugraditi i novu ulogu trZi$no orijentirane poljoprivrede (Crowder, 1999.). Nastavni planovi i
programi poljoprivrednih fakulteta i sveuciliSta u zemljama u razvoju trebaju se prilagoditi sadaSnjim i
buduéim potrebama za zaposljavanje diplomanata. Naglasak u revidiranju nastavnih planova i progra-
ma trebao bi biti na rjeSavanju problema i na grupi vjestina (npr. racunalne ili komunikacijske vjestine)
koje su primjenjive u raznolikom sektoru zapoSljavanja (Lindley, 1998.). Razvoj studijskih programa
trebalo bi se temeljiti na omoguéavanju studentima da upoznaju ocekivanja poslodavaca u privatnom
sektoru (Crowder, 1999.). Globalizacija je jedna od najceS¢e spominjanih pojava na prijelazu tisuéljeca.
Utjece na cijelo gospodarstvo i drustvo, trziSte rada i zadatke obrazovnog sustava. Institucije visokog
obrazovanja moraju pripremiti uc¢inkovitog i uspjeSnog zaposlenika za trZiSte rada, dok mogucénost
zaposljavanja danasnjih diplomanata ovisi o tome koliko su dobro pripremljeni u jezicnom i interkultu-
ralnom smislu za ulazak na trZiste rada.

Prvo desetljec¢e novog tisuéljeca donijelo je znacajne promjene u europskom visokom obrazovanju.
Dolazi do pomaka od poucavanja prema ucenju, odnosno pomaka sadrZaja studijskog programa. prema
ishodima ucenja.

U svom radu o engleskom za posebne namjene, Brunton (2009) navodi da se "Engleski za posebne
namjene (ESP) pojavio kao pojam 1960-ih godina, jer op¢i tecajevi engleskog jezika Cesto nisu ispu-
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njavali oCekivanja uCenika ili poslodavaca." LSP je dakle pojam koji ukljucuje niz podjela kao Sto su
jezik za akademske svrhe (LAP), jezik za poslovne svrhe (LBP), jezik za svrhe zanimanja (LOP) i jezik
za profesionalne svrhe (LPP). (Brunton: 2009.). Dudley-Evans i St. John (1998.) primijenili su niz
karakteristika za rjeSavanje nesuglasica o tome Sto je ESP, podijelivsi ga u 3 stalna i 5 promjenjivih
obiljezja. Stalna obiljeZja fokusiraju se na LSP definirajuéi ga tako da se zadovolje specifi¢ne potrebe
studenata, uz koriStenje temeljne metodologije i obiljeZja discipline kojoj sluze, te su usmjerene na jezik
primjeren tim aktivnostima u smislu gramatike, leksika, registra, vjeStina ucenja, predavanja i Zanra.
Kada je rije¢ o promjenjivim karakteristikama, one detaljnije definiraju LSP i navode da bi se on mogao
odnositi ili biti dizajniran za specificne discipline, da bi mogao koristiti drugaciju metodologiju i da ¢e
vjerojatno biti dizajniran za odrasle na tercijarnoj razini i biti koristen u profesionalnoj poslovnoj situ-
aciji. Moglo bi ga se, medutim, razmatrati i u kontekstu poducavanja na srednjoSkolskoj razini. S obzi-
rom na predznanje studenata, LSP je dizajniran za studente s prosjecnim ili naprednim poznavanjem
stranog jezika i veéina LSP kolegija pretpostavlja neko osnovno znanje o sustavu jezika. Daljnji aspekti
po kojima se LSP razlikuje od op¢ih jezi¢nih tecajeva jest injenica da teCajevi jezika struke pripremaju
studente za jasno definirani komunikacijski i radni okoliS, viSe se usredotoCuju na jezik u kontekstu
nego na gramatiku i jezi¢ne strukture i odnose se na radno okruZenje. Poducavanje jezika struke takoder
zahtijeva drugaciji pristup kreiranju tecaja, te drugacije definiranje ciljeva tecaja i ishoda tecaja. (Brun-
ton, 2009). Uzimajuci u obzir ciljeve uCenja i potrebe studenata, kolegiji stranog jezika struke na insti-
tucijama visokog obrazovanja trebali bi u srediStu paZnje imati studenta, a materijali za poducavanje
igraju znaCajnu ulogu za uspjeh u poducavanju u sklopu kolegija. Materijali potrebni za izvodenje kole-
gija i metodologija poducavanja trebaju se temeljiti na specificnim profesionalnim ili akademskim
potrebama studenata, a nastavni materijali trebaju biti vjerodostojni, aktualni i relevantni za odredenu
struku.

Pri osmisljavanju kolegija stranog jezika struke vazno je da su studenti u odredenoj mjeri u moguc-
nosti da odmah koriste ono $to su naucili, kako bi obavljali svoje poslove $to u€inkovitije. Analiza
potreba jest i uvijek ¢e biti vazan i temeljni dio podu€avanja stranog jezika za posebne namjene (Gate-
house, 2001; Graves, 2000.). Zajednicki europski referentni okvir za jezike (2001.) pruZa osnovu za
izradu nastavnih planova i programa, ispita, udZbenika i vodi¢a kroz nastavne planove i programe i
moZe se primijeniti na bilo koji europski jezik. Takoder definira i razli¢ite razine znanja i poznavanja
jezika.

1.2. Strani jezik struke kao vjestina potrebna za bolju zaposljivost

Visoka stopa nezaposlenosti medu diplomantima javnih sveuciliSta i konkurentno trZiSte rada zahti-
jevaju diplomante koji su dobro pripremljeni za svijet rada. Vecina studenata smatra da je moguénost
zaposljavanja nakon stjecanja diplome glavni prioritet. Sama diploma ¢ak i prestiznog fakulteta vise
nije dovoljna ukoliko diplomant nema kompetencije i opée sposobnosti ili tzv. vjeStine zaposljavanja
koje bi mu trebale pomo¢i da u€inkovito primjenjuje svoje znanje i tehnicke vjeStine. Zaposljivost je
pojam kojeg Cesto susre¢emo u strucnoj literaturi u podrucju visokog obrazovanja. Koo (2006.) definira
zaposljivost u kontekstu pronalaZenja radnih mjesta za diplomante i njihovo odrzavanje kroz usvajanje
novih vjeStina potrebnih za razli¢ite funkcije u drustvu. Hillage i Pollard (1998: 1) definiraju zaposlji-
vost kao "sposobnost da se dobije prvo radno mjesto i da se stekne novo ako je to potrebno." Harvey
(1999:4) navodi da je "zaposljivost diplomanata sklonost diplomanata da pokazu atribute koje poslo-
davci ocekuju da Ce biti potrebne za buduce ucinkovito funkcioniranje njihove organizacije ". Lie
(2006.) nadalje definira mogucnost zaposljivanja kao "natjecateljsku raspravu koja ukljuuje mnoge
dionike i aktere. Oni su povezani s globalnim akterima i lokalnom vlaséu, poslodavcima, industrijom,
studentima i akademskim udruzenjima, stru¢nim upravnim tijelima, kao i s agencijama za osiguranje
kvalitete i akreditaciju."

To dovodi do zakljucka da ustanove visokog obrazovanja, nacionalne obrazovne agencije, agencije
za zaposljavanje i gospodarske komore trebaju usko suradivati kako bi se definirali cimbenici zaposlja-
vanja koji se traze od potencijalnih zaposlenika u skladu s trenutnom situacijom na trZistu rada.
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1.3. Vjestine potrebne za bolju zaposljivost diplomanata

Vjestine potrebne za zaposljavanje (eng. employability skills) pojavile su se kao pojam 1980. godine
i Cesto se nazivaju opéim sposobnostima, prenosivim vjestinama, osnovnim vjeStinama, bitnim vjesti-
nama, mekim vjeStinama (eng. soft skills), temeljnim vjestinama, osnovnim kompetencijama, moguéim
vjeStinama ili klju¢nim vjeStinama (Zaharim, 2010.). Mnoge su zemlje razvile nacionalne okvire na
temelju vjeStina potrebnih za zapoSljavanje koji sluze kao svojevrsni vodi¢ za diplomante i njihove
potencijalne poslodavce, ali dinami¢no okruZenje u svijetu rada zahtijeva da se ti okviri Cesto aZuriraju.
Kako bi diplomanti bili uspjesni na trZistu rada, potrebno je imati Zeljene vjeStine zapoSljavanja. Ove
vjeStine igraju vaznu ulogu za diplomante u dobivanju zaposlenja i uspjehu na radnom mjestu (DEST,
2006.). Robinson (2000.) definira vjeStine zaposljavanja kao "osnovne vjestine potrebne za dobivanje,
ocuvanje i dobro obavljanje posla." Pri utvrdivanju osnovnih vjestina potrebnih za dobro obavljanje
posla treba uzeti u obzir oCekivanja i percepciju potencijalnih poslodavaca, koji se razlikuju od drzave
do drzave. Tako primjerice u zemljama engleskog govornog podrucja poslodavci ne smatraju da je
poznavanje stranog jezika od velike vazZnosti, bududi da se veéina svjetske poslovne komunikacije
odvija na engleskom jeziku. S druge strane, vlasnici malih i srednjih poduzeca iz ne-engleskog govor-
nog podrucja, iz zemalja poput Hrvatske ili Slovenije, smatrat e vjeStine upotrebe stranih jezika struke
svojih zaposlenika vrlo korisnim jer ée olakSati suradnju sa zemljama diljem svijeta. Poznavanje stranog
jezika struke je takoder nuzno kada se proucavaju strucni radovi i ¢lanci, uglavnom pisani na engleskom
ili njemackom jeziku, i kada se posluje i komunicira s klijentima. Vjestine koje poslodavci opcenito
ocekuju su jezi€ne sposobnosti, opce i aktualno znanje, sposobnost prezentacije klijentima, osnovno
poznavanje rada na racunalu i po moguénosti odredeno radno iskustvo.

Prema Kubleru i Forbesu (2004), znanje stranih jezika je jedna od vaznih kompetencija za zaposlja-
vanje studenata. To se odnosi na sposobnosti i vjeStine u koriStenju pojedinih jezika, sposobnosti da ih
studenti primijene u odgovarajuéim situacijama i sposobnost da uvjerljivo i koherentno iznose stavove
i miSljenja.

Podaci istraZzivanja Kublera i Forbesa pokazuju da znanje stranih jezika koje ocekuju poslodavci
ukljucuje visoku razinu znanja opéeg jezika, visoku razinu znanja jezika struke, kombinaciju opceg i
strukovnog jezika, dobre pregovaracke vjestine, sposobnost interkulturalne komunikacije kao i samou-
vjerenost 1 inicijativu u koriStenju stranog jezika.

Rezultati toga empirijskog istraZivanja pokazuju da je srednja razina poznavanja stranog jezika
struke najcesci zahtjev poslodavaca. Osim poznavanja stranog jezika struke, komunikativna pismenost
se Cesto izdvaja kao jedan od klju¢nih faktora koji utjece na zapoS$ljavanje. To ukljucuje komunikaciju
licem u lice, Internet, iPod i mobitel, multimodalnu i multimedijsku pismenost i komunikacijsku pisme-
nost. MoZe se reci da su komunikacijske vjestine i aktivno koriStenje stranog jezika temeljni alati za
mobilnost i zapo§ljavanje diljem Europe.

Europska komisija potice suradnju kroz dobro financirane programe u svrhu promicanja mobilnosti
studenata i znanstvenika u Europi, s ciljem da se unaprijedi ucenje europskih jezika i da se potaknu veze
izmedu sveuciliSta i industrije. U posljednja dva desetljeca visoko obrazovanje u Hrvatskoj proslo je
kroz razdoblje velikih promjena i rasta, §to je omogucilo visokim uciliStima da poti¢u mobilnost vlasti-
tih studenata, te da na svoje studijske programe upisuju studente sa sveuciliSta iz drugih zemalja Europe
i svijeta. Pove¢ane moguénosti mobilnosti unutar programa Europske unije suocile su hrvatski sustav
visokog obrazovanja s nuznoscu da se poboljSaju medunarodne komunikacijske vjestine hrvatskih stu-
denata kako bi se povecale njihove moguénosti da uspjes$no studiraju na sveuciliStima diljem Europe u
sklopu programa razmjene (npr. Erasmus). Hrvatska Vlada postavila je sljedece ciljeve o mobilnosti na
svim razinama obrazovanja: 1.800 studenata sveuciliSnih i stru¢nih studija pohadati ¢e dio kolegija
svojih studijskih programa u inozemstvu svake godine do kraja ovoga desetljea. Poznavanje stranih
jezika jedan je od klju¢nih ¢imbenika za uspjesno ostvarenje tih ciljeva: ono omogucuje pristup infor-
macijama potrebnim za obavljanje prakse, za ucenje i komuniciranje s nastavnicima, kolegama studen-
tima i potencijalnim poslodavcima.
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2. ISTRAZIVANJE STAVOVA STUDENATA O VAZNOSTI POZNAVANJA
STRANOG JEZIKA

Kroz ovaj su rad sustavno istraZeni stavovi studenata o vaznosti poznavanja stranog jezika struke za
mobilnost i zaposljivost diplomanata Visokoga gospodarskog ucilista u Krizevcima.

Na ovo ispitivanje potaknula nas je velika uloga stranih jezika kako u svijetu pa tako i u Hrvatskoj,
bilo u svrhu komunikacije ili zapos$ljavanja. Ulaskom Hrvatske u Europsku uniju, te nakon godina
zanemarivanja poznavanja i upotrebe stranih jezika, ponovo se budi potreba za njihovim znanjem. Od
pojedinca se o¢ekuje znanje barem jednog stranog jezika. Strani jezici danas su stalna potreba koja nam
svojim poznavanjem otvara vrata komunikacije, poslovnog svijeta i novih saznanja. O tome nam svje-
doce mnoga provedena istrazivanja u podrucju lingvistike i metodike nastave stranih jezika. Takva
istraZivanja povecala su interes da se jedno takvo istraZivanje provede u suradnji sa studentima Visoko-
ga gospodarskog uciliSta u KriZzevcima.

Svrha ovog istrazivanja bila je dobiti procjenu vaznosti poznavanja stranog jezika struke u kontekstu
mobilnosti i zaposljivosti diplomanata na VGUK. IstraZivanje nas je upoznalo i sa stavovima studenata
o stranom jeziku kao jeziku struke, njihovom poznavanju stranih jezika, te Zeljom za daljnjim napredo-
vanjem, $to kasnije otvara mogucnost zaposljavanja u struci diljem Europe. Istrazivanje takoder ukazuje
na poteSkoce vezane uz svakodnevno koriStenje stranih jezika. Podaci iz istraZivanja mogu se koristiti
prilikom izrade novih ili poboljSanja postoje¢ih program stru¢nog i specijalistickog studija kako bi se
potaknuo Sto veci broj studenata na ucenje stranog jezika, te omogucilo njihovo lakSe zaposljavanje
nakon zavrSetka studija.

2.1. Vaznost stranih jezika

Strani jezici postaju sve vazniji dio naseg svakodnevnog Zivota. Njihova vaznost proizlazi iz ubrza-
ne globalizacije, te svjetskih trendova medunarodne suradnje i integracija, bilo da su one ekonomske,
politicke ili nekog treceg oblika. VaZnost poznavanja i sluZenja stranim jezicima nije u svim zemljama
jednaka. Ovisi o veli¢ini zemlje, o broju stanovnika, te o povezanosti s inozemstvom. Zemlje danas
ulaZu viSe ili manje truda u podizanje svijesti svojih gradana o zna€enju jezi¢ne naobrazbe. Iako rela-
tivno mala zemlja u svjetskim okvirima, Hrvatska je prepoznala je vaznost ucenja stranih jezika. Tu su
vaznost objasnili Galeti¢ i Golac u svom radu Anketno istraZivanje o znanju i percepciji stranih jezika
studenata Ekonomskog fakulteta Zagreb (Galeti¢ i Golac, 2006). VaZnost stranih jezika tema je mnogo-
brojnih istraZivanja na visokoSkolskim ustanovama medu studentima i nastavnicima. Rezultati ukazuju
na sve vecu svijest studenata o vaznosti stranih jezika. Na to nam takoder ukazuje istraZivanje koje je
provedeno na Pravnom fakultetu u Osijeku. Jedan od ciljeva tog istraZivanja koje nosi naslov Strani
Jjezik u pravnoj struci: istraZivanje stavova djelatnih pravnika i studenata prava bio je na temelju dobi-
venih rezultata utvrditi kakvi su stavovi stru¢njaka u podrucju prava prema vaznosti znanja stranoga
jezika u obavljanju njihova posla, kako bi se dokazalo da je strani jezik, u toj analizi njemacki, potreban
za kvalitetno obavljanje poslova u odvjetniStvu, sudstvu, javnoj upravi i na pravnim fakultetima i da ga
nuzno treba kontinuirano poducavati na fakultetima (Kordi¢ 2003). Na pitanje $to misle koliko ¢e im
strani jezik koristiti u struénom radu vecina studenata odgovorila je kako ¢e im znanje stranog jezika
biti prili¢no ili pak veoma vazno u obavljanju njihovog buduceg posla. Usporedujuci dobivene rezultate
s rezultatima istraZivanja Pravnog fakulteta u Osijeku vecina studenata istog je misljenja. Studenti na
fakultete dolaze iz razli¢itih sredina, i razli¢itih srednjih Skola. Shodno tome, niti njihovo predznanje
stranih jezika nije podjednako. Neki imaju dobro savladane temelje jezika, te imaju dobro opce znanje
stranih jezika, dok vecéina njih ima slabo ili gotovo nikakvo znanje.

O tome nam govori istrazivanje koje je provedeno na PedagoSkom fakultetu u Rijeci. IstraZivanje
nosi naslov Strani jezik u funkciji struke — iskustva i problemi (Vitezi¢, 2010). U istrazivanju se navodi
kako studenti nisu savladali op¢i engleski jezik tj. da studenti ne poznaju u dovoljnoj mjeri jezi¢na
pravila engleskog jezika, a niti leksik. Iste rezultate pokazalo je i istraZivanje provedeno na Visokom
gospodarskom ucili$tu u Krizevcima pod naslovom Ispitivanje stavova o stranim jezicima studenata i
nastavnika na Visokom gospodarskom ucilistu u KriZevcima (Skorjanec, 2010.), gdje studenti na pitanje
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koliko vremena posvecuju ucenju stranog jezika odgovaraju kako ga ne uce ili ga uce veoma malo, a
kao razlog tome navode slabo ili gotovo nikakvo predznanje opéeg stranog jezika. U Hrvatskoj je tako-
der provedeno istraZivanje pod naslovom Strani jezik u Hrvatskoj (2010). Dobiveni rezultati ukazuju na
to da 78% gradana tvrdi da poznaje barem jedan strani jezik, $to je 5% viSe u odnosu na 2009. godinu.
Engleskim jezikom sluZi se 90% mladih u dobi od 15 do 17 godina, dok se u dobi od 18 do 24 godine
engleskim jezikom sluZi 96% mladih. Daljnjim rastom godina opada poznavanje stranog jezika. Ti
podaci takoder upucuju na sve vecu vaznost i prisutnost stranih jezika u svakodnevnom Zivotu.

2.2, Opis i rezultati istrazivanja

IstraZivanje ispituje stavove o vaznosti poznavanja stranog jezika struke za mobilnost i zaposljivost
diplomanata Visokoga gospodarskog uciliSta u KriZevcima. Populaciju ispitanika ¢inila su 132 redovita
studenta prve i druge godine Stru¢nog studija poljoprivrede. KoriStena je metoda upitnika. Upitnik se
sastojao od 25 pitanja koja su se odnosila na stavove studenata. U anketi su ponudena pitanja viSestru-
kog izbora, te nekoliko otvorenih pitanja. Ispitivanje je provedeno u travnju 2012 godine. Pitanja koja
je sadrzavao upitnik odnosila su se na nekoliko podrucja vezanih uz strane jezike. Jedan dio pitanja
odnosio se na vlastitu procjenu poznavanja stranog jezika ispitanika i njihovu primjeu stranog jezika u
svakodnevnom Zivotu, dok se drugi dio odnosio na njihove stavove o zaposljivosti, te vaZnosti pozna-
vanja stranog jezika nakon ulaska Hrvatske u Europsku uniju. Rezultati ovog istraZivanja daju uvid u
probleme na koje nailaze studenti, a vezani su uz nastavu stranih jezika na U¢iliStu.

Istrazivanjem su bila obuhvacéena 132 studenta prve i druge studijske godine i to 86 studenata koji
uce engleski jezik i 46 studenta koji uce njemacki jezik. Redoviti studenti druge godine podijeljeni su
u tri studijska usmjerenja. Od 58 studenata druge godine, smjer Bilinogojstvo odabralo je 30 studenata,
MenadZment u poljoprivredi 18, a Zootehniku 10 studenata. Ispitanici su u dobi od 18 do 23 godine.
Dobiveni rezultati pokazuju da 43% ispitanika uci strani jezik viSe od 9 godina, te da ih 55% nije zado-
voljno dosadas$njim usvojenim znanjem iz stranog jezika. Od studenata se pri upisu ocekuje da su
usvojili osnove gramatike i vokabulara opceg stranog jezika kako bi predavaci stranih jezika na Ucilistu
mogli s njima nastaviti raditi s materijalima i sadrzajima koji odgovaraju podru¢ju poljoprivrede, a
predstavljaju nastavak i nadopunu predznanja studenata.
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Podjela studenata prema spolu (%) Podjela studenata prema stranom
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Graf 1. Podjela studenata prema spolu (u %) Graf 2. Podjela studenata prema stranom jeziku koji uce (u %)
Izvor: Anketa — ispitivanje stavova studenata o Izvor: Anketa — ispitivanje stavova studenata o vaznosti
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2.2.1. Analiza odgovora redovitih studenata prve i druge studijske godine

Koliko godina ucite strani jezik?
5 godina (6/132)

9 godina (69/132)

Vise (57/132)

Iz podataka koje smo prikupili moZemo zakljuciti da vecina studenata uci strani jezik 9 godina ili
viSe. Budu¢i da se radi o generacijama u kojima se strani jezik uvodio kao prvi obavezni strani jezik tek
u Cetvrtom razredu osnovne Skole, moZemo zakljuciti da ih veéina (njih 69) koji su odabrali odgovor
(b) zapravo od tada i uci strani jezik, dok njih 57 koji su odabrali odgovor (c) strani jezik uci od prvog
razreda osnovne $kole ili jo§ od predSkolske dobi.

Od kolike vam je vaZnosti znanje stranog jezika?
Nije mi vaZno (4/132)

Malo mi je vazno (40/132)

Vrlo mi je vazno (88/132)

1z dobivenih odgovora vidimo kako je studentima znanje stranog jezika vrlo vazno i kako su studenti
svjesni uloge koju ono predstavlja u njihovom Zivotu. Razlika medu odgovorima vidljiva je izmedu
studenata prve i druge godine. Veéina studenata druge godine odabrala je odgovor (c), dok je veéina
ispitanika prve godine odabrala odgovor (b).

Jeste 1i zadovoljni znanjem stranog jezika?
Ne (38/132)

Ne u potpunosti (73/132)

Da (21/132)

Odgovori studenata na ovo pitanje ukazuju na to da vecina studenata nije zadovoljna svojim pozna-
vanjem stranog jezika. Veliku ulogu u tome ima i njihovo predznanje, $to je doprinijelo tome da lakse
ili teZe usvajaju nova znanja. Time i teZe napreduju u odnosu na kolege koji su zadovoljni svojim zna-
njem. Vecina studenata dolazi iz srednjih trogodiSnjih ili etverogodisnjih strukovnih Skola, dok je mali
broj studenata sa zavrSenom gimnazijom, Sto takoder moZe biti jedan od razloga slabijeg poznavanja
stranog jezika.

Mozete li zamisliti svakodnevni Zivot bez da se koristite stranim jezikom?
Ne (74/132)
Da (58/132)

56% ispitanika ne moze zamisliti svakodnevni Zivot bez koriStenja stranog jezika. To ukazuje na
¢injenicu da su studenti svjesni vaZnosti ucenja i poznavanja stranih jezika. Medutim, 44% studenata
smatra da im strani jezik nije potreban u svakodnevnom Zivotu, §to je s obzirom na danaSnje vrijeme
globalizacije i na traZzene kompetencije na trzistu rada zabrinjavajuce.

Za §to koristite strani jezik u svakodnevnom Zivotu?
Gledanje televizijskog programa (35/132)
PretraZivanje interneta (100/132)

Slusanje glazbe (32/132)

Nesto drugo (28/132)

MoZemo zakljuciti da vecina ispitanika, njih 75%, strani jezik vedinom Koristi za pretraZivanje
interneta. 21% odgovorilo je da strani jezik koristi za nesto drugo.
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Neki su studenti odgovorili:

Za komunikaciju (opcenito)

Posao

Igrice

Radi fakulteta

Nastavni materijal

Komunikacija s prijateljima iz inozemstva

Kolika je prisutnost stranog jezika u vaSem Zivotu?
Mala, susrecem se s njim samo na predavanjima (32/132)
Srednja, ponekad ga koristim (78/132)

Velika, koristim ga svakodnevno (22/132)

Odgovori na ovo pitanje ukazuju na srednju razinu prisutnosti stranog jezika kod vecine studenata.
Dio njih strani jezik koristi samo povremeno, odnosno na nastavi, dok se mali dio njih stranim jezikom
koristi svakodnevno.

Smatrate li da je strani jezik struke kao kolegij potreban na Visokom gospodarskom uciliStu?
Da (105/132)
Ne (27/132)

Dobiveni rezultati ukazuju da su studenti svjesni potrebe i vaZnosti stranih jezika kao kolegija na
UciliStu. Ove podatke usporedili smo s rezultatima slicnog ispitivanja koje je takoder provedeno na
Ucilistu prije dvije godine. Na isto pitanje studenti su sa 70% odgovorili kako je strani jezik potreban
na UC¢iliStu. Iz ovoga moZemo vidjeti kako su strani jezici u meduvremenu jo§$ viSe dobili na znaenju,
te da joS vedi broj studenata smatra kako je strani jezik kao kolegij potreban na U¢ilistu.
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Smatrate li da ¢e Vam kolegiji iz stranog jezika ponudeni na UCiliStu biti korisni za VaSe buduce
zanimanje

Da (74/132)

Ne (21/132)

Ne znam (37/13)

74 od 132 ispitanika smatra kako ¢e im ponudeni kolegiji iz stranog jezika biti potrebni za njihovo
buduée zanimanje. Ulaskom u Europsku uniju studenti dobivaju moguénost zaposljavanja izvan Hrvat-
ske, za $to ¢e im znanje stranih jezika biti od velike vaznosti.

Smatrate li da ée vam strani jezik biti potreban u vaSoj struci?
Ne (24/132)
Da (108/132)

Vise od polovice studenata, njih 56%, smatra da ¢e im kolegiji iz stranog jezika ponudeni na U¢ilistu
biti korisni za njihovo buduée zanimanje.

Vecina studenata smatra kako ¢e im strani jezik biti potreban u struci, odnosno prilikom zaposljava-
nja. Iz toga mozZemo zakljuciti da je jezik struke vaZan za zanimanje koje ¢e studenti obavljati po zavr-
Setku studija, osobito nakon ulaska Hrvatske u Europsku uniju, gdje poljoprivreda zauzima znacajno
mjesto.

Jeste li do sada imali usmeni /pismeni kontakt sa strancima gdje se od vas trazilo poznavanje stranog
jezika?

Ne (43/132)

Da (89/132)
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Usmeni ili pismeni kontakt sa strancima gdje se trazilo znanje stranog jezika imalo je 67% ispitani-
ka. To nam govori o sve vecoj prisutnosti stranih jezika u svakodnevnom Zivotu, te o sve vecoj potrebi
za njihovim poznavanjem i ucenjem kako bi se mogli $to lakSe snaci u situaciji u kojoj gdje se ocekuje

znanje stranog jezika.

Ako jeste, Sto se od Vas traZilo? (e-mail, telefonski razgovor, pismo)

Ispitanici koji su do sada imali usmeni/pismeni kontakt sa strancima (67% njih) na ovo su pitanje
odgovorili kako se od njih veéinom traZio kontakt putem telefona, i to od njih 50%. 37% ispitanika
ostvarilo je kontakt putem e-maila, dok ih je 12% kontakt na stranom jeziku ostvarilo putem pisma.

Kako biste ocijenili svoje znanje pojedinih vjeStina stranoga jezika: itanje, pisanje, sluSanje, govor?

Citanje 12 345
Pisanje 1 2 3 4
Slusanje 1 2 3 4
Govor 1234

IRV BN

Na pitanje kako bi ocijenili svoje znanje stranog jezika iz Citanja, pisanja, sluSanja i govora studenti

su odgovorili:

Za Citanje: Za pisanje:
37.15%
41.66% 32,57% :
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Graf 3. Ocjena vlastitog znanja studenata iz stranog jezika
vjestina Citanja

Izvor: Anketa - ispitivanje stavova studenata o vaznosti
poznavanja stranog jezika struke

Graf 4. Ocjena vlastitog znanja studenata iz stranog
jezika vjestina pisanja

Izvor: Anketa - ispitivanje stavova studenata o vaznosti
poznavanja stranog jezika struke
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Graf 5. Ocjena vlastitog znanja studenata iz stranog jezika
vjestina slusanja

Izvor: Anketa - ispitivanje stavova studenata o vaznosti
poznavanja stranog jezika struke

Graf 6. Ocjena vlastitog znanja studenata iz stranog
jezika vjestina govoralzvor: Anketa — ispitivanje stavova
studenata o vazZnosti poznavanja stranog jezika struke
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1z priloZenih je grafickih prikaza vidljivo da studenti nisu zadovoljni svojim znanjem stranih jezika.
Iz dobivenih rezultata gdje su studenti sami ocjenjivali svoje znanje stranog jezika iz vjeStina pisanja,
citanja, sluSanja, i govora mozemo vidjeti da su s najviSom ocjenom vrednovali pisanje, i to s ocjenom
vrlo dobar. Ocjenu odli¢an studenti su dodijelili vjeStini sluSanja, ali u vrlo malim postocima. VjeStine
sluSanja, pisanja i govora ocijenjena su podjednakim postotkom negativnih ocjena, §to je za studente
Ucilista djelomi¢no zadovoljavajuci rezultat. 30% studenata procjenjuje svoje znanje stranog jezika
struke dobrim, 20% ispitanika smatra da im je znanje vrlo dobro ili ¢ak odli¢no, no zabrinjavajuce je da
Cak 40% studenata smatra jezicne vjeStine pisanja i govora tek dovoljnim ili ¢ak nedovoljnim.

Ako bi se od Vas traZilo da ostvarite kontakt s inozemstvom na stranom jeziku, biste li to bili u stanju
uliniti?

1z odgovora mozZemo zakljuciti da bi studenti, ako bi se to od njih trazilo, bili u stanju ostvariti kon-
takt na stranom jeziku. Vecéina (84%) bi to ucinila putem telefonskog razgovora, dok bi samo 39% to
bilo u stanju uciniti putem e-maila. Odgovori na ovo pitanje u skladu su s odgovorima na pitanje 11 u
kojem su studenti najslabije ocijenili svoje znanje iz podrucja pisanja.

kontakt mailom kontakt telefonskim razgovorom

84,85%

60.60%
J9.40%

da ne

15,15%

da ne

Graf 7. Prikaz mogucnosti kontakta mailom
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Izvor: Anketa — ispitivanje stavova studenata o vaznosti
poznavanja stranog jezika struke

Graf 8. Prikaz moguénosti kontakta telefonskim razgovorom

Izvor: Anketa — ispitivanje stavova studenata o vaznosti
poznavanja stranog jezika struke

Smatrate li da ée poznavanje stranog jezika biti viSe trazeno ulaskom Hrvatske u Europsku uniju?
Da (112/132)

Ne (2/132)

Ne znam (18/132)

Iz ovih odgovora mozemo vidjeti da 85% studenata smatra kako ¢e im strani jezik biti viSe potreban
ulaskom Hrvatske u Europsku uniju, osobito u njihovoj struci, jer u Europskoj uniji poljoprivreda zau-
zima vazno mjesto. Njih 20% ne smatra ili ne zna hoce li im strani jezik biti potreban.

Smatrate li da e znanje stranog jezika Vasem buduéem poslodavcu biti vazno prilikom Vaseg zapo-
Sljavanja? (odabrati ¢e onoga kandidata koji ¢e bolje znati strani jezik)

Da (62/132)

Ne (5/132)

Ne znam, ovisi o radnom mjestu na koje cu se prijaviti (65/132)

Ovdje moZemo vidjeti kako su studenti podvojenog misljenja kada se radi o tome hoce 1i znanje
stranog jezika biti vazno njihovom buduéem poslodavcu. 49% studenata smatra da ¢e njihovom poslo-
davcu znanje stranog jezika biti vazno, dok 50% njih ne zna, te smatra da ¢e znanje stranog jezika ovisiti




Podravina PODRAVINA Volumen 14, broj 27, Str. 160 - 174 Koprivnica 2015.

CAFUK, PAPIC BOGADI, IVANEK-MARTINCIC, HUSINEC - POZNAVANJE STRANOG JEZIKA STRUKE

o radnom mjestu na koje ¢e se prijaviti. No, takav odgovor opet naglasava eventualnu mogucnost potre-
be poznavanja stranog jezika za buduce zapoSljavanje. Samo 3% ispitanika smatra da strani jezik nece
biti vaZan njihovom buducem poslodavcu.

Smatrate li da je VaSe znanje stranog jezika dovoljno dobro da u VaSem Zivotopisu za zaposljavanje
navedete da dobro poznajete engleski i/ili njemacki u govoru i pismu?

Da, dovoljno je dobro (51/132)

Ne, nije dovoljno dobro (81/132)

Iz odgovora na ovo pitanje moZemo vidjeti kako vecéina studenta smatra kako njihovo znanje stranog
jezika u govoru i pismu nije dovoljno dobro kako bi ga naveli u svom Zivotopisu. Tome svjedoce i
rezultati prethodnog samovrednovanja studenata.

Koliko stranih jezika govorite?
1 (88/132)

2 (44/132)

3 ivise (5/132)

Od ukupnog broja ispitanika jedan strani jezik govori njih 65%. Dobiveni rezultati su pozitivni,
bududi da se od svakoga o€ekuje minimalno znanje barem jednog stranog jezika. U velini sluCajeva to
je engleski, koji sve viSe dobiva na znaCenju. Dva strana jezika govori 32% ispitanika, $to je takoder
pozitivno i zadovoljavajuce, dok tri i viSe stranih jezika govori njih 3%, Sto je takoder pozitivan
rezultat.

Koristite 1i znanstvenu i stru¢nu literaturu na stranom jeziku kao pomo¢ kod izrade seminara?
Da (39/132)

Da gotovo stalno (13/132)

Ne (36/132)

Ne nije potrebno (17/132)

9% ispitanika gotovo stalno koristi znanstvenu i stru¢nu literaturu na stranom jeziku. 12% ispitanika
izjasnilo se da ne koristi stru¢nu literaturu na stranom jeziku, te da im nije potrebna. Razlog tome moZze
biti nepoznavanje stranog jezika, odnosno njegovo neznanje.

Biste li se zaposlili na radnom mjestu gdje se od vas traZi dobro poznavanje stranog jezika i dnevna
komunikacija s inozemstvom?

Da (56/132)

Ne (65/132)

Nikako (11/132)

Na ovom pitanju studenti su podijeljenog misljenja. 42% bi pristalo na radno mjesto gdje se trazi
poznavanje stranog jezika, dok 49% ne bi pristalo. Razlog tome moZe biti slabo znanje stranog jezika
u govoru ili pak poznavanje samo jednog stranog jezika.

Biste li prihvatili ponudu rada izvan Hrvatske uz uvjet dobrog poznavanja stranog jezika?
Da (42/132)

Ne (18/132)

Ne znam (67/132)

Naravno (5/132)
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30% ispitanika prihvatilo bi ponudu rada izvan Hrvatske, dok 63% ne bi, ili pak ne zna bi li takvu
ponudu prihvatili Razlog tome moZe biti slabo poznavanje stranog jezika, ili pak znanje samo jednog
stranog jezika kao $to je to slucaj kod vecine studenata. Rezultati su dosta porazavajuci ako uzmemo u
obzir da je Hrvatska postala ¢lanica Europske unije, ¢ime se studentima otvorila moguénost zaposlja-
vanja diljem Europe.

Koristite i se racunalom na stranom jeziku?
Da (61/132)

Da, svakodnevno (31/132)

Ne (37/132)

Nikada (3/132)

70% ispitanika sluZi se racunalom na stranom jeziku. Od ukupnog broja njih 23% ih se svakodnevno
sluZi ratunalom na stranom jeziku. Dobiveni rezultati pozitivni su, te takoder upucuju na sve vecu pri-
sutnost i potrebu za znanjem stranih jezika. 30% ispitanika se ne sluzi raCunalom na stranom jeziku, dok
se od ukupnog broja njih 2% nikada ne sluzi ra¢unalom na stranom jeziku.

Ako da, gdje ste se susreli sa stranim jezikom

Na internetu (106/132)

Prilikom izrade seminara (Microsoft Office) (34/132)
Negdje drugdje (9/132)

Odgovori koje smo dobili ukazuju nam da se 23% ispitanika svakodnevno sluzi racunalom na stra-
nom jeziku, dok se samo 2% njih nikada ne sluZi racunalom na stranom jeziku. Vec¢ina ispitanika se sa
stranim jezikom susrela na internetu, i to njih 80%. Ostali su se sa stranim jezikom osim na internetu
susreli joS§ i u literaturi (knjige, Casopisi), te na televiziji.

AMNYLS VIIZAr DONVYHLS INVAVNZOd - JANISNH QIINILHVIN-MINVAI ‘1avH09 JIdvd NN4vI

Jeste 1i zainteresirani za sudjelovanje u Erasmus programu mobilnosti studenata?
Da (49/132)
Ne (83/132)

Smatrate li da je VaSe znanje stranih jezika dovoljno dobro da sudjelujete u Erasmus programu
mobilnosti studenata?

Da (21/132)

Ne (82/132)

Djelomicno je, ali ¢u ipak sudjelovati (29/132)

Smatrate li da je nepoznavanje stranoga jezika razlog slabog interesa studenata za sudjelovanje u
Erasmus programu mobilnosti?
Da (103/132)
Ne (29/132)

1z odgovora koje smo prikupili na tri zadnja postavljana pitanja vezana uz Erasmus program mobil-
nosti mozemo zakljuciti da bi vecina studenata voljela sudjelovati u Erasmus programu. Veéina stude-
nata isto tako smatra kako njihovo znanje nije dovoljno dobro za sudjelovanje u programu i kako je
nepoznavanje stranog jezika zapravo razlog slabog interesa studenata za sudjelovanje u ovom programu
razmjene. Samo mali postotak ispitanika, njih 37%, nije zainteresirano za sudjelovanje u Erasmus pro-
gramu ili pak nikad nije culo za Erasmus program.
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3. ZAKLJUCAK

Na Visokom gospodarskom ucilistu u KriZevcima strani jezici se poducavaju kao jezici struke, a ne
kao op¢i jezici. Strani jezik (njemacki, engleski) na U¢iliStu obavezan je na prvoj studijskoj godini, dok
je na trecoj godini ponuden kao izborni kolegij. Studenti su svjesni sve vee vaznosti poznavanja stra-
nog jezika. Na to upucuju dobiveni rezultati koji ukazuju da odredeni broj studenata smatra kako ¢e im
strani jezik biti potreban u struci i kako ¢ée biti od velike vaZnosti njihovom buduéem poslodavcu. Vedi-
na ispitanika nije zadovoljna vlastitim poznavanjem stranog jezika, te govori samo jedan strani jezik.
Od ukupno 132 ispitanika 67 je studenata, dok je studentica 65. Veci broj njih uci engleski jezik, a na
pitanje koliko dugo uce strani jeziku studenti su ve¢inom odgovorili 9 godina i viSe. Stranim se jezikom
studenti najcesée susrecu prilikom pretraZivanja interneta, te ih vec¢ina ne moZe zamisliti svakodnevni
Zivot bez upotrebe stranog jezika. Kod samovrednovanja svog znanja iz stranog jezika rezultati analize
podataka djelomi¢no su zadovoljavajudi. Studenti nisu zadovoljni svojim znanjem stranog jezika, a
svoje znanje u vjeStinama Citanja, pisanja, govora i sluSanja ocijenili su najviSom ocjenom 4, i to za
Citanje, dok su pisanje, sluSanje i govor ocijenili podjednakim postotkom negativnih ocjena. Smatraju
da njihovo znanje stranih jezika nije dovoljno dobro da bi ga mogli navesti u Zivotopisu. Iz tog se razlo-
ga velina ispitanika ne bi zaposlila na radnom mjestu na kojem se traZi znanje stranog jezika. Veéina
njih smatra kako je strani jezik struke potreban na U¢iliStu i kako ¢e im biti potreban za buduce zani-
manje. Smatraju kako Ce strani jezik joS viSe dobiti na znaCenju ulaskom Hrvatske u Europsku uniju,
ali da njegova vaznost nece biti svugdje jednako zastupljena, ve¢ e ovisiti o potrebama radnog mjesta
na koje e se prijaviti. Na pitanje studentima jesu li zainteresirani za sudjelovanje u Erasmus programu
mobilnosti studenata vecina ih je odgovorila da nije, jer njihovo znanje stranih jezika nije dovoljno
dobro. Vecina njih smatra kako je to ujedno i jedan od glavnih razloga slabog interesa za sudjelovanje
u tom programu.

Analiza podataka koje smo dobili ovim istrazivanjem ukazuje na to da veci broj ispitanika nije
zadovoljan svojim znanjem stranog jezika. Najveci broj studenata govori jedan strani jezik. Na UciliStu
se strani jezici poducavaju kao jezici struke, a ne kao op¢i jezici, §to je moZda i jedan od razloga slabe
zainteresiranosti studenata za strane jezike. Studenti dolaze iz razliCitih 8kola s razli¢itim predznanjem.
Vecina njih uci strani jezik 9 godina i viSe te, smatra da je znanje stranog jezika vrlo vazno. Medu mla-
dima se sve viSe budi svijest o vaZnosti znanja stranih jezika, te ne mogu zamisliti svakodnevni Zivot
bez njegovog koriStenja. Zabrinjavajuci su dobiveni rezultati kod samovrednovanja u kojem studenti,
iako svjesni vaznosti poznavanja stranog jezika, svoje znanje iz vjeStina Citanja, pisanja, sluSanja, te
govora ocjenjuju vrlo niskim ocjenama. Izmedu dobivenih odgovora ispitanika prve i druge godine ne
vidi se velika razlika u njihovim promis$ljanjima. U danasnje vrijeme kada se svakodnevni Zivot ne
moZe zamisliti bez tehnologije, mladi ljudi (studenti) sve su vise primorani uciti strani jezik. Nezamisliv
je svakodnevni Zivot bez znanja barem jednog stranog jezika. Studenti najviSe koriste strani jezik kako
bi se koristili internetom, Citali razliCite Casopise, komunicirali s vr$njacima diljem svijeta. Vecina stu-
denata smatra kako je strani jezik kao kolegij potreban na UC¢ilistu, te da ¢e kolegiji iz stranog jezika
koji su ponudeni na U¢iliStu biti korisni u njihovom buduéem zanimanju. Isto tako, veéina njih smatra
kako ¢e znanje stranog jezika uvelike dobiti na znacenju ulaskom Hrvatske u Europsku uniju, te da ¢e
njihovim buduéim poslodavcima znanje stranog jezika biti vaZzno prilikom njihovog zaposljavanja.
Ucenje stranih jezika trebalo bi biti sastavni dio obrazovanja na svim njegovim razinama, ukljucujudi i
visoko obrazovanje. Ulaskom u Europsku uniju ulazimo u krug jezi¢ne i kulturne raznolikosti, te ¢e
znanje stranog jezika biti izuzetno vazno.
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SUMMARY

This paper elaborates on attitudes of the students of Krizevci College of Agriculture regarding the
importance of language for special purposes for mobility and employability. The first part of the paper
provides theoretical background for research and defines language for specific purposes in the context
of mobility and employability. Central part of the paper describes research methods and analysis of
research carried out on 132 full time students of Professional study programme of agriculture. Most
students are of the opinion that foreign language is an important course subject and that such knowledge
and skills will be useful in their future occupation. They also believe that foreign language knowledge
became increasingly important with Croatian membership in the EU and that their future employers will
favour those job candidates with better foreign language skills. Foreign languages should be an integral
part of education at all levels, including the level of higher education. EU membership puts us in the
circle of linguistic and cultural diversity and knowledge of foreign languages will become increasingly
important.
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SAZETAK

Autori donose podatke o Slovencima u sjeverozapadnoj Hrvatskoj, odnosno Slovenaca
na podrucju Krapinsko — zagorske Zupanije i VaraZdinske Zupanije. IstraZivanje je provede-
no u DrZavnom arhivu u VaraZdinu i u Hrvatskom drZavnom arhivu. Autori predstavljaju
rezultate o broju Slovenaca u VaraZdinu i okolici i njihov utjecaj na kulturni i gospodarski
Zivot grada. U posljednjem poglavlju autori donosi rezultate polustrukturiranih intervjua s
pripadnicima slovenske nacionalne manjine u VaraZdinu i u Humu na Sutli i donose infor-
macije o organizaciji slovenske nacionalne manjine u VaraZdinu.
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uvobD

Rad o slovenskoj etnickoj zajednici u Krapinsko-zagorskoj i Varazdinskoj Zupaniji nastao je kao
plod suradnje jednog povjesnicara i jednog sociologa — teoretiCara sistema. Takva suradnja, odnosno
interdisciplinarna suradnja povjesnicara i sociologa, postala je u proteklih nekoliko desetljeca dosta
uobicajena. Naime, i sociologija i povijest postali su svjesni specifi¢nih ograni¢enja svojih disciplina.
Socioloskim istrazivanjima previse je Cesto nedostajao povijesni kontekst, a povjesniCarima teorijska
aparatura koju je sociologija uspjes$no razvila. Ta je suradnja rezultirala razvojem "sestrinskih" discipli-
na - druStvene povijesti, koja se oslanja na marksisticki teorijski okvir, te povijesne sociologije koja se
konstituira na Weberovskoj tradiciji. Predstavnici prve disciplini su francuski povjesnicari okupljeni
oko Casopisa Annales, napose Braudel i Le Goff, a predstavnici druge su Skocpol, Moor i Tilly.!

' Fernand BRAUDEL, Strukture svakidasnjice. Zagreb: August Cesarec, 1992; Jacques Le GOFF, L' histoire
nouvelle. Paris: CEPL, 1988; Barrington MOOR, Drustveni koreni diktature i demokratije: vlastelin i seljak u
stvaranju modernog svijeta. Beograd: Filip Visnji¢, 2000; Theda SKOCPOL, Vision and Method in Historical
Sociology. Cambridge: Cambridge University Press, 1984; Charles TILLY, Historical Sociology", in: Interna-
tional Encyclopedia of the Behavioral and Social Science, Amsterdam: Elsevier. Vol. 10 (2000), str, 6753-
6757. Od gotovo nepregledne literature koja razmatra odnos sociologije i povijesti mi smo naveli samo neke
radove koji po naSem misljenju predstavljaju najbolji uvod za promisljanje te interdisciplinarne suradnje.
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F. SKILJAN, A. VUKIC - MIGRACIJE SLOVENACA NA PODRUCJE SJEVEROZAPADNE HRVATSKE

Mada u nasem pristupu ima elemenata braudelovske tradicije, napose u naglasavanju vaznosti pro-
ucavanja svakodnevice "obi¢nih" ljudi, istraZivanju vremenskih struktura dugog trajanja, materijalnog
Zivota, te "osluskivanja" glasa obi¢nih ljudi (koje "visoka" povijest najcesée ignorira) na$ je pristup
drugaciji. Mi predmetu naSeg istraZivanja, nastajanju i opstanku slovenske etnicke zajednice u dvije
hrvatske Zupanije, pristupamo s motriSta Luhmannove teorije drustvenih sistema. Razvijeni apstraktno-
analitiCki i epistemoloski pristup teorije drustvenih sistema dopusta nam da svojemu predmetu pristu-
pimo na nacin koji je, ¢ini nam se, drugaciji od uobicajenog. Mi drZimo da se "u svijet" ne moze odlaziti
da bi se trazile Cinjenice ili podaci, jer se "u svijetu" uvijek mogu naéi samo promatraci i njihove inter-
pretacije Cinjenica. Promatraci prvog stupnja se uvijek nalaze u situaciji i na neki je nacin konstruiraju.
Ako promatraju prema van rijec je o klasifikaciji i kategorizaciji, ako promatraju i opisuju sami sebe
rije¢ je o identitetu. Promatra¢i drugog stupnja, primjerice drzava, promatra svoje stanovnistvo uz
pomo¢ klasifikacijsko-kategorizirajuéih shema (aparata). Iz promatranja se razvijaju opisi, iskazi,
samoopisi, diskursi, popisi stanovniStva po spolu, dobi, vjerskoj, etni¢koj pripadnosti... Povjesnicar i
sociolog promatraci su treeg stupnja koji promatraju promatrace prethodnih stupnjeva te interpretiraju
njihove interpretacije u uvjerenju da ¢e dati adekvatniji opis promatranog predmeta istraZivanja.

Nas rad se u epistemoloskom smislu temelji na Luhmannovom? nacelu po kojem se sistem kon-
struira i odrZava operacijom promatranja kroz procese razlikovanja i oznacavanja. Zbog toga se osobita
pozornost posvecuje opisima i samoopisima promatraca (u situaciji i izvan nje), te njihovom logi¢kom
grupiranju u sisteme klasifikacije ljudskih kolektiviteta, diskursa, pogleda na svijet i konstrukcije razli-
citih identiteta. Iz takvog pristupa nastaje temeljni istraZivacki program (metoda) sistemskog pristupa.
U takvom teorijskom okviru spomenute transformacije etnickih skupina nisu posljedica kulturnih razli-
ka medu njima, nego je posrijedi spoznajni proces u kojem promatraci razlikovanjem proizvode
razlicitost .3

Drugi istraZivacki program je promatranje promatraca i njihovih razlikovnih kodova, opisa, katego-
rizacija i klasifikacijskih sistema. Tada se mogu razumjeti mehanizmi kojima promatracki aparati koji
imaju mo¢ definiraju etnicke situacije te procese kojima se ta "mikrofizika mo¢i" manifestira u etnickim
situacijama. Iz toga slijedi Luhmannova metodoloska uputa - promatraj promatrace i njihove opise
situacije. "Promatraci Cesto mogu bolje predvidjeti djelovanje na temelju poznavanja situacije nego na
temelju poznavanja li¢nosti, i u skladu s tim, njihovo opaZanje ¢esto, ako ne pretezno, ¢ak ne odgovara
mentalnom stanju aktera."* U tom je smislu i na§ pristup u ovom radu temeljen na promatranju djelo-
vanja drzave i njezinih institucija, s jedne strane, te analizi diskursa slovenske manjinske zajednice, koja
je rezultat promatranja i razumijevanja vlastite pozicije u etnickoj situaciji, s druge strane. U tom smislu
istrazivacka metoda sociologa, povjesnicara ili antropologa svojem predmetu trebala bi biti interpreta-
tivna. Jer kako je pokazao joS Geertz drustvene znanosti se ne bi trebale baviti "objektivnim Cinjenica-
ma" nego interpretacijama tih ¢injenica, i interpretacijom tih interpretacija.® To je uostalom i jedino
Sto preostaje promatracima drugog, treceg i n-tog stupnja.

1z prikazanog epistemoloskog pristupa logicki se razvija teorijski model etnicka situacija na kojem
se temelji nas§ istrazivacki pristup. Model etnicke situacije je analiticki promatracki aparat koji se nalazi
u oku promatrac¢a. Na§ model etnicke situacije obuhvaca prostorno-vremenski kontekst obuhvacen
promatranjem, (dvije hrvatske Zupanije u dugom vremenskom razdoblju, sudionike-pojedince, odnosno
kolektivitete (aktere) i drzavu - nadzorno-klasifikacijski aparat s monopolom politicke mo¢i. (u vremen-
skom razdoblju koje obuhvaca model etnicke situacije drZzava se promijenila nekoliko puta ali su njezi-
ne metode nadziranja, kategoriziranja i klasificiranja uglavnom nepromjenjive)

S motriSta Luhmannovog odredenja promatranja pokazuje se da je etnicka situacija rezultat medui-
gre unutarnjih i izvanjskih promatranja i definiranja. Razlikovanje izmedu unutarnjeg i vanjskog defi-

2 Niklas LUHMANN, Znanost drustva. Zagreb: Polititka kultura, 2001.
3 Gregory, BATESON, Mind and Nature: A Necessary Unity. New York: Dutton, 1979, 99.

4 Niklas LUHMANN, Drustveni sistemi. Sremski Karlovci - Novi Sad: Izdavagka knjZarnica Zorana Stojanovi-
¢a, 2001, 240.

5 Clifford GEERTZ, The Interpretation of Cultures. New York: Basic Books, 1973.
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niranja omogucéava promatranje etnicke situacije s nekoliko razli¢itih motrista, odnosno analitickih
razina. S motriSta promatraca drugog stupnja znanost moze konstruirati i promatrati etni¢ke situacije na
razini uzajamnog prisustva u uvjetima svakodnevnog Zivota, na razini drZava, na razini medusobnog
odnosa drzava ili globalno na razini nadnacionalnih tvorevina poput Europske unije. Takvom pristupu
zadatak je pokazati kako se mikrosituacije transformiraju u makro i obrnuto. Drugi istrazivacki program
je promatranje promatraca i njihovih razlikovnih kodova, opisa, kategorizacija i klasifikacijskih sistema
u etnickoj situaciji. Tada se mogu razumjeti mehanizmi kojima promatracki aparati koji imaju moc
definiraju etnicke situacije te procese kojima se ta "mikrofizika moci" manifestira u etnickim
situacijama.

Dakle u ovom smo radu slovensku etnicku zajednicu promatrali s motri$ta modela etnicke situacije
u Sirokoj povijesno i uZoj prostornoj perspektivi kako bi smo odgovorili na teorijski -istrazivacki pro-
blem naseg istraZivanja — kako nastaju, odrZavaju se i ponekad nestaju male etnicke zajednice? Naravno
to je pitanje usko povezano s odrZanjem kolektivnih i osobnih etnickih identiteta.

- JMNA 'V ‘NVITINS

IZVORI

Migracije iz dana$nje Stajerske u podrugje sjeverozapadne Hrvatske traju od kada traju veze izmedu
te dvije regije. Tragovi tih migracija prepoznatljivi su ve¢ u vrijeme srednjeg vijeka kada su grofovi
Celjski gospodarili vecim dijelom Stajerskih i zagorskih imanja. Zajednicko Zivljenje u jednoj drZavi od
1526. godine brisalo je granice izmedu jednog i drugog prostora te se stanovnistvo konstantno premje-
Stalo iz jedne zone u drugu. Nakon raspada Austro-Ugarske Monarhije Hrvati i Slovenci nastavili su
Zivot u zajednickoj drzavi — isprva Drzavi SHS, kasnije Kraljevini SHS i Kraljevini Jugoslaviji da bi
se u konacnici nasli u socijalistickoj Jugoslaviji. S kratkim prekidom od Cetiri godine u vrijeme Drugog
svjetskog rata, kada je slovenska Stajerska stavljena direktno pod upravu Treéeg Reicha, a na podrudju
Hrvatskog zagorja i Varazdinske podravine osnovana je NDH, Hrvati i Slovenci Zivjeli su u kontinuitetu
465 godina u zajednic¢koj drzavi. Dakako da je to utjecalo na njihove medusobne odnose koji tolike
godine nisu bili ni na koji nacin poremeceni. Naime, hrvatsko-slovenska etnicka granica je zasigurno
bila najmirnija etnicka meda u ovom dijelu Europe.

Istrazivanje migracija Slovenaca na podrucje sjeverozapadne Hrvatske provodeno je tijekom 2014.
godine u Drzavnom arhivu u Varazdinu gdje je pregledano Sest knjiga Imenika zavic¢ajnika koje sezu od
1900. godine do Drugog svjetskog rata a koje pripadaju fondu Gradsko poglavarstvo Varazdin, Knjiga
gradana (1800.— 1929.), zatim kartoni zaposlenih doseljenika na podrucje Varazdina i naposlijetku fond
Zbirke stampata (izvjeStaji VaraZzdinske gimnazije za pojedina godista). Istrazivano je i u Hrvatskom
drzavnom arhivu gdje je pregledan fond DrZavnog zavoda za statistiku u kojem se nalaze podrobni
rezultati popisa od 1880. do 1948. godine. Osim rada u arhivima provedeno je i anketiranje na terenu
te su tako obavljeni polustrukturirani dubinski intervjui s pripadnicima slovenske nacionalne manjine
na podrucju grada VaraZdina i opéine Hum na Sutli.
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REZULTATI POPISA STANOVNISTVA IZMEDBU 1857. 1 1991. U REGIJI
SJEVEROZAPADNE HRVATSKE

Prema popisima stanovni$tva koji su provodeni sistematski od 1857. godine, a od 1880. s podacima
o nacionalnoj pripadnosti i materinjem jeziku, moguce je donijeti vrlo precizne podatke o tome gdje i
kada su Slovenci imali znacajan udio u stanovni$tvu u naseljima ovog dijela Hrvatske. Posebno su nam
zanimljivi podaci za naselja uz samu granicu sa Slovenijom gdje je Slovenaca bilo nesto viSe nego li u
naseljima koja su udaljenija od granice. Naime, ondje su dnevne migracije Slovenaca koji su odlazili na
rad u Sloveniju, a koji su Zivjeli u Hrvatskoj bile neSto uobi€ajeno, a brakovi izmedu jednih i drugih
svakodnevna pojava. Prvi popis koji donosi podatke o materinjem jeziku jest onaj iz 1880. godine. Iz
ovoga popisa moguce je ustanoviti kako je na podrucju Zupanije Varazdinske, koja je tada obuhvacala
i ve¢i dio danasnje Krapinsko — zagorske Zupanije, bilo 1638 muSkaraca i 2045 Zena kojima je slovenski
bio materinji jezik. U samom gradu VaraZdinu bilo je 284 muskarca i 437 Zena koji su govorili slovenski
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jezik kao materinji.® U popisu iz 1890. je popisano osobito mnogo Slovenaca na podruéju kotara Novi
Marof (ak 421).7 Popisani su iskazali da je njihov materinji jezik slovenski, odnosno nisu popisani
po nacionalnoj pripadnosti, pa je moguce da se jedan dio onih koji su slovenski smatrali materinjim
jezikom nacionalno smatrao Hrvatima ili nekom drugom nacijom. U vrijeme Austro — Ugarske Monar-
hije, kao $to je i vidljivo iz popisa koji datira iz 1900. godine® na podruéju kotara Varazdin Zivjelo je
1080 Slovenaca i Slovenki. Naselja s najve¢im brojem Slovenaca u sjeverozapadnoj Hrvatskoj prema
tom popisu bila su Varazdin sa 665 Slovenaca, Jelovec Vocanski sa 69 Slovenaca, Krapina sa 60 Slo-
venaca, Dubrava KriZovljanska sa 60 Slovenaca i Krizance sa 38 Slovenaca. U narednom popisu iz
1910. opet je Varazdin bio najslovenskiije naselje sa 446 Slovenaca, a iza njega su slijedile Dubrava
KriZovljanska (59) i Kraljevec na Sutli (28).

Veé na prvi pogled je vidljivo da je varazdinsko podrucje u vrijeme Austro - Ugarske bilo mnogo
viSe multinacionalna sredina nego sto je to danas. Godine 1900. na podrucju kotara Varazdin Zivjelo je
uz 41.505 Hrvata, 1080 Slovenaca, 106 Ceha, 506 Madara, 993 Nijemaca, 3 Ukrajinca, 80 Slovaka,
262 Srba, 14 Talijana, 817 Zidova i 34 ostalih. I prema narednim popisima jasno je vidljivo da su Slo-
venci do Drugog svjetskog rata predstavljali najbrojniju nacionalnu manjinu na varazdinskom podrucju.
Iz popisa koji su provodeni u Kraljevini Jugoslaviji mozemo iscCitati podatke za pojedine kotareve, ali
ne i za naselja. Tako je vidljivo da je u kotaru Varazdin i opet bilo najviSe Slovenaca, a 1921. nalazimo
na prostoru Medimurja 593 Slovenca.® Vidljivo je da su se nakon Prvog svjetskog rata Slovenci poceli
jos intenzivnije doseljavati u Hrvatsko zagorje buduci da u svim kotarevima Varazdinske Zupanije raste
broj prisutnih Slovenaca u odnosu na 1910. Ipak, u odnosu na 1900. godinu rasta nema, buduéi da je
prema popisu stanovnistva iz 1900. na podrucju sjeverozapadne Hrvatske bilo najvise Slovenaca u 20.
stoljecu. U vrijeme Drugog svjetskog rata kotarevi Hrvatskog zagorja i VaraZdinske podravine primili
su slovenske izgnance. Tako je na podrucju VaraZdina primljeno 160 Slovenaca, na podruc¢ju Klanjca
19 osoba, na podrucju Pregrade 8 osoba, na teritoriju Krapine 9 osoba i na prostoru Stubice jedna oso-
ba.'® Jedan dio protjeranih slovenskih sveéenika takoder je potraZio sigurnost u Hrvatskom zagoriju,
njih 44 na podruc¢ju danasnje VaraZdinske Zupanije. Nakon Drugog svjetskog rata, u Varazdin dolazi
mnogo Srba koji se ondje i zaposljavaju, a broj Slovenaca i u apsolutnim i u relativnim brojkama opada.
1z popisa koji su uslijedili nakon 1945. vidljivo je koja su naselja imala najve¢i broj Slovenaca. Tako su
u grani¢nom pojasu 1948. najslovenskiji bili Varazdin sa 652 Slovenca, Cakovec sa 304 Slovenca i
Strigova sa 89 Slovenaca. U popisu iz 1953. opéina Cakovec ée prestié¢i opéinu Varazdin po broju Slo-
venaca (824 Slovenca u Medimurju, u odnosu na 785 u op¢ini Varazdin), ali ¢e Slovenci i dalje biti
najbrojniji u gradu Varazdinu (591), pa tek onda u Cakovcu (259). Iza ova dva najveca centra sjevero-
zapadne Hrvatske slijede manja naselja poput Dubrave Krizovljanske (64), Murskog Srediséa (60) i
naselja Banfi pokraj Strigove (57) koje je 1948. bilo uklju¢eno u Strigovu. Sli¢an su raspored po broj-
nosti Slovenaca zadrZala naselja i u razdoblju izmedu 1961.1 1991. godine. Poredamo li ih po brojnosti
Slovenci su, osim u Zupanijskim sredistima Cakovcu i Varazdinu, najbrojniji u naseljima uz slovensku
granicu poput Dubrave KriZovljanske, Murskog Sredis¢a, Huma na Sutli, Banfija, Robada, Malog
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6 Hrvatski drzavni arhiv (HDA), Drzavni zavod za statistiku (DZS), kutija 9, Stanovni$tvo prema materinjem
jeziku i vjeroispovijesti 1880. godine.

7 U popisu iz 1890. vidljivo je da je broj Slovenaca u Stubici iznosio 54 muskarca, odnosno 59 Zena, u kotaru
Ivanec 149 muskih i 141 Zena, u kotaru Klanjec 151 muskih i 255 Zena, u kotaru Krapina 105 muskih i 157
zena, u kotaru Ludbreg 140 muskih i 95 Zena, u kotaru Novi Marof 303 musSkarca i 118 zena, u kotaru Pre-
grada 128 muskih i 173 Zene, u kotaru Varazdin 222 muskih, 249 Zenskih, a u kotaru Zlatar 77 muskih i 75
zenskih govornika slovenskog jezika kao materinjeg. HDA, DZS, kutija 10, StanovniStvo prema materinjem
jeziku u kombinaciji s vjeroispovijesti 1890.godine.

8 Podaci za popise izmedu 1900. i 1991. (osim za popise provedene u Kraljevini SHS, odnosno u Kraljevini
Jugoslaviji 1921. i 1931.) preuzeti su iz Narodnosni i vjerski sastav stanovnistva Hrvatske 1880. — 1991. po
naseljima, (1998). sv. 1 — 5.

9 Podaci za godinu 1921. preuzeti su iz: Definitivni rezultati popisa stanovnistva od 31. januara 1921. godine:
252-291.

10 Arhiv Republike Slovenije (ARS), Urad za podrzavljeno lastnino NDH u Zagrebu, kutija 17 i kutija 28.
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Tabora, Prislina i slicno. Ipak, u seoskim naseljima vidljivo je da njihov relativni udio opada, dok apso-
lutni varira od popisa do popisa. Takoder je zamjetno da su u velikom broju naselja Zivjela po jedan ili
dva Slovenca koji su se pojavili u nekom od popisa, da bi se onda kasnije izgubili. Godine 1991. opéina
Cakovec daleko je premasila opéinu VaraZdin po broju Slovenaca na svojem teritoriju (855 na prema
581). Treba takoder napomenuti da niti u jednom naselju u sjeverozapadnoj Hrvatskoj Slovenci u popi-
sima nakon Drugoga svjetskog rata nisu imali apsolutnu vecinu, pa ¢ak ni relativnu vecinu.

SLOVENCI U GRADU VARAZDINU

Varazdin je, kao Sto je vidljivo i iz prvog dijela istrazivanja, oduvijek bio omiljeno mjesto za nase-
ljavanje stanovnika iz obliZznje Stajerske. O tome nam svjedoCe i podaci da su mnoge znacajne funkcije
u ovom gradu ve¢ od kasnog srednjeg vijeka drzali upravo naseljenici s podrucja danasnje Slovenije,
osobito Stajerske. Mnogobrojni sveéenici, profesori, pjesnici, publicisti te vojnici koji su obitavali na
podruéju Varazdina podrijetlo su vukli iz obliznje Stajerske. Veé na prvi pogled moZzemo ustanoviti
kako su medu znamenitim slovenskim VaraZdincima bili i Anton Vramec, arhidakon varazdinski, a
ujedno i pisac, zaletnik kajkavske knjiZevnosti'', potom Janez Trdina, pisac i povjesnicar, koji je jedan
dio svojeg radnog vijeka proveo i u Varazdinu $to je pomno opisao i u knjizi Bachovi husari i ilirci'? .
Medu prvim ljekarnicima u Varazdinu bili su upravo naseljenici s podru¢ja Stajerske. Sebastijan Gru-
ebner, podrijetlom iz Ptuja, osnovao je 1600. prvu ljekarnu u gradu koja je nosila ime K zlatnom ande-
lu™. Miji Karisu, koji je za lije¢nika u Varazdin doSao 1678. instrukcije za obavljanje posla davao je
uvaZeni ptujski lije¢nik Ivan Wagner'. Jedan odredeni broj slovenskih kapucina iz Stajerske takoder
su boravili, djelovali i Zivjeli u Varazdinu.'® Osim njih, utjecaj na varazdinski kulturni milje izvrSili
su i majstori umjetnici iz Stajerske, a tek su neki primjeri Franc Kristof Reiss, autor znamenitog oltara
u fr