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IZVLECEK

Filozofska fakulteta Univerze v Mariboru je kot partner sodelovala v mednarodnem pro-
Jjektu Revitalizacija starih industrijskih con — Revitalization of Traditional Industrial Areas
(ReTInA) v okviru programa Jugovzhodna Evropa. Stari industrijski centri — Se posebej v
Jugovzhodni Evropi — ki so se razvijali v razlicnih druzbenogospodarskih sistemih, se niso
pravocasno odzvali na gospodarske spremembe. Glavni cilj in namen peojekta je bil razvoj
metode revitalizacije starih industrijskih con v prostoru Jugovzhodne Evrope. Model je
temeljil na rezultatih analiz dobrih praks, Studij primerov in je vseboval prizadevanja lokal-
nih in regionalnih zainteresiranih javnosti. Dolgoroc¢ni cilj projekta je revitalizacija starih
industrijskih con z namenom zagotavljanja novih delovnih mest in zagotavljanje trajnostne-
ga razvoja in oblikovanje sinergije med kvaliteto bivanja, socialne varnosti in trajnostnim
razvojem v projekt vkljucenih mest.

r1IQ0NFG0 HIMSIIYLSNANI HIYVLS VIIOVZITVLIAIY

Kljuéne besede: industrializacija, stare industrijske cone, lokacijski dejavniki, deindustrializacija,
degradirana obmocja, revitalizacija, trajnostni razvoj, Revitalizacija starih industrijskih obmocij
(ReTInA), Poslovno industrijska cona Tezno.
Key words: industrialisation, old industrial zones, location factors, deindustrialisation, degraded
areas, revitalisation, sustainable development, Revitalization of Traditional Industrial Areas in SEE
(ReTInA), Business and Industry Site Tezno.

uvoD

Proces industrializacije je bil eden od kljucnih druzbenogospodarskih procesov z najmocnejSim
vplivom na spremembe fiziognomije in funkcije geografske pokrajine v devetnajstem in dvajsetem
stoletju. Posledice industrializacije so bile vidne v spremembah strukture prebivalstva, v tipih naselij,
gospodarstvu, pokrajinski fiziognomiji in vplivu na kakovost okolja. Pokrajina se je mo¢no spremi-
njala, saj so njeni direktni in indirektni ucinki vplivali v enaki meri na spremembe v urbaniziranih in
ruralnih obmodjih. Industrializacija je mo¢no vplivala na regionalni razvoj.

Regionalno planiranje se je ukvarjalo z vprasanji, kje in kako locirati industrijo, da bodo hkrati
upoStevani druzbeni interesi, ekonomicnost in prostorske razmere, obenem pa upostevane razlicne
posledice in druzbeni ucinki, ki jih prinasa namestitev nove oziroma posledice razvoja stare industrije.
Namestitev ali lociranje industrije v pokrajini je bilo odvisno od Stevilnih dejavnikov, ki obi¢ajno ne
ucinkujejo vsak zase, ampak so bili med seboj povezani. Lokacijski faktorji so spreminjali svoj
pomen v razvojnih fazah industrializacije. Dejavniki, ki so bili pomembni ob nastanku industrije, so
danes z razvojem nove industrije izgubili svoj pomen. Industrijski geografi (W. Launhardt, A. Weber,
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T. Palander, E. Hoover, A. M. Greenhut, W. Isard, W. Briicher, W. Gaebe, W. Chapman, H. A.
Stafford, I. VriSer, D. Feletar) so se poglobljeno ukvarjali s hierarhijo lokacijskih dejavnikov, vendar
lahko opazimo, da so jih razdelili v dve osnovni skupini. V prvo skupino so uvrstili tiste dejavnike,
ki so v SirSem smislu odlocali o namestitvi oziroma izboru industrijske lokacije. Za ta »makroaspekt«
so bili obi¢ajno pomembni druZzbeni sistem, regionalna politika, nekateri socialnoekonomski in eko-
nomskogeografski razlogi (npr. razpoloZljiva delovna sila, prometna povezava, itd.) in neredko tudi
tehni¢ni vzroki. Glede oZje namestitve industrijskega podjetja pa so odlocali drugi lokacijski dejavni-
ki, kot je na primer razpoloZljivi prostor, infrastrukturno omreZzje, tehnoloski proces in organizacija
proizvodnje (VriSer, 1978), (Lorber 1999a).

V obdobju prehoda na trzno gospodarstvo (1991-1997) se pod vplivom trga oblikuje nova razvr-
stitev lokacijskih dejavnikov industrije. Mesto se je v tem obdobju srecalo s teZzavami starih industrij-
skih mest drZav v tranziciji, ki niso uspela pravoc¢asno prestrukturirati svojega gospodarstva za vklju-
¢itev na mednarodni trg. Integracijski procesi evropskega prostora pomenijo istocasno tudi oblikova-
nje modelov decentralizacije moci in oblikovanje razvojnih polov. Prikljuditev na infrastrukturne
koridorje in informacijske mreze predstavlja vkljucitev v evropske razvojne osi. Na prehodu v postin-
dustrijsko obdobje je potrebno prednosti lokacijskih faktorjev mariborske industrije definirati izhaja-
jo€ iz ekonomskih zakonitosti prestrukturiranja mariborske industrije in moZnosti prostorskega razvo-
ja mariborske regije (Lorber 1999a).

Industrijska obmocja spreminjajo svojo fiziognomijo. V razvitih drZzavah postajajo industrijske
cone multiplikatorji razvoja, povezujejo se z raziskovalnimi in z gospodarskoposlovnimi dejavnos-
tmi. Predstavljajo centre moci, usmerjajo druzbenogospodarski razvoj in oblikujejo svoja gravitacij-
ska obmocja. V stagnantnih okoljih so industrijske cone postale degradirana in ekolosko unic¢ena
obmocja, zaviralci druZbenega razvoja, spreminja pa se tudi namembnost izrabe njihovih povrSin
(Lorber, 1999a).

Stare industrijske dejavnosti so potrebovale za izvajanje proizvodnega procesa obseZne povrSine
za proizvodne in skladi$¢ne prostore ter ustrezno razviti notranji transportni sistem. Zato je bilo zelo
pomembno, da je bilo zemljis¢e v enem velikem kosu (tudi do ve¢ 10 ha), dobro infrastrukturno in
komunalno opremljeno ter prometno dostopno. Tako so se oblikovala industrijska obmocja in urbane
industrijske cone z razvitimi klasi¢nimi delovno intenzivnimi industrijskimi panogami. S prostorske-
ga vidika so omogocale racionalno uporabo mestnega zemljiS¢a, u¢inkovitejSo izgradnjo prometne
infrastrukture in boljSe povezovanje industrije s trziS¢em, surovinami ter z drugo spremljajoco indu-
strijo. V industrijsko cono so se naselila razli¢na industrijska podjetja in spremljajoci obrati. S preho-
dom v postindustrijsko obdobje in s procesom deindustrializacije, ki se je zacela s hitrim tehnoloSkim
razvojem, je priSlo do propadanja klasi¢nih industrijskih panog, ki se niso pravocasno prestrukturira-
le. Posledica je bila, da so stare industrijske cone priCele stagnirati in so s asom postale zanemarjena,
degradirana obmocja, potrebna sanacije in revitalizacije. Ta obmocja danes imenujemo rjava obmocja
ali s tujko brownfields.

Gospodarske, tehnoloske in druzbene spremembe so vzrok funkcionalnih in fizionomskih spre-
memb v prostoru. Proces deindustrializacije je sproZil propad tradicionalnih industrijskih panog in
starih zaposlitvenih centrov, ki se niso prilagodili strukturnim spremembam gospodarstva in globali-
zaciji trga.

V ¢lanku Industrija Podravine — od manufaktura do deindustrijalizacije avtor analizira razvojne
faze industrije v Podravini in ugotavlja, da je v procesu tranzicije in prestrukturiranja bilo izgubljenih
najve¢ delovnih mest v delovno intenzivnih industrijskih panogah, ker se takSna proizvodnja seli v
dele sveta s cenejSo delovno silo, kar se je Se posebej odraZalo na tekstilni, obutveni in lesni proizvod-
ni dejavnosti (Feletar, P., 2011).

V Zdruzenih drzavah Amerike se je ta proces zacel Ze v 60. letih, v zahodnoevropskem prostoru
v 70. letih prejSnjega stoletja in v prostoru Jugovzhodne Evrope Sele v zadnjim Casu.

Danes ugotavljamo, da je sanacija degradiranih starih industrijskih obmocij eden klju¢nih okolj-
skih problemov, zlasti v prostoru vzhodne in jugovzhodne Evrope. V vecini primerov so se stare




PODRAVINA Volumen 12, broj 23, Str.5-22 Koprivnica 2013. Podravina

7 | 8
Border of Csepel Works
Residential/urban area to be rehabilitated .
Central area with a need of rehabilitation Slika 1 B
Industrial areas outside the Works to rehabilitate Stara IndUSthSKa cona Csepel
| Post war housing estates for rehabilitation Budimpesta

Vir: (Nagy,A., Szlavik, Z., 2011)

r1IQ0NFG0 HIMSIIYLSNANI HIYVLS VIIOVZITVLIAIY - H39H0T YMIN1

industrijske cone razvile na zemlji§¢ih, primernih za industrijo, v takratnih predmestjih ali v obme-
stjih, ki danes predstavljajo odli¢ne urbane lokacije. Ker so bila ta zemljis¢a infrastrukturno opremlje-
na in izredno dobro prometno povezana, vzbujajo veliko zanimanje pri investitorjih in dosegajo
visoke cene na nepremicninskih trgih. Zaradi tega interesa izgubljajo svojo nekdanjo funkcijo in
dozivljajo intenzivno revitalizacijo.

Ker je bila tehnoloSko zastarela industrija velik onesnaZevalec okolja, so stare klasi¢ne industrij-
ske cone po fazi zamujene prilagoditve novo nastalim razmeram predstavljale degradirana obmocja s
slabo javno podobo. Ob pomanjkanju nezazidanih razpolozljivih obmocij (zelena obmocja ali s tujko
greenfields) in za zagotavljanje trajnostnega razvoja so rjave cone postale pomembna zemljis€a za
nadaljnji razvoj urbanih sredis¢. Zato je bilo potrebno ob vkljucevanju teh zemljis¢ v razvojne nacrte
urbanih srediS¢ upoStevati dejansko stanje teh povrSin in pri nacrtovanju njihove revitalizacije in
razvoja prouciti dejansko stanje onesnaZenja cone, kulturno in zgodovinsko dedis¢ino, vpetost v oko-
lico ter iskanje reSitev v soglasju z okoliSkim prebivalstvom, lokalno in §ir§o druzbeno skupnostjo.

Preobrazba gospodarstva vkljucuje razlicne vidike: od tehnoloskih sprememb, (razvoj novih teh-
nologij, informacijsko-telekomunikacijskih tehnologij) do sprememb v nacinu Zivljenja (potrosnja),
ki jim sledi tudi preobrazba proizvodnje (fleksibilna proizvodnja, proizvodnja just-in-time, pomen
ustvarjalnosti pri proizvodnji). V luci teh sprememb postfordisti¢na paradigma vkljucuje tudi deindu-
strializacijo, saj je proizvodnja bolj fleksibilna, kratkoro¢na in podvrZena globalnemu trgu delovne
sile. Deindustrializacija pomeni tudi vzpon storitvenega sektorja gospodarstva, zlasti tistega dela, ki
skrbi za vse vecjo potros$njo, ustvarja vedno nove ideje in simbolno dodano vrednost materialnim
proizvodom (Bole, 2008).

S tehnoloskim razvojem, ki temelji na inovacijah in prenosu znanja iz znanstvenih in raziskovalnih
institucij v industrijo, ter s strukturnimi spremembami obstojecih delovno intenzivnih industrijskih
panog so se razvile nove sodobne industrijske panoge, ki sedaj zaposlujejo pretezno visoko kvalifici-
rano delovno silo, ki zagotavlja vi§jo dodano vrednost proizvodom, so se spremenili lokacijski dejav-
niki in tudi znacaj starih industrijskih con. Feletar v 90. letih 20. stoletja ugotavlja, da je integracija
znanosti in tehnologije povzrocila strukturne spremembe v industriji in v hierarhiji lokacijskih faktor-
jev. Znanje, kreativnost in iniciativnost strokovnjakov postanejo dominanten lokacijski faktor, ki v
pogojih strukturnih sprememb industrijske proizvodnje omogoca lociranje industrije tam, kjer do
sedaj tega ni bilo mogoce izvesti niti si tega predstavljati (Feletar, D., 1996).
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Na osnovi teoreticne opredelitve vloge razli¢nih prostorskih ravni odlocanja lahko sklepamo, da
drzava, regije in obline pomembno vplivajo na lokacijo proizvodnih dejavnosti. Pri tem je potrebno
izpostaviti pomen drZave, ki je najvi§ja avtoriteta na svojem obmocju; vloga nizjih prostorskih ravni
je odvisna od pristojnosti, ki jih z ustavo ali zakonodajo doloci drZavna raven. DrZave bi naj obliko-
vale in vodile politiko ter vzpostavljale klimo za privabljanje domacih in tujih investitorjev. Nabor
instrumentov, s katerimi drZava, regije, lokalne oblasti vplivajo na lokacijo proizvodnih obmocij, je
zelo obSiren. Razdeliti jih je mogoce na instrumente, ki imajo posreden vpliv na lokacijo proizvodnih
dejavnosti, ter instrumente, ki imajo neposreden vpliv. Instrumenti s posrednim vplivom se nanasajo
na opredeljevanje sploSnega stanja v gospodarstvu in druzbi, ki deluje spodbudno ali zaviralno na
nastanek novih podjetij, na odlocitev za lociranje proizvodnih kapacitet ali na Sirjenje obstojecCih
podjetij. Instrumenti z neposrednim vplivom imajo mo¢, da dolo¢ajo lokacijo proizvodnje (KuSar,
2008).

PROJEKT RETINA (REVITALIZATION OF TRADITIONAL INDUSTRIAL AREAS)
V JUGOVZHODNI EVROPI
Filozofska fakulteta Univerze v Mariboru je kot partnerica sodelovala v mednarodnem projektu
Revitalizacija starih industrijskih con — Revitalization of Traditional Industrial Areas (ReTInA) v
okviru programa Jugovzhodna Evropa. Projekt je potekal od marca 2009 in se je koncal julija 2012.
V projekt je bilo vkljucenih deset partnerjev. Vodilni partner je bila Obc¢ina Csepel, Budimpesta,
ostali partnerji so bili poleg Univerze v Mariboru Se Obcina Iasi in Obcina Galati iz Romunije, Obc¢ina
Ferrara in Razvojna agencija SOPRIP iz Italije, ObCina Pernik, Bolgarija, ObCinska razvojna agencija
Komortini in Ob¢ina Tavros iz Gr¢ije ter Mesto KoSice, Slovaska.

€ ”SOUTHEAS
‘ EUROPE Univerza v Mariboru

Transnational Cooperation Programme Filozofska fakulteta EUROPEAN UNION

» Sifra projekta: SEE/AF/A/147/4.1/X

* trajanje projekta: 11. 3. 2009 — 31. 7. 2012
e vrednost projekta: 3.326.300 EUR

* delez FF UM: 305.000 EUR

Projekt ReTInA je bil razpisan v okviru evropskega programa za prostorsko razvojno politiko s
ciljem analizirati poloZaj izbranih starih industrijskih con ter na osnovi pregleda dejanskega stanja v
drzavah jugovzhodne Evrope in primerov dobrih praks v razvitih drZavah opredeliti potrebne sistem-
ske reSitve za revitalizacijo rjavih con z interdisciplinarnim (holisti¢nim) pristopom pri pripravi regi-
onalnih in lokalnih prostorskih planov.

Tekmovanje med mesti in regijami na podroc¢ju vlaganj narasca, zato je za tranzicijske drzave ob
spremenjenih druzbenoekonomskih razmerah nuja in pomemben izziv ponovno vzpostavljanje kon-
kuren&nosti gospodarstva. Stevilna mesta bodo morala razviti nov gospodarski potencial. Stara indu-
strializirana mesta in regije morajo nadaljevati s procesom gospodarskega posodabljanja in prestruk-
turiranja predvsem klasi¢nih predelovalnih dejavnosti. Mesta in regije, ki so v pretirani meri odvisna
od enega samega gospodarskega sektorja, kot je klasicna industrija, turizem ali prometna lega (prista-
nis$¢a), si morajo prizadevati za razSirjenje lastne gospodarske osnove. Nekaterim mestom v podeZel-
skih ali obrobnih regijah bo tezko zavarovati in razviti svojo gospodarsko osnovo, drugim spet bo
tezko, ob pomanjkanju kapitala in ¢loveskih virov, izpeljati prestrukturiranje tradicionalnih gospodar-
skih panog.
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Stara industrijska sredis¢a, zlasti v Jugovzhodni Evropi, ki so se razvijala v drugatnem druzbeno-
gospodarskem sistemu, se niso pravocasno odzvala na spremembe v globalnih gospodarskih trendih
postindustrijske proizvodnje. Z vklju¢evanjem na skupni evropski trg in s prehodom na trzno gospo-
darstvo je priSlo do hitrega zloma klasi¢nih industrijskih panog. Obmocja, kjer je bila ta industrija
locirana, in niso doZivela prestrukturiranja, so opustela in postala degradirana.

Glavni namen in cilj projekta ReTInA je bil razviti uporabno metodologijo revitalizacije starih
industrijskih obmocij v Jugovzhodni Evropi na podlagi modela, ki je izhajal iz Studije primerov dobre
prakse in je vkljuceval lokalne in regionalne zainteresirane institucije (»stakeholderji«). Dolgoro¢ni
cilj projekta je revitalizacija izbranih starih industrijskih obmocij in s tem zagotovitev kvalitetnih
novih delovnih mest, trajnostni razvoj prostora in vzpostavitev sinergijskih u¢inkov z zagotavljanjem
kakovosti bivanja, socialne varnosti in kulturne dejavnosti.

Pri pripravi analize stanja na obravnavanih obmocjih smo izhajali iz posebnosti rjavih con in raz-
mer v Jugovzhodni Evropi. Vecina obravnavanih industrijskih con ima status degradiranih zemljis¢,
za katere je najprej nujno potrebna ekoloska sanacija obmocja. Potrebna bodo velika vlaganja za
sanacijo prsti in onesnaZene podtalnice, prav tako pa v obnovo infrastrukture in ruSitve obstojecih
nefunkcionalnih stavb.

Ker je prislo v tem evropskem prostoru tudi Fidenza Komotini Maribor Pernik 2

/

do druZbenopoliticnih sprememb, je velikokrat
odprto vpraSanje lastniStva in navzkriZja intere-
sov med javnim in zasebnim sektorjem. Izrazite GOSPODARSKI /
tezave nastajajo pri pridobivanju zasebnih vla- S /
gateljev, ki bi bili pripravljeni investirati lastna e
sredstva najprej za usposobitev zemljiS¢ in 7o
obnovo zgradb. V prostoru Jugovzhodne Evrope
se $e ni v dovolj veliki meri razvil odnos privat-
no-javnega partnerstva ali pa javnojavnega par-
tnerstva, med drzavno in lokalno ravnijo odloca-
nja. Prav tako ni razvita druZbena odgovornost SOCTALNL
pobudnikov revitalizacije, da bi se javna sred-
stva namenila za pripravo obmocja (nacrtovanje,
dekontaminacija, prostorski plan, itd.) za priva-
bljanje investitorjev. Velikokrat pride do kon- /
fliktov med kratkoro¢nimi politi¢nimi interesi in / Csepel Ferrara lasi Galati KoSice
interesi zasebnega kapitala.

V okviru projekta smo spoznali, da drzave Slika 2 o -

oo L. .. Status obravnavanih rjavih con glede na glavne cilje
Jugovzhodne Evrope ne sledijo izvajanju politik  ygyitalizacije rjavih con
evropske prostorske razvojne perspektive. V  Vir: Arhiv ReTInA
projektnih pristopih vidijo finan¢na sredstva, ne
pa resitev za revitalizacijo gospodarstva, razvoj
nove industrije in terciarnega sektorja, ne nacrtujejo odpiranja novih delovnih mest z vi§jo dodano
vrednostjo in ne spreminjajo prostorskih planov, ki bi zagotavljali dvig kakovosti Zivljenja in trajno-
stni razvoj.

Univerza v Mariboru je bila zadolZena za izdelavo metodologije za revitalizacijo rjavih con v
Jugovzhodni Evropi (Brownfield Revitalisation Methodology SEE — BRM), kar predstavlja kon¢ni
cilj projekta. Inovativni pristop k nacrtovanju in izvajanju revitalizacije je upoSteval interdisciplinar-
nost in je vkljuceval delo interesnih skupin.

V prvem letu izvajanja projekta je bil izdelan vprasSalnik, v katerem so sodelovali vsi projektni
partnerji. Prav tako so bili partnerji zadolZeni, da na osnovi skupnega vpraSalnika izdelajo lastno
analizo stanja izbrane industrijske cone.
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Interesne skupine so pristopile k analizi in proucevanju stanja na posameznih vsebinskih sklopih.
Prva skupina se je ukvarjala s vprasanji pravnih in lastniSkih razmerij ter nacini financiranja, ki jih
omogocajo nacionalne zakonodaje. V tej ekspertni skupini so sodelovali pravniki, ekonomisti in pred-
stavniki lokalnih institucij.

V drugo skupino so bili vkljuceni strokovnjaki s podrocja prostorskega planiranja, geografije,
arhitekture, urbanizma in ekologije. Ta skupina je pripravila predloge za dopolnitev mestnih prostor-
skih planov, ki upostevajo obnovo in definirajo nove mozZne funkcije starih industrijskih con. Na
osnovi poznavanja splos$nih tehnoloskih procesov in uporabljenih tehnologij ter medsebojne odvisno-
sti procesov in potencialnih virov onesnaZevanja je bil pripravljen tudi pregled moznih onesnazeval-
cev, prisotnih v industrijskih obmocjih.

Posebna pozornost je bila dana negativnemu »imageu« starih industrijskih con, obmocij oziroma
industrijskih mest. Kako vplivati na razvoj pozitivne podobe degradiranih obmocij, je bilo vprasanje,
s katerimi so se ukvarjali strokovnjaki v tretjem sklopu.

Na tej osnovi so bile izdelane Transnational Case Studies, ki so bile osnova za izdelavo Model
Masterplana. Iz vseh narejenih $tudij in rednega usklajevanja partnerjev na projektu je bila definirana
osnovna struktura Metodologije za revitalizacijo rjavih con.

SITE
PREPARATION
Model glavnega
natrta: vodnik za
“
IMAGING ‘
BROWNFIELD W
REDEVELOPMENT
Pravni &
lastniski rbanis : [ Finanéni Razvoj podobe
ECONOMIC LEGAL
VIABILITY FRAMEWORK Vkljuéevanje interesnih skupin.

Slika 3 Osnovna struktura Metodologije za revitalizacijo rjavih con. Vir: Arhiv ReTInA

Delovne skupine so v konc¢ni rezultat projekta vkljucile tudi pri¢akovanja interesnih skupin (sta-
keholderji) in izdelale Vodnik za procese revitalizacije starih industrijskih obmocij, ki predstavlja
vodilo, kako v praksi pristopiti k revitalizaciji starih industrijskih obmocij.

Na osnovi izdelane metodologije so bila izdelana priporocila (ReTInA Policy Recommendations)
za nacionalne organe Sestih sodelujo¢ih drzav in za organe Evropske unije. Nacionalna priporocila
predlagajo, da se rjave cone vkljuci v nacionalne strateSke dokumente in akcijske nacrte. Prav tako je
potrebno vklju€iti revitalizacijo rjavih con v operativne programe za koriS¢enje strukturnih skladov
Evropske Unije ter razvijati spodbude za nalozbe v rjave cone in zmanjsati privlaénost nalozb v zele-
na obmocja (greenfields).

DoseZeni projektni rezultat je omogocil oblikovanje agende za organe Evropske Unije, s katero
smo opozorili na nujnost krepitve podpore revitalizaciji rjavih con v okviru doseganja strateSkih ciljev
EU, zlasti zagotavljanje trajnostnega razvoja, kakovosti okolja, ohranitev kmetijskih zemljis¢ in kom-
primiranja mest.

FUNKCIJSKE SPREMEMBE STARE INDUSTRIJSKE CONE TEZNO V MARIBORU

Cona Tezno je bila vkljucena v mednarodni projekt ReTInA kot primer dobre prakse, na eni strani
kot dejavnik, ki prispeva k oblikovanju prakti¢nih reSitev projekta, na drugi strani pa kot prejemnik
in uporabnik znanja, ki je nastalo v okviru projekta, za oblikovanje ustreznih reSitev pri prenovi Cone
Tezno (Godina, 2011).
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Neko¢ razvita mariborska industrija je v 90. letih zasla v resno krizo, ker se konec Sestdesetih, v
sedemdesetih in osemdesetih letih ni prilagodila in prestrukturirala iz klasi¢nih delovno intenzivnih
predelovalnih dejavnosti v sodobne trzno usmerjene dejavnosti, temelje¢e na sodobni tehnologiji,
visoki produktivnosti in vlozku znanja, kar prinasa nova delovna mesta z visoko dodano vrednostjo.
S tem je bila upocasnjena deindustrializacija in razvoj terciarnega sektorja (Lorber 1993, 1999a,
1999b) v mariborskem gospodarstvu.

Se leta 1966 je mariborska ob&ina ustvarjala 11,0 % vseh prihodkov znotraj slovenskega gospo-
darstva. Po tem letu lahko govorimo o zmernem padanju oz. stagniranju mariborskega gospodarstva.
Najvecji padec je mariborsko gospodarstvo dozivelo v obdobju od konca osemdesetih let do osamo-
svojitve Slovenije leta 1991 (Lorber 1099a).

Po letu 1991 je prislo v mariborskem gospodarstvu do velikih sprememb v strukturi gospodarskih
podjetij, v strukturi prihodkov gospodarstva in v proizvodnji po dejavnostih, ki pa so bile posledica
propadanja podjetij, ne pa gospodarskega prestrukturiranja.

Leta 1989 je delez industrije znotraj prihodkov mariborskega gospodarstva znasal 60,4 %. Naza-
dovanje industrijske proizvodnje je imelo klju¢no vlogo pri zaostajanju mariborskega gospodarstva v
primerjavi z drzavnim. Leta 1990 se je deleZ industrije zniZal za 10,5 %. Pove€ana rast prihodkov v
trgovini je bila bolj posledica spremenjenih relativnih razmerij kot dejanske rasti prihodkov. Po letu
1993 se je zacela hitrejSa rast deleZa financnih storitev, kar je bila posledica vse vecje potrebe majhnih
podjetij po finan¢nih storitvah. Rast deleza v prevozu in telekomunikacijah leta 1995 je bila rezultat
prenosa uprave podjetja Posta Slovenije iz Ljubljane v Maribor. Po letu 1997 je zacel slabeti ekonom-
ski pomen industrije v mestnem gospodarstvu in tudi v okviru celotnega deleza slovenske industrije.
Delezi druzbenega proizvoda terciarnih dejavnosti pa so se povecevali. Sele po letu 2002 opazimo
rahel vzpon mariborskega gospodarstva. DeleZ ustvarjenih prihodkov obcine se je zacel rahlo dvigo-
vati proti 5 % prihodkov v celotnem deleZu slovenskega gospodarstva (Lorber 20006).

Po vstopu Slovenije v Evropsko unijo je nastopilo obdobje hitre gospodarske rasti. Stihijska rast
je bila zlasti na podrocju gradbenistva, kjer so velika gradbena podjetja gradila stanovanja za prodajo
na prostem trgu, in to z ban¢nimi krediti.

Vecletnemu obdobju pospesene gospodarske rasti je leta 2008 v Sloveniji pod vplivom svetovne
gospodarske in finan¢ne krize sledila upocasnitev, v letu 2009 in 2010 pa mocan padec gospodarske
aktivnosti. Izrazito se je pokazal problem visoke zadolZenosti slovenskih druzb, kar je skupaj z raz-
mahom placilne nediscipline povzrocalo velike teZave pri servisiranju preteklih obveznosti (nepre-
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Slika 4 Faze razvoja klasi¢nih mariborskih industrijskih con v dobi intenzivne industrializacije. Vir: (Lorber, 2006c)
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micninski balon). Moc¢no se je povecalo Stevilo druzb (investitorjev) in podjetnikov (podizvajalci) z
blokiranimi transakcijskimi racuni, prav tako pa Stevilo zacetih postopkov stecajev in prisilnih porav-
nav. Negativni gospodarski trendi so prizadeli tudi mariborsko gospodarstvo.

Tako je konec leta 2011 delovalo 3847 gospodarskih druzb s 34204 zaposlenimi. Od tega je bilo
v predelovalnih dejavnostih aktivnih 385 druZb, ki so zaposlovale 25,2 % delovne sile in ustvarile
25,0 % prihodkov mariborskega gospodarstva.

Prestrukturiranje mariborskega gospodarstva pod vplivom druZbenogospodarskih sprememb in
njegovo prilagajanje zahtevam skupnega evropskega trga v devetdesetih letih je vplivalo na funkcij-
ske spremembe starih industrijskih con. Klasi¢ne mestne industrijske cone so Tezno, Studenci in
Melje.

V samem projektu je bila posebna $tudija namenjena nacrtovani revitalizaciji obmocja industrijske
lokacije nekdanje Tovarne avtomobilov Maribor (TAM), ki se je zacela z oblikovanjem Poslovnopro-
izvodne cone Tezno.

Obmocje, ki je neko€ predstavljalo enega najvecjih jugoslovanskih centrov kovinskopredelovalne
industrije z vso potrebno infrastrukturo in opremo, je v Se v devetdesetih letih zaposlovalo preko 7000
povecini kvalificiranih delavcev. Po stecaju Tama leta 1996 je le malokdo upal napovedati revitaliza-
cijo industrijskega obmocja Tezno. Po nekajletni stagnaciji, ko so v coni delovala kapitalsko Sibka
podjetja, nastala na osnovi mariborskega projekta prestrukturiranja, je priSlo leta 1999 do klju¢ne
odlocitve, da sta konzorcij Slovenske razvojne druzbe in Obc¢ina Maribor odkupila celotno premoZze-
nje Tama v stecaju. To je pomenilo zacetek iskanja novih poslovnih partnerjev oz. vlagateljev v PPC
Tezno in ze leta 2000 so v cono priSla prva podjetja, ki so pomenila nov zacetek v delovanju cone.

LUCKA LORBER - REVITALIZACIJA STARIH INDUSTRIJSKIH OBMOC1J

KRATEK ZGODOVINSKI PREGLED

Industrijska cona Tezno se je oblikovala leta 1941 za potrebe nemske vojaske industrije. Na izbor
so kot lokacijski dejavniki vplivali: idealna prometna lega, industrijska in trgovska tradicija ter bliZine
elektrarne Fala. Proizvodnja v tovarni letalskih delov se je v obdobju 1941-1944 konstantno povece-
vala. Stevilo zaposlenih se je gibalo okoli 7000.

Po II. svetovni vojni je bila ustanovljena Tovarna avtomobilov Maribor, prva tovarna avtomobilov
v FLRIJ, ki je izdelovala tovorne avtomobile po ¢eski licenci »Pionir«.

Leta 1961 se je tovarna preimenovala v Tovarno avtomobilov in motorjev Maribor (TAM) in je
zacela s proizvodnjo tovornjakov z zra¢nim hlajenjem motorjev, na osnovi licence, ki so jo imeli od
leta 1957 s podjetjem Klockner — Humboldt Deutz.

Slika 6
Montazna linija. Vir: Splet Gasilsko vozilo — Tehni¢ni muzej Slovenije. Vir: Splet
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Slika 7 Proizvodni program leta 1986. Vir: Splet

Obseg proizvodnje vozil v Tovarni avtomobilov in motorjev Maribor se je vse povojno obdobje
do leta 1985 poveceval. Najvecja rast proizvodnje je bila v obdobju med leti 1971-1975. V obdobju
1981-1985 se je proizvodnja ustalila pri priblizno 9000 vozilih na leto. Po letu 1988 je obseg proi-
zvodnje zacel naglo upadati kot odraz politi¢nih in gospodarskih razmer. Leta 1990 so proizvedli le
Se 4058 vozil, leta 1994 pa samo Se 431.

Socasno z rastjo podjetja je raslo tudi Stevilo zaposlenih. Med leti 1950 in 1985 je Stevilo delavcev
raslo skoraj premo sorazmerno. Nekoliko vecji porast opazimo ob koncu Sestdesetih let, ko so v tovar-
ni opustili proizvodnjo vozila pionir in postopoma presli na lasten program proizvodnje tovornjakov
in avtobusov. V obdobju na zacetku sedemdesetih let je hkrati s povecanjem Stevila zaposlenih obcut-
no poraslo tudi Stevilo proizvedenih vozil. Leta 1986 je bilo v TAM-u proizvedeno 200.000-e vozilo,
v tovarni je bilo zaposlenih 8175 oseb, od tega nekaj ve¢ kot 6000 moskih ter okoli 2000 Zensk.

Tovarna je izdelovala tudi vojaSke tovornjake za potrebe Jugoslovanske ljudske armade. Po letu
1988 se je Stevilo zaposlenih zacelo zmanjSevati vzporedno z zmanjSevanjem proizvodnje. Robustne
tovornjake Se vedno uporablja tudi Slovenska vojska.
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Slika 9
Odhod z dela leta 1986, Vir: Splet
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Slika 10
M Proizvodnje hale nakdanjega
N Tam-a.
" Vir: Arhiv PPC Tezno

Spremenjene politicne in gospodarske razmere so povzrocile, da je bilo leta 1994 v podjetju zapo-
slenih le Se okrog 4000 ljudi, od tega v dejavnosti proizvodnja vozil le okoli 1200.

Poslovno-proizvodna cona Tezno (PPC Tezno) je nastala leta 1996, potem, ko se je s steCajem
koncala nekajletna agonija Tama. Po stecaju je Sklad za razvoj, predhodnik Slovenske razvojne druz-
be (SRD), v okviru mariborskega projekta prestrukturiranja (MPP) iz zdravih jeder ustanovil Stirinajst
novih gospodarskih druzb. Ker so bila ta podjetja kapitalsko zelo Sibka, so Zelela ¢im prej najti stra-
teSke partnerje in si tako zagotoviti dolgorocno perspektivo. To je bilo za podjetja nujno, kajti proi-
zvodni program Tama je bil tehnoloSko zastarel in v novih gospodarskih razmerah trZno manj
zanimiv.

Slovenska razvojna druzba je nato skupaj z mestno ob¢ino Maribor ustanovila interesno zdruZenje
oz. konzorcij za nakup Tamovega premoZenja, ki je leta 1999 odkupil premoZenje celotnega Tama v
steCaju. Kupci premoZenja so odkupili tudi infrastrukturo. Vse to pa so prenesli v upravljanje Zavodu
PPC Tezno, ki je neprofitna organizacija.

Clani konzorcija kupcev premoZenja so se odlo¢ili za ustanovitev zavoda zaradi skupnih interesov
in nekaterih slabih izkuSenj, predvsem pri prodaji premoZenja Elektrokovine Maribor v stecaju, ko so
bile hude teZave z dostopom do nekaterih proizvodnih dvoran in uporabe infrastrukturnih objektov.
Zavod je namre¢ prevzel v upravljanje tako nakup elektrike in plina, vrh tega pa je prevzel v uprav-
ljanje ceste, kanalizacijo in celotno infrastrukturo, ki jo lahko uporabljajo vsi, ki so na tem obmocju
(Bende, 2011).

Zazidalni nacrt za PPC Tezno (cona Te-5) je bil sprejet Ze leta 2001, s Cimer je cona dobila for-
malnopravno podlago za nadaljnji razvoj. Z odlokom o zazidalnem nacrtu za cono je bila sedanja
vsebinska zasnova PPC Tezno dolocena Ze takrat.

Po tem odloku je obmocje namenjeno za:

e pretezno proizvodne in skladi§¢ne dejavnosti,

* logisti¢ne dejavnosti, povezane s procesi,

* poslovne dejavnosti (s podrocja prometa in

e zvez, poslovnih storitev, predstavnistev,

* javne uprave, finan¢nih, zavarovalniskih in

e drugih storitev),

e trgovsko dejavnost,

* gostinsko dejavnost (predvsem za potrebe

*  zaposlenih),

* dejavnost cestnega in ZelezniSkega prometa,

* bencinske Crpalke,

* dejavnosti, povezane s po§tnim in telekomunikacijskim prometom.
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Razcvet obmocja se je zacel Sele v letu
2001, ko sta tja prisli prvi vecji podjetji, in
sicer koprski Cimos in zreSki Unior. Unior je
prevzel dve podjetji ter odprl velik proizvodni
obrat, skoraj hkrati pa je svoje podjetje za pro-
izvodnjo avtomobilskih delov za najvecje sve-
tovne proizvajalce ustanovil tudi Cimos.

Ce je obmogje PPC Tezno v &asu Tovarne & 5\
avtomobilov in motorjev veljalo za obmocje P4 i
P
proizvodnje avtomobilov, je danes stanje dru- i /
“ . . .. . '1-:5‘.!-" VA
gacno. V coni so tudi podjetja, ki se ne ukvar- Y

jajo s proizvodno dejavnostjo, Ceprav je cona g : .
do neke mere obdrzala znacaj avtomobilske : A = N
orbar, 2 : A i * L Ljubljana

proizvodnje, za kar sta imali zasluge predvsem g . 437 o1 nacrt za PPC Tezno (cona Te-5)
podjetji Cimos Tam in Tovarna vozil Maribor  vir: (Lorber, 2006a)

(Zal je Tovarna vozil Maribor pred kratkim $la
v ste€aj), ki sta ob prihodu v cono izkoristili
infrastrukturo bivSega Tama in jo posodobili.

V coni prevladujejo terciarne dejavnosti pod oznako standardne klasifikacije G - Trgovina, popra-
vila motornih vozil, s katerimi se ukvarja tretjina podjetij. Neko¢ Edina dejavnost C — predelovalne
dejavnosti je glavna dejavnost skoraj 30 % v coni nameSCenih podjetij, ki zaposlujejo tudi najvec
delovne sile. S dobrimi 15 % sledijo dejavnosti K - nepremic¢nine, najem in poslovne storitve, s kate-
rimi se ukvarja 21 podjetij. V coni ima svoje mesto tudi dvanajst gradbenih podjetij ( F — Gradbenis-
tvo - 8 %) in deset podjetij iz klasifikacije I - Promet, skladiS¢enje in zveze (7 %). Le malo je podjetij,
ki se ukvarjajo z gostinstvom (H), finan¢nim posredniStvom (J) ter drugimi javnimi, skupnimi in
osebnimi storitvami (OP), (Terenske vaje Studentov pri Ekonomski geografiji, arhiv Zavod PPC
Tezno).

Navedeni podatki kaZejo nato, da je cona po propadu Tama dozZivela proces terciarizacije, saj na
tem obmocju ne prevladujejo ve¢ proizvodne dejavnosti, ampak so v ospredju trgovina in storitvene
dejavnosti.

PPC Tezno je nacrtovana kot generator gospodarskega in regionalnega razvoja. V Regionalnem
razvojnem programu za razvojno regijo Podravje za obdobje 2007-2013 je cona opredeljena v pro-
gramu za povecanje podjetnosti in konkurenc¢nosti gospodarstva.

. Slika 12 Logisticki center Poste
Slovenije
Vir: Arhiv PPC Tezno
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Program podpira nacrtovanje in spodbujanje podjetnistva in inovativnosti, zlasti malih podjetij, ki
razvijajo programe z visoko dodano vrednostjo, in storitev, temeljeCih na znanju. Njegova strateska
usmeritev je vzpostavitev podjetnisko podpornega okolja predvsem za razvoj predelovalnih dejavno-

sti in ustvarjanje novih delovnih mest.

Celotno obmocje Cone Tezno meri 108 ha. Cona se nahaja v jugovzhodnem predmestju mesta
Maribor, 5 km od mestnega sredis¢a in je dostopna z javnim prevozom.

na
il

W
380k
Nontaora

A R

Slika 13 Prometna dostopnost PPC. Vir: Arhiv ReTInA
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Slika 14 Prometna infrastruktura. Vir: Arhiv ReTInA

Obmocje industrijske cone Tezno
se nahaja v krizis¢u V. in X. panevrop-
skega koridorja blizu mednarodnega
letaliS¢a oz. med regionalno cesto
Maribor-Ljubljana in  Maribor—
Zagreb. Maribor ima tudi dobro cestno
in ZelezniSko povezavo s pristanis¢em
Koper, ki je od Maribora oddaljeno
priblizno 220 kilometrov. Zelezniska
povezava se bo izboljSala z izgradnjo
drugega tira na odseku Koper—Divaca.

Tudi lega cone na jugovzhodu
mesta je ugodna. Zelezniska proga in
juzna avtocestna vpadnica tecCeta tik ob
coni. Pomemben vpliv na nadaljnji
razvoj cone bo imela izgradnja t. i.
ceste na Ledino, ki bo obCutno izbolj-
Sala prometne povezave znotraj cone
ter povecala prometno dostopnost cone
Z mestom.

PPC Tezno ima tudi dolocene sla-
bosti, ki upocCasnjujejo njen razvoj.
Dotrajana infrastruktura, ki ponekod
izvira Se iz 2. svetovne vojne, negativ-
no vpliva na prihod potencialnih vla-
gateljev, ki morajo ob nakupu zeml;is¢
z obstojeco infrastrukturo za njeno
obnovo nameniti precej sredstev.

Cona A je popolnoma opremljena s
prometno in komunalno infrastrukturo:
ceste, vodovod, napeljava za oskrbo z
elektriko in plinom, kanalizacija
(povezana z osrednjo Cistilno napravo)
in infrastruktura IKT. Ceste, vodovod
in kanalizacija so bili zgrajeni pred vec
kot 50 leti in so potrebni korenite
obnove. Oskrba z elektriko in plinom
ter sistemi IKT so v dobrem stanju.
Infrastruktura je v skupni lasti.

Cona B (skupna povr$ina 48 ha) je
nenaseljeno gradbeno zemljiSce.
Obcinski program komunalnega opre-
mljanja zemljis¢ (2003) predvideva
gradnjo notranjih cest in komunalne
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infrastrukture (oskrba z elektri¢no energijo, plinom in vodo, kanalizacija in telekomunikacije). Neto
povrsina gradbenih zemljis¢, predvidenih za investitorje, bo znasSala okrog 38 ha. Priblizno 5 ha
zemlji$¢ je na voljo tudi v Coni A.

Cona je tudi sicer v vecini navidez neurejena in s tem neprivlacna za potencialne vlagatelje, pa
tudi nepreminine imajo zaradi tega niZjo vrednost. Ceprav so cene zemljii¢ v coni za slovenske
razmere konkurencne, pa obstaja pro-
blem, saj so zemljis¢a v Avstriji cenej-
Sa kot v PPC Tezno in tako konkuren-
¢nejSa na investicijskem trgu. Proi-
zvodnih hal in skladiS¢ zaradi velikega
zanimanja Ze zmanjkuje, medtem ko je
pisarniskih prostorov Se dovolj. Z bolj-
$o komunalno opremljenostjo cone se
pricakuje, da bodo cene zemljis¢
porasle.

Celotno obmocje (Te-5 Tezno, coni
A in B) urejajo obcinski prostorski
dokumenti. Cona je eno zelo redkih
obmoc¢ij v mestu, ki je primerno za
lokacijo industrije in storitev. Gradnja
stanovanj ni predvidena. Druge sorod-
ne dejavnosti (npr. rekreacija, Sport,
kulturne dejavnosti, zabava itd.) se
nahajajo v neposredni bliZini, v sosed-
njih obmocjih pa se nahajajo velika
nakupovalna sredisca.

V skladu z zazidalnim nacrtom
(ZN, novelacija 2008) je obmocje
rezervirano za poslovno rabo. ZN
navaja Stevilne proizvodne in storitve-
ne dejavnosti, vkljucno z razvojnimi in
raziskovalnimi ter izobraZevalnimi
dejavnostmi, tehni¢nimi in poslovnimi
storitvami. V skladu s strategijo, ki jo
je pripravil ZPPC Tezno, bi bilo treba
obmocje nameniti za privabljanje
podjetij, ki delujejo v proizvodnih
dejavnostih z visoko dodano vredno-
stjo in storitvah, ki temeljijo na
znanju.

Razvoj PPC Tezno bo v prihodnje
naértovan z razvojem mariborskega
letalis¢a, trgovsko-distribucijskih cen-
trov in logisti¢no dejavnostjo ob juzni

vvvvv
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dveh pomembnih evropskih cestnih
koridorjev.

Mestna obc¢ina Maribor je sprejela
metodologijo za revitalizacijo rjavih
con kot instrument, na podlagi katere-

Kanalizacija
Elektrika
Plin

----- Telekomunikacije/Internet

Slika 16 Infrastruktura cone. Vir: Arhiv ReTInA
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CURRENT STATE OF THE AREA
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Slika 17 Trenutno stanje rabe zemlji§é. Vir: Sitar, M., Lorber, L., Subic Kovag, M. (2011)

ga bo v prihodnosti lahko koncipirala ob¢insko prostorsko politiko, ki omenjenih industrijskih obmo-
¢ij ne bo izkljuCevala iz urejanja mesta, temve€ jih bo z mestom povezovala. Rezultate projekta
ReTInA bo Mestna ob¢ina Maribor uporabila za dokon¢no pripravo mestnega prostorskega nacrta.
Mesto bo v prvi fazi pristopilo k ekolo$ki in vizualni revitalizaciji starih industrijskih con, da bi pove-
¢ali mozZnosti za privabljanje novih investitorjev, saj v njih Se vedno prevladuje degradiran prostor.
Ureditev robnih obmocij lahko Cono Tezno Se bolj poveze z mestom. Cona Tezno ne sme biti nekaks-
no sivo obmocje iz polpretekle dobe, temvec odprto obmocje (Kancler, 2011).

ANALIZA PSPN (SWOT)

Prednosti

Slabosti

evropskih prometnih koridorjev,

e dovolj velika povrSina gradbenih zemljiS¢, vsi
prostorski dokumenti so sprejeti,

e v obmocju deluje ve¢ uspesnih podijetij, ki bi
lahko bila zanimiva za neposredne tuje
nalozbe (NTI),

* razpoloZljiva usposobljena delovna sila,

» zagotovljeno upravljanje Cone: oskrba z
energenti po ugodnih cenah, strokovna pomo¢
potencialnim investitorjem,

e promocija Cone.

PriloZznosti

* javne nalozbe v gradnjo infrastrukture (Cona B)
za zagotavljanje mednarodno konkurencénih
pogojev pri privabljanju NTI,

* znanstveni in inovacijski potencial Univerze v
Mariboru (znanstveni in tehnoloski park),

e v drzavi je na voljo nekaj spodbud za vhodne
NTI.

pocasna gradnja Cone B,

visoke cene zemlji$¢, mednarodno
nekonkurencni pogoji za privabljanje
investitorjev,

srednjero¢ne prednostne naloge mesta niso
usmerjene na razvoj Cone in gospodarska
vprasanja,

preveC raznolika sestava dejavnosti obstojecih
podijetij — malo moznosti za oblikovanje
grozdov in mrezenje,

ni skupne strategije za privabljanje investitorjev,
vkljuéno z NTI.

Nevarnosti

nacionalne prednostne naloge v zvezi s
strukturnimi skladi v prihodnosti morda ne bodo
obsegale razvoja poslovnih con,

mednarodno nekonkurenéna splo$na poslovna
klima v Sloveniji — ovira za privabljanje vhodnih
NTI,

cone v sosednjih drzavah lahko prevzamejo
vodilno vlogo pri privabljanju NTI.
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Slika 18

Nacrtovan Znanstveni park Univerze
v Mariboru v PPC Tezno

Vir: retina publikacija
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Razvoj je odvisen od dinamiziranja gospodarstva ob upoStevanju druzbenih, kulturnih, politi¢nih
in okoljskih danosti. Usklajeno delovanje gospodarstva in negospodarstva vpliva na razvojno uspes-
nost in produktivno mo¢ dolocene regije ter zagotavlja njen trajnostni razvoj.

Klju¢na naloga v procesu evropske integracije je oblikovanje ustrezne geografske distribucije
najboljsih raziskovalnotehnoloskih ustanov po razli¢nih mestih in regijah Evropske unije. Namen
razvoja znanstvenih parkov je hitrejSi gospodarski razvoj za zagotavljanje uravnoteZenega regional-
nega razvoja. Pogoj za uspeSno prestrukturiranje gospodarstva in transformacijo prostora je spodbu-
janje sodelovanja podjetij z raziskovalnimi centri in univerzami z namenom, da bi se povecala znan-
stvena in tehnoloska baza v industriji in posredno njena konkurencnost na svetovnem trgu (Lorber,
2003).

ZAKLJUCEK

V obdobju hitrega tehnoloSkega razvoja in nove ocenitve hierarhije lokacijskih dejavnikov indu-
strije dobiva prostor industrijskih con nov pomen in vrednost. Razvoj temelji na razvoju novih indu-
strij, ki je vezan na razvoj znanosti in tehnologije s ciljem dviga dodane vrednosti na enoto proizvoda.
Nove cone nastajajo s ciljem oblikovanja podjetniskega podpornega okolja za transfer znanja v proi-
zvodnjo in zagotavljajo oblikovanje poslovno-tehnoloskih in logisti¢nih sistemov z vertikalno in
horizontalno integracijo. Poseben poudarek je namenjen razvoju, delovanju in povezovanju inkuba-
torjev in inovacijskih centrov. Sodobne industrijskoposlovne cone omogocajo racionalnejSo rabo
mestnih zemljiS¢, oblikovanje skupne logisticne mreZe, vkljucevanje v globalne informacijskokomu-
nikacijske mreZe in zagotavljajo ekolosko naravno ravnovesje oz. varnost.

Stare industrijske cone so se v preteklosti velikokrat razvijale loCeno od mesta. Obmocja con so
bila namre¢ »zaprta« in so se razvijala po lastnem nacrtu in ne kot sestavni del mesta. Glede nadalj-
nega razvoja klasi¢nih con se mnenja razlikujejo. Mestne obCine in nacrtovalci prostorskega razvoja
se zavzemajo za odprto zasnovo con, ki bi omogocale prepletanje razlicnih funkcij in bi sledile inte-
resom uporabnikov. Spet drugi pa bi Zeleli stare cone ohraniti »zaprte« in bi jih namenili zgolj indu-
striji, poslovnim in v manjsi meri tudi storitvenim dejavnostim.

Politika evropske prostorske razvojne perspektive prednostno obravnava revitalizacijo rjavih con
v okviru doseganja strateskih ciljev, za dvig kompetitivnosti in konkuren¢nosti Evropske unije. Zlasti
razumevanje pomena zagotavljanja kakovosti okolja, ohranitev kmetijskih zemljis¢, trajnostni razvoj
in komprimiranja mest pomenijo prioriteto pri pripravi lokalnih, regionalnih in nacionalnih strategij.
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Mestna obcina Maribor razume proces revitalizacije starih mestnih industrijskih obmocij kot traj-
nostno in druZzbeno odgovornost, ki mora temeljiti na razvoju trajnostnega odnosa do okolja in na
pripravljenosti lokalne skupnosti na dolgorocna vlaganja v prihodnost. Obcinska prostorska politika
bo v prihodnje zasnovana tako, da tovrstnih mestnih obmocij ne bodo izkljucevali iz urejanja mesta,
temvec jih bodo z mestom povezovali. Cona Tezno je opredeljena kot gospodarska cona s sodobno
industrijo, ki temelji na okolju prijaznih dejavnostih z visokim deleZem znanja in visoko dodano
vrednostjo ter moZnostjo razvoja velikega Stevila delovnih mest. Z razvojem Cone Tezno bi vzpod-
budili tudi razvoj drugih dejavnosti, kot so gradbenistvo, trgovina, poslovni turizem, kulturne in druge
dejavnosti.

Z izdelavo Metodologije za revitalizacijo rjavih obmocij (BRM) je dosezen Zeleni cilj projekta
ReTInA.

Priporocila za lokalne (regionalne) dejavnike:

* osredotoditi se na SirSi gospodarski in socialni okvir,

e pripraviti nacrt revitalizacije v $irSem okviru nacrtovanja trajnostnega mesta,

e vkljuditi ustrezne interesne skupine,

e vkljuciti trzne vidike in trzenjske elemente v zgodnji fazi procesa nacrtovanja,

* nacrtovati vkljucevanje javnih sredstev (zadostni obseg in trajanje),

* nacrtovati uspeSno izvajanje projekta Ze v fazi nacrtovanja: kakovost, stalnost, zmanjSanje/

odstranitev (politicnih) tveganj,

* profesionalno vodenje projekta ter profesionalna promocija in upravljanje cone,

* nacrtovati podporo za privabljanje investitorjev.

Za nacionalne organe:

e  vkljuditi rjave cone v nacionalne strateSke dokumente in akcijske nacrte,

»  vkljuditi revitalizacijo rjavih con v operativne programe za kori§¢enje strukturnih skladov EU,

* razvijati spodbude za naloZbe v rjave cone,

* zmanjSati privlatnost nalozb v zelena obmocja (greenfields),

e izboljsati sploSno poslovno klimo za privabljanje investitorjev.

Za organe EU:

* vecja in bolj osredotocena podpora revitalizaciji rjavih con v okviru doseganja strateskih

ciljev: EU naj postane boljsi kraj za Zivljenje, investiranje in delo,

»  vkljuditi revitalizacijo rjavih con med prednostne naloge (okolje, ohranitev kmetijskih zemlj-

i8¢, trajnostni razvoj in komprimiranje mest),

* (nadaljevati in okrepiti) razvoj in razSirjanje znanja in dobrih praks,

* spodbujati nacionalne/regionalne/lokalne dejavnike k pripravljanju strategij in nacrtov, pro-

gramov spodbujanja in shem spodbud za revitalizacijo rjavih con,

* povelanje namenskih sredstev za dejavnike, vklju€ene v revitalizacijo rjavih con, vklju¢no z

zasebnimi investitorji in razli¢nimi oblikami partnerstev (JJP, JZP).

Metodologija, znanje in partnerstva, ki so nastali v okviru projekta ReTInA, so uporabni tudi za
nacrtovanje in izvajanje prenove ter uvajanje novih funkcij v stare industrijske lokacije v Mariboru in
drugod v Sloveniji:

e za spodbujanje pobud, pomo¢ pobudnikom in nacrtovalcem na lokalni ravni,

* zanacrtovalce ukrepov politik na nacionalni ravni (OP),

* zarazvoj kakovostnih izvajalskih struktur,

e za vecjo vpetost v ezmejno sodelovanje in poveCanje mednarodne konkurencnosti obmocij.

Rezultate projekta bo Mestna ob¢ina Maribor uporabila za dokonéno pripravo mestnega prostor-
skega nacrta. Mesto bo v prvi fazi pristopilo k ekoloski in vizualni revitalizaciji starih industrijskih
con, da bi povecali moznosti za privabljanje novih investitorjev, saj v njih Se vedno prevladuje degra-
diran prostor.

Z implementacijo projektnih rezultatov je doseZen kljucni cilj raziskovalne skupine pod vodstvom
koordinatorice projekta doc. dr. Luc¢ke Lorber z Oddelka za geografijo FF UM, da se proces revitali-
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zacije industrijskih obmocij razume kot trajnostno in druZbeno odgovornost, ki mora temeljiti na
razvoju trajnostnega odnosa do okolja in na pripravljenosti lokalne skupnosti na dolgoro¢na vlaganja
v prihodnost.
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SUMMARY

University of Maribor participated in the international project ReTInA — Revitalization of Traditi-

onal Industrial Areas within the South East Europe (SEE) programme. Old industrial centres — parti-
cularly those in the South East Europe — which had developed in a different socio-economic system
did not timely respond to economic changes. The main aim of the project was to develop a method of
revitalization of old industrial areas in South East Europe based on a model which results from good
practice, case studies and includes engagement of local and regional stakeholders. The longterm aim
of the project is revitalization of old industrial areas in order to provide new jobs and assure sustaina-
ble development, as well as to create synergy between providing quality living, social security and
sustainable development in project involved cities.
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U radu je prikazano stvaranje i razvoj ljekarnistva i ljekarni u podrucju sjeverozapadne
Hrvatske (ukljucujuci i Viroviticu). Na pocetku su obradena dostupna saznanja o lijeCenju i
proizvodnji ljekovitih pripravaka u antickim toplicama Aquae lasae (VaraZdinske Toplice).
Potom je posebna pozornost poklonjena razvoju ljekarnistva u samostanima, prvenstveno
franjevackim. Tu je osobito vazna bila franjevacka ljekarna u VaraZdinu (koju je oslikao
Ivan Ranger). Nakon toga temeljito je opisan razvoj ljekarnistva u glavnim naseljima sjeve-
rozapadne Hrvatske do Drugoga svjetskog rata. Od posebnoga znacenja bile su ljekarne u
Varazdinu, KriZevcima, Koprivnici, Cakoveu i Virovitici, ali i u Ludbregu, Prelogu i drugim
manjim mjestima. Najdetaljnije prikazan je razvoj ljekarni i ljekarnistva u Koprivnici — od
tzv. »generalske apoteke« do tri najvaznije gradske ljekarne: »K orlu«, »K spasitelju« i »K
Presvetomu Trojstvu«.

Kljuéne rijeéi: ljekarnistvo, lije¢enje, franjevacka ljekarna, spravljanje ljekovitih pripravaka,
priru¢na vojna ljekarna

Key words: pharmacy, treatment, Franciscan pharmacy, manufacturing medicinal products,
reference military pharmacy

TRADICIJA LJEKARNISTVA U SUIEVEROZAPADNOJ HRVATSKOJ

Ljudi su odvajkada spravljali razne ljekovite pripravke kako bi si olakSali zdravstvene tegobe. Kao
osnova za pripravke sluZili su najrazlicitiji biljni i Zivotinjski sastojci. Taj je posao bio ogrnut plasStem
tajnovitosti, a ljudi koji su znali tajnu ljekovitih pripravaka bili su osobito posStovani u zajednici.
Napretkom znanosti i tehnologije pripravljanje ljekovitih pripravaka razvilo se u posebne znanstvene
discipline, poput medicine i farmaceutike. LjekarniStvo je postalo jedan od temelja i mjerila zdrav-
stvene zastite, a ljekarne vaZne tocke zdravstvenog blagostanja.

I sjeverozapadna Hrvatska, odnosno Podravina, prosla je razvojni put ljekarniStva poput drugih
krajeva srednje Europe.?2 Dapace, prve podatke o organiziranom lijeCenju i spravljanju ljekovitih pri-
pravaka u nasem kraju susreéemo veé u doba kasne antike. To imamo zahvaliti rimskoj kulturi koja
je u ovaj dio provincije Panonije, odnosno medu tadasnje ilirsko stanovnistvo ve¢ od 1. do 5. stoljeca

' Rad ée biti objavljen i u monografiji Belupa Koprivnica
2 Biserka Belicza, Medicina i zdravstvo, Hrvatska i Europa, sv. 3, ur. lvan Golub, HAZU, Zagreb 2003.
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Slika 1. Dio ostataka anti¢kih toplica Aquae lasae Slika 2. Konstantinova kupelj u kompleksu
(Varazdinske Toplice) kupalista Aquae lasae

nakon Krista donijela prakticiranje organiziranog nacina lijeCenja i spravljanja lijekova. Centar je bio
u najpoznatijim rimskim termama u Panoniji, u Aquae Iasae (Varazdinske Toplice).3

Daljnji razvoj ljekarniStva u Hrvatskoj javlja se tek u kasnom srednjem vijeku, odnosno od 13.
stoljeca, a nositelji su prije svega crkveni redovi. Pojava organiziranog ljekarni§tva u nas nimalo ne
zaostaje za ostalim dijelovima Europe. Podaci o najstarijim europskim apotekama i ljekarnicima dati-
raju u 1180. — Firenca, 1225. London i 1271. K&In. I u naSem Trogiru apotekarstvo se javlja veé od
1271., u Dubrovniku od 1272., Zadru od 1289., Splitu od 1312., Kotoru od 1326., Rabu od 1326.,
Sibeniku od 1420. godine itd. Prva ljekarna u Zagrebu otvorena je 1355. i zvala se K crnom orlu, dok
je u Sloveniji pocela raditi 1407. u Novom Mestu. U sjeverozapadnoj Hrvatskoj najstarija apoteka
otvorena je u Varazdinu 1603., a stare su i ljekarne u KloStar Ivanic¢u (1670.), Osijeku (1687.), Viro-
vitici (1735.) te u Krizevcima (1770., zvala se K svetomu Trojstvu).*

Hrvatsko farmaceutsko drustvo u Zagrebu, pod imenom Aesculap, osnovano je 1890. godine, a
tada je na podruc¢ju Hrvatske ve¢ djelovalo vise od 200 ljekarni. Sve do Prvoga svjetskoga rata najveéi
dio lijekova apoteke su same i proizvodile, a neke od njih razvile su se u prave manufakture. Od sre-
dine 19. stoljeca dio lijekova ve¢ se uvozio iz austrijskih, njemackih i talijanskih manufaktura i prvih
farmaceutskih industrija. U Hrvatskoj je prva znacajnija industrija lijekova osnovana u Karlovcu tek
1921. godine — zvala se Kemijsko-farmaceutska industrija Kastel d.d. Ve¢ 1928. ta je tvornica lijekova
preseljena u Zagreb.® Velika kemijska industrija Danica, koju je 1906. u Koprivnici sagradila tvrtka
poznatog zagrebackog industrijalca DanicCica, bila je u odredenom smislu (i lokacijski) prethodnica
danasnjeg Belupa. Pripravljanje lijekova, ali sada na industrijski nacin, Belupo nastavlja na temeljima
koje su postavile i stare hrvatske ljekarne.®

1.1 Ljekarnicke mudrosti rimskih termi Aquae lasae
Ubrzo nakon guSenja ustanka Ilira (6.-9. godine poslije Krista), Rimljani za cara Oktavijana Augu-
sta ponovno aktiviraju ljeciliSte i toplice u VaraZzdinskim Toplicama. Tijekom puna Cetiri stoljeca

3 Stjepan Hajduk, Ante Luetié, Povijest i razvoj balneolosko-medicinske djelatnosti u VVarazdinskim Toplicama,
Varazdinske Toplice 1981.; Marcel Gorenc, Branka Viki¢, Varazdinske Toplice — Aquae lasae u anti¢ko doba,
Varazdinske Toplice 1980.

4 Apotekarstvo, Enciklopedija Leksikografskog zavoda, 1, Zagreb 1965., 192-193

5 Ljekarnistvo, Hrvatska opéa enciklopedija, 6, Zagreb 2004., 703-704; Tvornica lijekova u Zagrebu od 1945, na-
stavlja proizvodnju pod imenom Pliva

Dragutin Feletar, Podravina, Koprivnica 1988.
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Aquae lasae, kako su se u doba antike zvale Varazdinske Toplice, bile su cvatuce naselje i znacajno
zdravstveno-rehabilitacijsko, obredno i gospodarsko srediSte jugozapadne Panonije. Tu su na opora-
vak i lijeCenje dolazili brojni vojnici (legionari), zatim ¢inovnici, drzavni i vojni funkcioneri i drugi
korisnici, a uz kupali$te se razvilo i znatno gradsko naselje.”

Vec od 1. stolje¢a Aquae lasae, uz velebno kupaliSte i ljeciliSte, dobiva i stambene Cetvrti, ali i
reprezentativna zdanja kapitolija, foruma, svetiSta i hramova. Na tom je mjestu ocito postojalo ljeci-
liSte jo$ u vrijeme ilirskog plemena lasa u razdoblju prije Krista. lasi su slavili poganska boZanstva,
¢iji su kultovi bili vezani za termalno vrelo, odnosno za lijeCenje i pripravljanje lijekova. Dio te ilirske
tradicije poStovali su i Rimljani pa su neka boZanstva izjednacena sa sli¢nim iz rimskog panteona. O
tome svjedoCe oCuvani kipovi i ploce posvecene Dijani, Silvanu i nimfama. U doba careva Marka
Aurelija i Lucija Vera u toplicama je podignut nimfeum, svetiSte jazinskim nimfama, a dao ga je
podiéi najvazniji rimski grad u ovom dijelu Panonije — Poetovio (Ptuj). Tu se spominju Nymphas
salutares (ozdravljujuée nimfe) i Nymphis lasis (jazinske nimfe).2 Uz ljekovito vrelo, u toplicama se
uvelike prakticira i lijeCenje lijekovima pripravljenim ponajvise od raznih trava, ali i od Zivotinjskih
i drugih sastojaka.

U vrijeme careva Hadrijana i Antonija Pija gradi se novo, proSireno kupaliste u koje se uklapa i
stara kupaliSna bazilika. U zavr§noj fazi, u doba cara Konstantina Velikoga, kupaliSta se dograduju uz
modernije kolanje vode i nove nacine lijecenja. Konstantinovo kupaliSte, nastalo pocetkom 4. stolje-
¢a, predstavlja pravu arheolosku atrakciju. Poznate su specijalizirane kupelji: frigidarium — bazeni s

VALSINYVYAM ILSACIAOd SONIYd - HV137134 NILNYYHA

Slika 3. Zrtvenik s likovima jazinskih nimfi u Varazdinskim Slika 4. Kip Minerve Medice (ljekarice), jedan od
Toplicama (Zavi¢ajni muzej Varazdinske Toplice) najvrijednijih nalaza rimske kulture u sjevernoj Hrvatskoj
(Zavicajni muzej Varazdinske Toplice)

7 Stjepan Hajduk, Ante Lueti¢, Povijest naselja..., 0.c., 11-12

8  Brojni nalazi o antickom naselju Aquae lasae poznati su ve¢ od 18. stoljeéa, a sustavna arheolo$ka istrazi-
vanja provode se tek nakon 1950-ih godina. Za to je osobito zasluzan topli¢ki farmaceut Josip Cabrian, a od
1953. istrazivanja vodi Anticki odjel ArheoloSkog muzeja u Zagrebu — najzasluzniji su arheolozi Branka Viki¢,
Marcel Gorenc, Valerija Damevska i drugi. Marcel Gorenc, Branka Viki¢, Varazdinske Toplice..., o.c., 20-23
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| Slika 5.

Ljekarnicke posude i medicinski
instrumenti iz doba rimske kulture
u Aquae lasae (Zavi¢ajni muzej
Varazdinske Toplice)

hladnom vodom, tepidarium — kupelj s toplom vodom, caldarium — kupelj s vru¢om vodom te suda-
torium — kupelj za znojenje. Hramovi su u toplicama bili posveéeni boZanstvima vezanim uz zdravlje
i lijecenje — Jupiteru, Junoni, Minevri, a uz stari nimfej pronadeni su i Zrtvenici posveceni Asklepiju
i Higieji. Vrhunac je svakako bio pronalazak antickoga kipa Minevre u normalnoj veli¢ini. Taj kip
Minerve medice (Minerve ljekarice) pronaden je 1967. i predstavlja jedan od najvrednijih spomenika
anticke umjetnosti na tlu sjeverne Hrvatske.®

Uz spomenike nimfeja, Zrtvenika Asklepija i Higieje te Minerve medice, na lijeCenje i farmaceut-
sku djelatnost u doba anticke Aquae Iasae podsjecaju i drugi arheoloski nalazi. U Zavi¢ajnom muzeju
Varazdinskih Toplica nalazi se brojna rimska keramika, medu kojom su i ljekarnicki vréevi, zdjele,
tarionici (najve¢im dijelom potjecu iz 2. i 3. stoljeca). Tu je saCuvan i dio lije¢nickih instrumenata —
noZzica i drugih instrumenata izradenih od bronce. Uz lijeCenje ljekovitim toplickim vodama, legionari
su se lijecili fizioterapijom, ali i sve ve¢im izborom farmaceutskih pripravaka. Minerva medica bila
je boZica simbol izljecenja i zdravlja, a ljekar-
nicke mudrosti iz Aquae Iasae nadaleko pozna-
te u cijeloj rimskoj provinciji Panoniji. Bila je
to solidna osnovica za kasniji razvoj toplica i
ljeciliSta Varazdinskih Toplica od kasnoga sred-
njega vijeka do danas.'

1.2. Franjevacke ljekarne i ljekarnici
u Varazdinu, Virovitici, Krizevcima i
Koprivnici

Uz djelovanje narodnih travara, ranarnika,
barbira i drugih oblika nadrilije¢niStva i nadri-
ljekarnistva, stru¢no i medicinsko ljekarnistvo
javlja se i u sjeverozapadnoj Hrvatskoj u
kasnom srednjem vijeku. Na taj razvoj osobit su
utjecaj imale ljekarne otvorene na zagrebackom
Gri¢u 1355., na Kaptolu 1580. i u Varazdinu Slika 6. Freska Ivana Rangera u franjevackoj apoteci

; . . . u Varazdinu — alegorijski prikaz Zemlje sa simbolima
1603. godine. Utjecaj na razvoj ljekarniStva u  kontinenata (1750.)

9 Stjepan Hajduk, Ante Lueti¢, Povijest naselja..., 0.c. 12-20

0 Radimir Grdinié, Stjepan Hajduk, Obljetnice liekarnistva u Varazdinskim Toplicama, Varazdinske Toplice
2000.; Muzej Varazdinske Toplice, razna grada iz doba antike
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tom dijelu Hrvatske osobito su imale i priru¢ne
ljekarne u sjediStima vojske, narocito u organi-
zaciji Vojne krajine. Najstrucniji razvoj ljekar-
niStva biljeZi se u njedrima crkvenih redova jer
su samostani zbrinjavali i narod te imali Siroko
zdravstveno znacenje. To se odnosi na isuso-
vacke samostane (Miholjanec, Glogovnica,
Rasinja), zatim na pavline (Lepoglava, Streza,
Krizevci, Sv. Helena, §trigova itd.) te osobito
na franjevce.™

Sv. Franjo AsiSki osnovao je u Italiji red
franjevaca pocetkom 13. stoljeca, a ve¢ do kraja
toga vijeka osnovani su franjevacki samostani i
u nekoliko vaznijih naselja sjeverozapadne
Hrvatske. Samostani su najprije osnovani u
Varazdinu, Koprivnici i Virovitici, a kasnije i u
Remetincu, Klostru Podravskom, Cakovcu i
KriZevcima. Fratri su se od najranijih vremena
bavili i ranarniStvom i ljekarniStvom, a u samo-
stanima su postojale i priru¢ne ljekarne. Neke
od njih razvile su se u ljekarne javnoga karakte-
ra te su imale velik utjecaj na razvoj zdravstve-
ne zastite.'?

Najpoznatija i najutjecajnija samostanska
ljekarna djelovala je kod franjevaca u Varaz-
dinu. Racuna se da su franjevci dosli u Varaz-
din ve¢ 1244., a danasnja samostanska zgrada
nastala je tijekom 17. stoljec¢a (1634. sagradeno
je prizemlje, a 1688. prvi kat). U samostanu se

SR gajila i znanost, obrazovanje te osnovni oblici

Slika 8. Alegorijski prikaz vode na freski lvana Rangera u zdravstvene zaStite. Tu je postojala srednja

franjevackoj apoteci u Varazdinu Skola, ali i studij teologije i filozofije. Franje-

vacka provincija Sv. Ladislava odlucila je 1662.

da se upravo u varazdinskom franjevackom

samostanu osnuje nemociSte (infinmarium), gdje bi se lijecili i zbrinjavali franjevci i iz drugih samo-

stana, a sluZilo bi i vjernicima. U krilu nemocista jo§ se brZe pocelo razvijati i interno ljekarnistvo,
| koje je kasnije rezultiralo osnivanjem javne ljekarne.'

| Ljekarnik i uskoro franjevac Ivan Korciski kupio je 1676. godine od Karla Sardene kompletnu

| ljekarnu i prenio je u franjevacki samostan. Ve¢ od 1677. ta je ljekarna imala javni karakter. Otada se

| u krilu varazdinskog franjevackog samostana razvila i odgojila mala plejada ljekarnika, kirurga i

| ranarnika. Franjevci od 1678. do 1683. pokraj samostana grade i posebnu viSekatnu zgradu nemocdista.

Slika 7. Alegorijski prikaz zraka na freski lvana Rangera u
franjevackoj apoteci u Varazdinu
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' Apotekarstvo, Enciklopedija Leksikografskog zavoda, o.c., 703-704; Dragutin Feletar, Podravina, Koprivnica
1988.

2 Ljekarnistvo, Hrvatska opé¢a enciklopedija, o.c., 711-712

8 Jvan Dami$, Prisutnost franjevaca i njihovo djelovanje u pro$losti Varazdina, 800 godina slo. i kr. grada Va-
razdina 1209. - 2009., Zagreb-Varazdin 2009., 97-106
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Slika 9. Prikaz Ezekijelovog ozivljavanja kostiju na freski lvana
Rangera u franjevackoj apoteci u Varazdinu

Slika 12. Alegorijski prikaz mladi¢a-delfina s
rogom na freski lvana Rangera u franjevackoj
apoteci u Varazdinu

= et

Slika 10. Freska lvana Rangera na stropu franjevacke apoteke u
Varazdinu — alegorijski prikaz llijinog uznesenja

Slika 11. Prikaz dje¢aka koji kuju Zeljezo na freski lvana Rangera u Slika 13. Djec€ak s koraljom na freski lvana
Franjevackoj apoteci u Varazdinu Rangera u franjevackoj apoteci u Varazdinu
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U prizemlju, pod velikim boltama, u prostoriji
veli¢ine 620 x 680 cm, smjeStena je i javna
franjevacka ljekarnica. Bila je to velika pomo¢
fratrima i stanovniStvu u Sirenju zdravstvene
zaStite, a posebice tijekom Cestih epidemija
(najopasnija je bila kuga, koja je nekoliko puta
pogodila i Varazdin)."* Varazdinska ljekarna
postala je, zapravo, prava mala manufaktura
lijekova, koja je cesto opskrbljivala pripravci-
ma i druge ljekarne i distributere. Franjevacka
apoteka u Varazdinu od polovice 18. stoljeca
postala je poznata i po zidnim slikarijama koje
su 1750. naslikane na njezinu stropu. Autor je
najveéi barokni hrvatski slikar Ivan Ranger,
pavlin iz Lepoglave. Njega je u Varazdin
pozvao franjevac Wolfgang (Vuk) Fraudienst.
Neki povjesniCari umjetnosti tvrde da je Ran-
ger upravo u varazdinskoj franjevackoj apoteci
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54 ﬂmmm

M' 4 H; e ostvario jedno od svojih najboljih djela.’™ Ran-

%‘1 : ger je tematski dobio tezak zadatak jer je likov-
no na maloj povrSini trebao predstaviti elemen-
3 te teologije, kemije i osobito farmacije — daka-
ko u simbolima. Freske u apoteci su “odslik
kompliciranoga ikonografskoga programa”, §to
znaci da je kompoziciju osmislio prema savje-
tima ucenih varazdinskih franjevaca. Prije
svega se to odnosi na fra Vuka Fraudiensta,
visoko obrazovanog teologa i farmaceuta.'®

Ranger je “oslikao strop na karakteristi¢an iluzionisticki nacin, tako da samo poznavanje teoloSkih
disciplina omogucuje promatracu shvacanje teme i likova. Ako se k tomu pridoda i namjena toga
prostora, a to je ljekarna, onda se ovdje susreemo s alegori¢nim likovima, odnosno s likovnim pro-
Zimanjem duhovnog i prirodnog, filozofskog i materijalnog”."” Simboliku Zivota, zdravlja, bolesti i
izljeCenja predstavljaju alegori¢ni likovi i prikazi: tu je i Majka BoZja i vjetar, munja, vatra, voda,
zrak, trava, cvijece, ali i djeCaci, muzevi, Zene i andeli, pa i alegori¢ni prikazi Europe, Afrike, Amerike
i Azije. I ovo vrhunsko umjetni¢ko djelo Ivana Rangera dalo je bez sumnje novi polet ugledu i Sirenju
ljekarni$tva u Varazdinu i sjeverozapadnoj Hrvatskoj.'"® Ukazom carice Marije Terezije varazdinska
franjevacka ljekarna prestala je djelovati 1773. godine, ali tada u slobodnom kraljevskom gradu
Varazdinu djeluju druge ljekarnice.

I franjevacka apoteka u Virovitici vrlo je vazna za razvoj ljekarnistva u sjeverozapadnoj Hrvat-
skoj. Ondje se bavljenje farmacijom javlja vrlo rano, a posve na kraju 17. stoljeca, nakon protjerivanja
Osmanlija iz Slavonije, postoji i interna franjevatka apoteka. Zupanijsko vijece restaurirane Virovi-
ticke Zupanije u Osijeku donosi 1748. odluku da se udovolji molbi viroviti¢kih franjevaca za osniva-

Slika 14. Odluka Viroviticke Zupanije u Osijeku iz 1748.,
kojom se virovitickim franjevcima dozvoljava osnivanje
liekarne javnoga karaktera

4 Paskal Cvekan, Djelovanje franjevaca u Varazdinu, Varazdin 1978.

5 Tomislav Buri¢, Barokno slikarstvo lvana Rangera, Varazdin 1976., 27-32

6 Sanda MiloSevi¢, Franjevadka liekarna u Varazdinu, Ivan Krstitelj Ranger, monografija, Zagreb 2004., 218-
220

17 Tomislav Buri¢, Barokno slikarstvo..., o.c., 29

8 Marija Mirkovi¢, Ivan Krstitelj Ranger — majstor slikanja na zbuci, Ivan Krstitelj Ranger, monografija, Zagreb
2004., 26-58
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nje javne ljekarne. Tim viSe §to u samo-
stanu djeluje vedi broj ucenih fratara, a od
1730. tu je i studij moralke. Od 1750.
apoteka je i na usluzi narodu, a najzasluz-
niji za njezino djelovanje i razvoj je fra
Bonifacije Gerber, istaknuti teolog i far-
maceut. Njegovim nastojanjem je
1758./59. dogradena posebna prizemna
zgrada uz kompleks franjevackog samo-
stana u koju je smjeStena ljekarna. Pro-
dukcija lijekova je sve veca, a postoji
razgranata suradnja s ljekarnama iz Sta-
jerske i Madarske.®

Viroviticka franjevacka ljekarna
uspjesno je djelovala gotovo sve do kraja
19. stolje¢a. Tu je odgojeno i djelovalo
dvadesetak fratara i svjetovljana farmace- ‘.
uta, a neki od njih dali su osobit prinos  Slika 15. Posebna zgrada lickarmne dozidana uz franjevacki
razvoju ljekarniStva i medicine — poput samostan u Virovitici 1758./1759. godine
Panteleona Apfla, Damjana Geigera,

BlaZa Schneidera, Josipa Hondla, Gabrije-

la Jakopoviéa, Josipa Giirtha i drugih.?® U doba ljekarnika Josipa Hondla zdanje apoteke se 1842.
temeljito obnavlja, a ulazna vrata otvaraju prema ulici da bi ljekarna bila Sto dostupnija narodu. Lje-
karnik Ivan Kapistran Besz 1877. kupuje apoteku za 10.000 forinti te ona nastavlja djelovati kao
privatna. U istim prostorijama viroviti¢ka ljekarna djelovala je sve do 1955. godine.?!

I pri franjevackom samostanu u KriZevcima djelovala je apoteka. Ona je postala javnom u
prvoj polovici 18. stoljec¢a. Njezino djelovanje bilo je najuspjesnije od 1774. do 1792. godine, kada je
vodi uceni farmaceut fra BlaZ Schneider. Franjevcima u KriZzevcima je 1792. oduzeto pravo na vode-
nje javne ljekarne jer je tada u gradu veé djelovala javna gradanska apoteka.?? Tako su se bavili ranar-
ni§tvom i ljekarnistvom, u franjevackom samostanu u Cakovcu nikad nije otvorena apoteka javno-
ga karaktera. Cakovecki franjevacki samostan otvoren je mnogo kasnije — osnovao ga je ban Nikola
Zrinski 1659. godine.?® Na razvoj ljekarnistva u sjeverozapadnoj Hrvatskoj utjecaj je imala i javna
apoteka franjevackog samostana u Klostar Ivani¢u. U tom samostanu na sjeveru Moslavine, osno-
vanom 1639., ljekarna s pravom javnosti otvorena je 1670. godine.?*

Pri franjevackom samostanu u Koprivnici, koji je osnovan ve¢ 1292. godine, nikad nije osno-
vana ljekarna otvorenoga tipa. Dakako, i koprivnicki franjevci bili su vrsni ranarnici i spravljaci

Vladimir Kolesari¢, Franjevci u Virovitici, Virovitica — izabrane teme, Virovitica 1996., 105-108

20 Uz nabrojene, u virovititkoj franjevackoj apoteci djelovali su i Kuzma Hagn, Simon Biix, Kuzma Réttenbdck,

Roman Rach, Nikola Simon, Panteleon Apfl, Faustin Steinmassler, Kuzma Grefflicher, Izaija Schmidt, Antun
Gevay, Josip Glrth te kasnije privatni farmaceut Josip Salopek i drugi. Paskal Cvekan, Virovitica i Franjevci,
Virovitica 1977., 158

Dokumentacija Franjevackog samostana Virovitica; Paskal Cvekan, Virovitica i franjevci, Virovitica 1977.,
148-158; Paskal Cvekan, Doprinos viroviti€kih franjevaca u razvoju kulturno-prosvjetnog zivota na virovitic¢-
kom podrucju, Viroviticki zbornik, HAZU, Virovitica 1986., 477-482

Paskal Cvekan, Virovitica i franjevci, o.c., 478-483; | u pavlinskom samostanu u Krizevcima bilo je razvijeno
liekarnistvo. To potvrduje i knjiga-ljiekarusa (Cura experimentalis), koju je 1723. napisao krizevacki pavlin
Juraj Gradesak (Georgius Gradeszak). U ljekarusi su prikupljena iskustva narodne medicine i pripreme lije-
kova. Hrvoje Petri¢, Pograni¢na drustva i okoli§, Varazdinski generalat i Krizevacka zupanija u 17. stoljecu,
Samobor-Zagreb 2012., 81-82

28 Vladimir Kapun, Franjevci u Cakovcu, Cakovec 2009., 42-43
24

21

22

Dragutin Sipus, 300 godina ljekarne u Ivani¢ Klo$tru, Saopéenja, 1/15, Pliva, Zagreb 1972., 51-52
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Slika 16.

Sredi$niji regal stare
apoteke u urSulinskom
samostanu u Varazdinu
(Klaudija Buran:
Ljekarnistvo urSulinskog
samostana u Varazdinu,
2009.)
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raznih lijekova, a usluge su pruzali prije svega svojoj braci, ali i narodu, posebice u vrijeme epidemi-
ja.2% “Franjevci, po pravilima svoga reda, morali su se brinuti za svoju bolesnu subracu, ali i za vjer-
nike te su u samostanu imali i posebnu sobu za bolesnike, uz bar jedan ormar s lijekovima. Tako je
zasigurno bilo i u Koprivnici.”?® Franjevci su se uvelike bavili prikupljanjem ljekovitog bilja i sprav-
ljanjem lijekova, ali nisu osnovali apoteku javnoga karaktera. To se najvjerojatnije dogodilo stoga §to
je ljekarnicka sluzba djelovala uz sanitet u organizaciji Vojne krajine, Cije je vazno srediSte od 16.
stoljeca bila i Koprivnica.?”

Od samostanskih ljekarna vrlo znacajna i najdugovjecnija je i apoteka urSulinskog samostana u
Varazdinu. UrSulinke su dosle u Varazdin 1703. i bile su smjeStene u drvenim kuéama. I u tim uvje-
tima formirale su priru¢nu lje-
karnu i pripravljale lijekove. Ta
je djelatnost osobito postala
vazna nakon dolaska u samo-
stan Skolovane ljekarice Beni-
gne Katarine Wapfner 1707.

<SR, BBPRIPTBE BPOTBBIBE . @, dine. Godine 1714. poini

: godine. Godine . pocinje
VECPIREEITES o MW‘ m,.z,mw : ) X .

,& by -f : ,,:_, 4}’ M izgradnja danasSnjeg urSulin-

skog samostana, a 1775. dovr-
Sena je i velika Skolska zgrada s
internatom. U njoj je ljekarna
dobila ovecu prostoriju i pri-
~ mjeren inventar. U nju je prese-
i oy 5 ljena oprema koju je stvarala
diplomirana farmaceutkinja

Slika 17. Diploma m. Josipe Kirchmayer, ljekarice u varazdinskom .. N . L
P P e Terezija Schrockenstein, koja je

urSulinskom samostanu iz 1847. godine (Klaudija Buran: Ljekarnistvo
urSulinskog samostana u Varazdinu, 2009.)

25 Velike epidemije kuge dogodile su se 1600., zatim od 1738. do 1745. itd. Hrvoje Tartalja, Farmaceutska sluz-
ba i lije€nici partizani na podru¢ju Podravine, Podravski zbornik 6, Koprivnica 1980., 26-27; Paskal Cvekan,
Koprivnica i franjevci, Koprivnica 1989., 55 i 99

26 Hrvoje Tartalja, Farmaceutska sluzba..., o.c., 26-27

27 U Koprivnici vojne vlasti osnivaju uboznicu ve¢ krajem 17. stolje¢a, a sredinom 18. vijeka postoji i tzv. gene-

ralska apoteka. Leander Brozovi¢, Grada za povijest Koprivnice, Koprivnica 1978., 63-64
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dosla u samostan 1720. godine. Od 1792. uredno se vodi evidencija lijeCenih, vrsta bolesti i upotre-
bljenih lijekova.

Ursulinke-ljekarice same su pisale recepte za veéinu lijekova, te je tako nastala mala biblioteka
knjiga recepata i uputa, koja ima izuzetnu vrijednost za povijest hrvatske medicine i ljekarnistva. Kroz
urSulinsku ljekarnu, koja djeluje prakticki sve do danas, proSlo je na desetke vrsnih §kolovanih ljeka-
rica, koje su svoje znanje prenosile i na brojne ucenice koje su se Skolovale u urSulinskoj skoli. Iz 18.
i pocetka 19. stoljeca spominjemo najvaznije ljekarice iz samostana: Katarina Bruner, Terezija Walt,
UrSula Schwegler, Rozalija barunica Wintershofer, Konstancija Gratl, Terezija Tonetschiiber, Terezija
Petz, Ivana Stifter, Terezija Kuster, Katarina Vracan, Agneza Kapp itd. UrSulinska apoteka u Varazdi-
nu imala je golem utjecaj na razvoj ljekarnistva u ovom dijelu Hrvatske, ali i Sire na prostor Slovenije
i Madarske.

1.3. Stare ljekarne u ve¢im mjestima sjeverozapadne Hrvatske

Usporedo i u sprezi s ljekarniStvom u samostanima i u sjeverozapadnoj Hrvatskoj razvijalo se
privatno, gradansko apotekarstvo. Tu je bilo pocesto i stru¢nog lutanja i zastranjivanja, nadrilijecnis-
tva i nadriljekarnistva, ali se ve¢ krajem srednjega vijeka formira stalez sve strucnijih ljekarnika. Oni
su oduvijek bili vrsni kemicari i botaniCari te su dali i velik doprinos znanstvenim otkri¢ima s toga
podrucja. Osnivanje ljekarni i sve masovniju proizvodnju ljekovitih pripravaka uvelike su podrzavale
1 vojne vlasti Varazdinskog generalata jer je ovaj dio Hrvatske od polovice 16. pa do kraja 17. stoljeca
bio na samoj granici s moénim Osmanskim Carstvom. Ipak, “osnutak koje ljekarne bio je uvijek skup
i riskantan posao, jer su od vajkada zakoni traZili od koncesionara ne samo osobitu savjesnost, to¢-
nost, Sirokogrudnost i veliko znanje, nego i neki specifi¢ni idealizam, milosrde i gospodsko vladanje
— koje se nije dalo spojiti s brigama materijalne naravi” .28

U VaraZdinu djeluju najstarije gradanske javne ljekarne. One su ubrzo postale prave male manu-
fakture u pripravljanju lijekova te su opskrbljivale i vojsku i druge apoteke te imale golem utjecaj na
razvoj ljekarniStva i farmaceutike u kontinentalnoj Hrvatskoj. Prva varazdinska ljekarna osnovana je
ve¢ 1603. godine. “Ljekarna K zlathom andelu, koja taj naziv nosi od prvoga Casa svojega osnutka,
nastala je iz ratne nuzde. Osnovali su je Stajerski staleZi za vrijeme turskih ratova, u doba kada je car
Rudolf II. imenovao nadvojvodu Karla zapovjednikom slavonske i hrvatske krajine. Bujica se turska
valjala sve viSe prema zapadu i - -
uZasna je strava zavladala [F&: g N m o
kr¥¢anskim svijetom. Trebalo je 3 . ol
pobrinuti se ne samo za topove i
municiju, nego i za lijekove i
ranarni¢ki materijal.”2°

Da bi se to osiguralo isprva
su Stajerski staleZi osnovali
dvije velike ljekarne u Celju i
Ptuju, dakle $to bliZe Varazdin-
skom krajiSkom generalatu.
Ptujska apoteka spominje se
1587., ali njezin upravitelj i spo-
sobni farmaceut Sebastijan
Griibner prelazi u VaraZdin i tu

1603. otvara prvu civilno-vojnu e S
liekarnicu.® Griib di Slika 18. Ostaci zidnih slikarija na stropu veze u ljekarni »K zlathom andelu«
Jekarnicu. rubner vodi apo- -, Ducanskoj ulici u Varazdinu

28 Artur Krajanski, Iz pro$losti ljekarne K zlatnom andelu, Varazdinske novosti, 1/19, Varazdin 19. 4. 1930., 5
29 Hrvoje Petri¢, Pograni¢na drustva..., o.c., 81-82; Artur Krajanski, Iz proslosti..., 0.c., 5
30 Mirko Androi¢, Prvi apotekari, Varazdinske vijesti, Varazdin 18. 2. 1970.
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Slika 19. Pribor za spravljanje lijekova iz
varazdinske apoteke »K zlatnom andelu« - na
velikom muzaru piSe: Fran(c) Sigl LAA, POTE:
IN WARESTIN 1740 (Gradski muzej Varazdin)
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teku do 1611., a 1617. spominje se u Varazdinu
ljekarna jo$ jednog ptujskog farmaceuta — Ivana

Slika 20.
o R . B i Pohrana raznih lijekova u male bocice u uvezanoj
Krstitelja Donina. NeSto kasnije tu apoteku kupuje . knijizi« Gradski muzej Varazdin)

ljekarnik Andrija Jelly, koji je 1631. umro od kuge,
pomazudéi oboljelima. Uz ova dva ljekarnika, koji
su bili izravno povezani s vojskom, u 17. stoljecu
se u Varazdinu javlja joS jedan, posve gradanski
apotekar. Bio je to Karlo Sardena koji je potkraj
17. stoljeca postao i vlasnik stare varazdinske apo-
teke K zlatnom andelu u Duéanskoj ulici. U 18.
stoljecu kao ljekarnici spominju se i Franjo Antun
Walth, Henrik Walth, Antun Siegel, Ignac Illing te
Josip Hartl. U vrijeme ljekarnika Hartla djelovale
su dvije dobro uhodane apoteke: u Ducanskoj ulici
(Gunduliéevoj), K zlatnom andelu, te kod gradske
vijeénice, koja se zvala K Crncu. Godine 1779.
posebna “komiSija”, u kojoj su bili kraljevski fizik
(lije¢nik) Mihajlo Hinterholzer i fizik VaraZdinske
Zupanije Ivan Lalangue, pregledala je ljekarnu
Josipa Hartla i ustanovila da “apoteka imade koli-
¢inski zastupljene sve potrebne lijekove, da je
kvaliteta lijekova na visini te da je apoteka Cista i
uredna”.®' U 19. i pocetkom 20. stolje¢a u Varazdi-
nu kontinuirano djeluje nekoliko ljekarni, od kojih
su najpoznatije bile K zlatnom andelu i K Crncu,

Slika 21.
Posude s lijekovima u priruénom ormari¢u
(Gradski muzej Varazdin)

31 Drzavni arhiv Varazdin, fond podravskog zdravstva, 1779./1780.; Mirko Androi¢, Prvi apotekari..., o.c., 18. 2.
1970.
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Slika 22. Batovi razne veli€ine za usitnjavanje
liekovitog bilja i drugih sastojaka u tarioniku (Gradski
muzej Varazdin)

32

najpoznatiji ljekarnik toga doba bio je doktor
medicine i farmacije Artur Krajanski,3 a pocet-
kom 19. stoljeca uspjeSan ljekarnik bio je i Johann
Halter (koji je 1821. izvrSio prvu strucnu analizu
ljekovite termalne vode u VaraZdinskim
Toplicama).33

LjekarniStvo u VaraZdinskim Toplicama islo
je ruku pod ruku s razvojem kupalisnog ljecilista.
U vrlo primitivnim uvjetima toplicka se voda kori-
stila za lijeCenje i u srednjem vijeku, a vijest o
prvoj poznatoj drvenoj kupali§noj zgradi datira u
1420. godinu. Odredena prekretnica dogodila se
1695. kada je kaptolski kastel (utvrda uz crkvu)
preureden u barokni dvorac, koji od tada sluzi i za
(hotelski) smjestaj korisnika kupaliSnog ljeciliSta.
Od 1772. u Varazdinu djeluje fizik (lijecnik),
humanist i prosvjetitelj Ivan Krstitelj Lalang (Jean
Baptiste Lalangue, 1743. - 1799.),** jedan od naj-
vaznijih hrvatskih medicinara svoga doba i prvi
pisac stru¢ne medicinske literature. Njegovo zani-
manje i djelatnost protegli su se i na Varazdinske
Toplice. Lalangue je o balneoloSkim znacajkama
topli¢kog termalnog vrela zapisao sljedece:

“Ove toplice su kruto hasnovite vu faihtnomu i
dugo trpeéem srabu, kajti njega van tiraju, vraciju
1 su$iju, vu sker¢enih, tvrdoci i vu vsih kotrigov,
tak oslabenih kak drugih, pace i vu vulogih. Ar
kadi imaju prebijati, prebijaju cez vse zile vsega
tela; kadi stranke vmeksSavati se moreju, vmeksa-
vaju, vmekSavaju¢ objacaju, ar osebujnu jakost
jesu nadelene. Ovak po puséanju Zile nezreloga
poroda preprecCuje pri Zenah gingaveSeh. Ar vu boli
vutrobe hasnovite jesu ove Toplice, kakti je cure-
nje bele kervotocine, preve¢ velika iznenadenja iz
vutrobe, kakti takaj vu silnih vutrobe neprilikah.
Zverhu toga krepostne jesu vu neplodnosti obojega
spola. Zadnic, blato toplicko koje vu istom zvirali-

Slika 23. Pocetkom 19. stolje¢a uspjeSan varazdinski
liekarnik bio je i Johann Halter

Artur Krajanski, |1z proslosti..., o.c., 5. U Muzeju grada Varazdina ¢uva se dobar dio opreme iz apoteke K

zlatnom andelu. Na oveéem mjedenom muzaru pise: Fran(c) Sigl LAA, APOTE: IN WARESTIN 1740.
38 Stjepan Hajduk, Ante Luetié, Povijest naselja..., o.c., 62-63

34

Stjepan Hajduk, LjekarniStvo Varazdinskih Toplica, katalog Obljetnice ljekarnistva u Varazdinskim Toplicama,

Varazdinske Toplice 2000., 8-10. Kako je sam napisao lvan Lalangue: »Zdu$no je radio za hasen muzev i

siromakov Horvackog Orsaga.«
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Slika 24. Prostorni raspored ljekarni u sjeverozapadnoj Hrvatskoj od antike do Drugog svjetskog rata

Stu ali v potoku najti se more, ako se na kotrige i ostale stranke oslablene postavi,
velike kreposti je, kajti kruto jako objacuje.”3>

Prvo zidano kupaliSte sagradeno je 1779., a imenom nosi anticku ljeciliSnu
tradiciju: Konstantinova kupelj. Prava prekretnica bila je gradnja Pucke kupelji
1819. godine. Tako su stvoreni osnovni uvjeti za ustrojavanje modernog kupa-
lisnog ljeciliSta koje je na profesionalnoj osnovi pocelo djelovati od 1820.
godine. Uz ljekovitu vodu i blato, najvazniji nacin lijecenja bilo je barbire-
nje, odnosno puStanje krvi bolesnika. Takav nacin lijeCenja koriSten je i
ranije, a 1820. je u kupaliSnom ljeciliStu konstatirano 16 barbira i jedan S$ko-
lovan lije¢nik.®® Uz ustrojavanje ljecilista veZe se i poCetak struénog ljekar-
niStva (dotad su djelovali razni travari i nadriljekarnici).

S pocetkom rada modernog toplickog ljecilista 1820. ustrojena je i priruc-
na ljekarna. Ona se nalazila u zgradi Konstantinove kupelji u sklopu officine
kupali$nog nadzornika: “Na jednoj strani te kupaliSne zgrade nalazi se mala
pricuvna ljekarna (eine kleine Hand Apotheke), koju opskrbljuje kupalis$ni
lije¢nik i nadzornik, gospodin Bail iz Varazdina.”3” Porastom broja posjetite-
lja i pacijenata rasla je i potraznja za lijekovima, koji su o€ito dolazili iz varaz-

35 Stjepan Hajduk, Ante Lueti¢, Povijest naselja..., o.c., 64-65

36 Barbiri su pustali krv stavljanjem govedih rogova na tijelo pacijenta: 1. Automatskom spravicom s ostrim no-
zicem zasijeca se koza pacijenta, 2. Na to mjesto stavlja se govedi rog, 3. Ustima se isisava zrak kroz rupicu
na vrsku roga, 4. Rupica se zaCepi kozicom, 5. Zbog negativnog tlaka, rog se razmjerno brzo napuni krvlju
(tako se izvadi od 350 do 600 ccm krvi). Austrijski rudarski lije¢nik Baltazar Hacquet, znameniti putopisac,
piSe o krvavim kupeljima (Blutbad) u Varazdinskim Toplicama 1784. godine: »U zajedni¢kom bazenu nalazilo
se mnostvo ljudi, €ija su gola tjelesa bila puna kravljih rogova, koji ovdje umjesto ¢aSica sluze za pustanje
krvi, iz kojih se krv ispraznjavala u zajednic¢ku kupku, tako da je kupka izgledala kao prava krvava kupelj.«
Stjepan Hajduk, Ante Lueti¢, Povijest naselja..., o.c., 65-66

37 Obljetnice ljekarnistva u Varazdinskim Toplicama, Varazdinske Toplice 2000., 11-12
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Slika 25. Dio pribora za barbiranje iz Varazdinskih Toplica
(Muzej Varazdinske Toplice)

Slika 26. Staklenka s lijekovima iz liekarne Cabrian u
Varazdinskim Toplicama (Muzej Varazdinske Toplice)

e T e T <Eradl s 3 T4 he o

Slika 27. U Konstantinovoj kupelji u Varazdinskim Toplicama nalazila se i prva liekarna 1820. godine

dinskih ljekarni. Namjesnic¢ko vijece u Zagrebu pozvalo je 1859. zagrebacki Kaptol da osnuje stalnu
apoteku u Varazdinskim Toplicama. Tako je 1860. ljekarnik Maksimilijan pl. Horvat otvorio prvu
toplicku profesionalnu apoteku K svetom Stjepanu Kralju. Inventar je Horvat otkupio od Kaptola
(navodi se i ormar sa 40 ladica).®® Ljekarnika Horvata naslijedio je Adolf Ladenshaufen von Laden-
hausen (1869. - 1879.), a potom je ljekarnu vodio vrstan farmaceut Stjepan Molnar (1879. - 1901.).

38 Ante Lueti¢, Razvoj balneolosko-medicinske djelatnosti u Varazdinskim Toplicama, Varazdinske Toplice
1981., 63-64
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Slika 28.

Namijestaj iz liekarne
Kovagi¢ u Cakoveu
(Muzej Medimurja)

Ji A ! =
Slika 29. Zbirka naljepnica iz ¢akovedke liekarne  Slika 30. Stakleni pribor za spravljanje lijekova iz Cakovca
(Muzej Medimurja) (Muzej Medimurje)

Molnar se odselio iz kaptolskih prostorija kada je 1891. kupio kucu na sjevernoj strani toplickog trga
— tu je ljekarna djelovala do 1957. godine. Ljekarnik Josip Cabrian kupio je apoteku 1901., a 1924.
preuzima je njegov sin Josip Cabrian ml., koji ju je vodio do 1958. godine.

U Cakoveu su pripravljanje lijekova gajili osobito u pavlinskom samostanu u Svetoj Heleni
(Senkovec)* i u &akovetkom franjevackom samostanu, a profesionalno gradansko ljekarnistvo poci-
nje krajem 18. stoljeca. Racuna se da je prva javna ljekarna u Cakovcu osnovana 1777. godine, a zvala
se K Zrinskomu. Pocetkom 20. stolje¢a tu ljekarnu vodi farmaceut Bogdan Kovaci¢ te njegovi

39 Ljekarnik Josip Cabrian ml. najvie je pridonio razvoju liekamnistva u Varazdinskim Toplicama. Bio je renesansno
obrazovan €ovjek, prava putujuca enciklopedija. Osnovao je i muzej u Varazdinskim Toplicama, a objavio je i
veci broj radova iz povijesti mjesta, medicine i farmacije. Stiepan Hajduk, Obljetnice ljekarnistva u Varazdinskim
Toplicama, Varazdinske Toplice 2000., 12-14

40 pavlinski samostan u Svetoj Heleni (Senkovec pokraj Cakovca) osnovan je 1376. te se raduna da je od tada imao
i malu samostansku priru¢nu ljekarnu. U samostanu je djelovao i pater curatoris, koji je brinuo o zdravlju redovni-
ka, a spominje se i u popisu iz 1786., kada je Josip Il. naredio ukidanje reda pavlina. Vladimir Kal$an, Medimurska
povijest, Cakovec 2006., 258-259
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Novigrad-Podravski — Kroatie

Slika 29. Ljekarna u Novigradu Podravskom 1930-tih godina Slika 30. Apoteka Antauer u Donjoj Dubravi 1930-tih godina

Slika 32. Ljekarna u Pitomaci 1936. godine

Slika 33. Ljekarna u Prelogu 1920-tih godina

nasljednici. Od sredine 19. stolje¢a u Cakoveu radi i apoteka Janosa Goncza.4! U Strigovi je ljekarna
osnovana krajem 19. stoljeca, zvala se Sveti Jeronije, a do Prvoga svjetskoga rata drzao ju je ljekarnik
Sandor Schweizer. Izmedu dva svjetska rata u gtrigovi je ljekarnu drZzao Tomislav Kovac, a zvala se
K svetomu Jeronimu. U Prelogu, najvaznijem medimurskom trgoviStu, prva je ljekarna otvorena
krajem 19. stoljeca, a do 1918. drzala ju je ljekarni¢ka familija Sipus-Verly te nakon toga Ignac Leit-

41 Magister farmacije Teodor Ko$ak otvorio je 1928. ljekarnu K srcu Isusovu. Izmedu dva svjetska rata u

Cakovcu je najdulje djelovao liekarnik Eugen Petko, te magister Mina Néthig. Vladimir Kal$an, Medimurska
povijest..., o.c., 258-259
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ner.*> I Donja Dubrava dobila je apoteku veé sredinom 19. stoljeéa zahvaljujuéi gospodarskom
djelovanju obitelji Hirschler. Do 1911. donjodubravsku ljekarnu drZala je obitelj Szegeszvary, a tada
je kupuje ljekarnik Stjepan Antauer, koji je ondje radio sve do 1954. godine.*® Slobodno kraljevsko
trgoviSte Legrad dobiva javnu ljekarnu sredinom 19. stoljeca, a legradski povjesnicar Haller 1893.
navodi da “apoteka u mjestu postoji ve¢ dulje vrijeme”. Najpoznatiji legradski ljekarnik prije Drugo-
ga svjetskog rata i nakon njega zvao se magister Ljubomir Rikatti.*4

Staro Zupanijsko srediSte KriZevci, osim priruénih ljekarni u pavlinskom i franjevackom samosta-
nu, rano dobiva i javnu gradansku ljekarnu. Ljekarna K svetomu Trojstvu osnovana je 1770. godine.
Potkraj 19. stoljeca vlasnik krizevacke ljekarne je trgovac Hinko Sperhoff, od kojega ju je 1900. kupio
ljekarnik Sandor Margulit. Nakon njegove smrti 1931. godine ljekarnu vodi sin Milan Margulit.
Druga kriZzevacka ljekarna, K crvenom kriZu (kasnije K svetomu KriZu), osnovana je 1893. godine.
Do 1910. vodio ju je ljekarnik Konrad Ceraj-Ceri¢, potom magistar Brusi¢, a od 1914. Leon Scheyer.
Treca ljekarna, koju je 1942. osnovao magistar farmacije Zvonimir Ciganovic, bila je kratkoga vijeka.
Kroz kriZzevacke ljekarne je od kraja 19. stoljeca prosao velik broj vjeZbenika i farmaceuta koji su
postali vazan kadar za razvoj ljekarniStva u sjeverozapadnoj Hrvatskoj. Medu njima su bili Matija
Bjelobrk, Dragutin Kett, Marinka MalbaSa, BoZzena Novak, Branko Martechini, Alfred Wannek, Petar
Marovi¢, Milan Cigula, Danica Sterk, Avram Albahari, Oton Heisler, Ljubomir Rikatti i drugi.*®

Poceci ljekarniStva u isto¢noj Podravini vezani su uz vojnokrajisku organizaciju. Do reorganiza-
cije Vojne krajine sredinom 18. stolje¢a priru¢ne ljekarne djeluju pri vojnom sanitetu generalata u
Varazdinu i Koprivnici te pri zapovjedniStvu kapetanije u KriZevcima. Nakon marijaterezijanske
reorganizacije Vojne krajine i gradnje Bjelovara sanitet s ljekarnom za Purdevacku i Krizevacku
pukovniju nalazi se u tom gradu. Koprivnica je tada izuzeta iz Vojne krajine, a isto¢no od Koprivnic-
kih Brega u Podravini je osnovano Sest kumpanija u sastavu Purdevacke pukovnije. Prema pravilima
organizacije i funkcioniranja tadasnje Vojne krajine, u sjediStima kumpanija bila je obvezatna trivijal-
na njemacka skola, ali i priru¢na ljekarnica (Feldapotheka). Stoga se pretpostavlja da su takve “polj-
ske” apoteke djelovale i u sjedistima podravskih vojnokrajiskih kumpanija, dakle u Pitomaci, Dur-
devcu, Virju, Novigradu Podravskom, Peterancu (Drnju) i Sokolovcu. Kako su one izgledale i
kakve su lijekove posjedovale, valja jo$ istraZiti. Lijekove su nabavljale od varazdinskih ljekarni,
odnosno od vojnoga saniteta u Bjelovaru. Nakon razvojacenja Vojne krajine 1871. godine ukinute su
i vojnokrajiske prirucne ljekarne. Ipak, do Prvoga svjetskog rata osnovane su javne gradanske apoteke
u Pitomaéi (krajem 19. stoljeca ljekarnik je Sandor Jugovié, pa od 1919. do 1941. Eustahije Jurkas),
DPurdevcu (dr7ale su je obitelji Tomi¢ i Stefani¢), Virju (drzala ju je obitelj Janson) i Novigradu
Podravskom (izmedu dva svjetska rata drzao ju je Nikola Vranar, a zvala se ljekarna Srcu Isusovu).46

U Ludbregu, trgovistu u kojem je 1971. osnovana i farmaceutska tvrtka Belupo, zdravstvena
zaStita i ljekarniS§tvo imaju dugu tradiciju. Tome je svakako pridonijela donatorska i prosvijetiteljska
djelatnost ludbreskog vlastelinstva, odnosno plemicke obitelji Bathyany-Strattman. Ve¢ od 1411.
godine, kada se dogodila cudotvorna pojava presvete krvi Isusove, Ludbreg je i vazno proSteni$no
mjesto koje je svake godine posjecivao velik broj vjernika.#” Ludbreg je stoga mozda viSe nego druga
naselja bio izloZen brojnim epidemijama i bolestima, kao S§to su kuga, malarija, tifus, dizenterija,
tuberkuloza, kolera, gusavost, trahom, sifilis itd. U potrazi za lijeCenjem narod je koristio usluge i
lijekove brojnih travara, iscjelitelja, nadriljekarnika i nadrilije¢nika.

- "v13134 NILNOYHd
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42 Dragutin Feletar, ur., Prelog — izabrane teme, Prelog 1996.; Vladimir Kal$an, Medimurska povijest..., 0.c., 259

43 Dragutin Feletar, Hrvoje Petri¢ i dr., Opéina i zupa Donja Dubrava, Donja Dubrava 2007., 229-230

44 Dragutin Feletar, Legrad, Cakovec 1971., 127-127; Jend Haller, Legrad tortenete, Eszek 1912.

45 Hrvoje Tartalja, Farmaceutska sluzba..., o.c., 27-28; Hrvoje Petri¢, Pograni¢na drustva i okolis..., o.c., 81-82;

Franjo Husinec, Iz povijesti krizevackoga zdravstva, Spomenica o 50-0j obljetnici Hrvatskog lijecniCkog zbora
— Podruznica Krizevci, Krizevci 2003., 160-162

46 Dragutin Feletar, Podravina, Koprivnica 1988.

47 Milivoj Vodopija, Ludbre$ka Sveta nedjelja, Ludbreg-monografija, Ludbreg 1983., 141-148
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Od pocetka 19. stolje¢a Ludbreg, iako broji manje od
tisucu stanovnika, dobiva prvoga lije¢nika — 1813. spo-
minje se kuca kirurga (ranarnika). NeSto kasnije kao
op¢inski kirurg spominje se Joseph Harde, a 1840. godi-
ne Franjo Kirstl. Od 1867. u Ludbregu djeluje znameniti
ranarnik Emmanuel Kollay, a od 1882. kotarski fizik je
dr. med. Ivan Magdi¢. Godine 1889. u Ludbregu nalazi-
mo Imbru pl. Nem¢ica, “vralitela od besnoce” .48 Polovi-
com 19. stoljea osniva se i ludbreSka javna gradanska
ljekarna. Od osnivanja 1868. pa do nacionalizacije 1946.
tu je ljekarnu drZala obitelj Kohn. Magistri farmacije
Josip Kohn i Levin Kohn spadaju medu najpoznatije
hrvatske ljekarnike jer su bili autori recepata uspjesSnih
lijekova, $irili su zdravstvenu kulturu, bili su kulturni
djelatnici i prosvjetitelji, a obnaSali su i funkcije medu
ljekarnicima na Zupanijskoj i hrvatskoj razini. Magistri
Kohn odgojili su veéi broj farmaceuta jer je u ludbreskoj
apoteci uvijek radilo po nekoliko vjeZbenika i magistara.
Zapravo, Kohnova ljekarna bila je mala manufaktura za
proizvodnju lijekova jer se vrlo malo lijekova nabavljalo
iz Varazdina ili iz §tajerske i Madarske. Kronicarka lud- - )
breske povijesti, uliteljica Marija Winter, pise: “Polaze¢i  Slika 34. Josip Kohn, liekarnik u Ludbregu,
od pocetka 20. stoljeca, u ludbreskoj ljekarni nalazili su pocetkom 20. stoljeca
se i mr. Pastorci¢, Pitarevié, Kovacié st., Hoffer, Batisti¢
itd., a nakon smrti Josipa Kohna i domaci sin mr. Rado-
van Damaska, koji se naknadno odlikovao kao znanstveni radnik, pa Selma Einhorn-Derenc¢in, Mira
Pongraci¢, Levin Kohn ml., zatim vrlo sposoban Oskar Koharevi¢, te Kamila Lukacevi¢, mr. Andrija
Jovan, drugi Levinov sin Nikola Kohn, dr. Kre$imir Kovaci¢ i Mileva Korin.”4

"l

1.4. Razvoj ljekarnistva u Koprivnici

Razvoj ljekarniStva u Koprivnici vezan je djelomice uz franjevacki samostan, ali prije svega uz
funkcioniranje vojne vlasti te uz pojavu i razvijanje zdravstvene zastite, osobito bolnice. S obzirom
na vojno i gospodarsko te upravno i prosvjetno znacenje Koprivnice, prvi oblici zdravstvene zastite
javljaju se vrlo rano, ve¢ u 17. stoljecu. Iscjelitelji, nadrilijecnici, travari i barberi kirurzi javljaju se i
ranije, ve¢ u stolje¢ima kasnoga srednjeg vijeka.

U nekim dokumentima spominje se rije¢ “hospital”*® u Koprivnici veé¢ u 14. stoljecu, ali je vrlo
upitno je li takva nemoénica doista i postojala ili je to bila tek Zelja (namjera) zakonodavca. Tako se
u jednoj listini iz 1345. spominje biskup Grgur koji je u Koprivnici uz crkvu Sv. Ane utemeljio i
hospital 5! U znamenitoj povelji Ludovika I., kojom je 1356. proglasen slobodni i kraljevski grad
Koprivnica, govori se i o reguliranju odnosa izmedu bolesnika i lije¢nika,’? a 1501. u popisu Zupa

48 Nikolina Korin-Kon, Marija Winter, Razvitak zdravstva na podrugju bivéeg kotara Ludbreg, Ludbreg-monogra-
fija, Ludbreg 1983., 415-424

49 Marija Winter, Iz povijesti Ludbrega i okolice, |.-II., knjiga 2, Koprivnica-Ludbreg 2000., 178-179

50 Rijeé hospital razvila se od latinske rijegi hospitium, $to znadi gostinjac — prihvatiliste za goste, namjernike i

nemocne. Hospital je zapravo nemocnica ili uboznica, odnosno kasnije bolnica. U to doba teSko da je hospi-
tal u Koprivnici mogao stvarno djelovati, ve¢ se viSe u dokumentima naglasava potreba njegova postojanja,
odnosno djelovao je povremeno i karitativno.

51 Kresimir Svarc, 140 godina bolnice u Koprivnici — od osnutka do 1991., 140 godina bolnice u Koprivnici,
Koprivnica 2009., 9-10

52 Emilije Laszowski, Podaci o Koprivnici, Vjesnik kraljevskog hrvatsko-dalmatinsko-slavonskog arkiva, 11,
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KOPRIVNICA. - Gradska bolnica.

Slika 35.

Koprivni¢ka javna bolnica
izgradena je od 1873. do
1875. godine
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Zagrebacke biskupije spominje se u Koprivnici i rektor koprivnickog hospitala.5® Konaéno, 1556. u
jednoj listini kralj nareduje prefektu u Koprivnici da odustane od posvajanja zemlje i dohotka kopriv-
ni¢kog hospitala.>* Ako je hospital stvarno djelovao, za $to nema izravne potvrde u povijesnim doku-
mentima, onda je uz njega morala postojati i odredena proizvodnja lijekova i ljekovitih pripravaka.

O postojanju barbera (narodnog kirurga, ranarnika) u Koprivnici doznajemo i iz jednog zapisnika
Gradskog magistrata (poglavarstva) Koprivnice iz 1645. godine.3® Unutar vojnokrajiske koprivnicke
utvrde, izmedu 1657.1 1660. godine, spominje se postojanje vojnoga spremista hrane i opreme, koje
je bilo gradeno od pletera ocupanog ilovacom i pokriveno slamnatim krovom. Ta vojna domus anno-
naria kasnije je pretvorena u hospital, odnosno u xenodohium ili uboZnicu.%® U sklopu vojnoga zapo-
vjedni$tva u Koprivnici spominje se 1659. i djelovanje “kirurga Wolfganga”.5” U privilegiju Slobod-
nog kraljevskog grada Koprivnice, pisanom na hrvatskoj kajkavstini, 1669. spominje se djelovanje
kirurga i barbera, a to se ponavlja i u listinama iz 1677.1 1681. godine. I slavni osloboditelj Slavonije
od Osmanlija, fra Luka Ibri§imovi¢, lijec¢io se u Koprivnici 1679. godine, $to je potvrda o postojanju
kirurga i hospitala.®® S pocetka 18. stoljea ve¢ znamo i za imena koprivnic¢kih kirurga (ranarnika) — to
je 1704. Ivan Gogoj, a 1706. Franjo Knezovi¢. Te godine u Koprivnici je zabiljezZeno i postojanje
prvih primalja (babica).5°

Vojno spremiSte (domus annonaria) nalazilo se tik uz Zupni dvor Sv. Nikole. Ve¢ krajem 17. sto-
ljeca bila je to stamena zidana jednokatnica s dva ulaza kamenih portala i visokoga krovista, §to je

Zagreb 1900.-. 174-176; Dragutin Feletar, Podravina, Koprivnica 1988., 62-63. U povelji se navodi da ako bi
tko ranio drugoga »neka namiri lije€nika, barbira, ranarnika) i ozlijedenom neka plati dvadeset pensa...«

53 Kresimir Svarc, Od nekadasnjeg hospitala do danasnje bolnice, Koprivnigki lije¢nicki zbornik, Koprivnica
1973., 12-14

54 Kresimir Svarc, 140 godina bolnice..., 0.c., 9-10

55 U zapisniku (28. 6. 1645.) se govori o sporu gradana Stanka Sedlareka i Simuna Ferenéaka, koji su se
potukli, a Sedlarek je osuden da podmiri kirurga: »takai sze da barbera zaplatiti ima«. Zapisnici poglavarstva
grada Koprivnice 1639.-1700., Koprivnica 2006., 48-49

56 Hrvoje Petri¢, Pograni¢na drustva..., o.c., 79-80

57 To je najraniji dosad naden podatak (1669.) o konkretnom djelovanju lijednika u Koprivnici. Hrvoje Petrig,
Pograni¢na drustva..., o.c., 80-81

58 Zapisnici Poglavarstva grada Koprivnice..., o.c., 8.2.1677., 1. 9. 1677., 11. 6. 1687. i 13. 11. 1687.; Josip
Barbari¢, Milan Holzleitner, Pisma fra Luke IbriSimovi¢a zagrebackim biskupima, Jastrebarsko 2000., 94-95;
Hrvoje Petri¢, Pograni¢na drustva..., o.c., 80-81

59 Biserka Belicza, Medicina i zdravstvo..., o.c., 386-389; Hrvoje Petri¢, Pograni¢na drustva..., o.c., 80-82
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; Slika 36.

™ Prva javna koprivnicka
| liekarna »K zlatnom orlu«
(snimljeno pocéetkom 20.
2 stoljeca)

bilo tipi¢no za baroknu gradnju. Nakon odlaska generalata Vojne krajine iz Koprivnice u novosagra-
deni Bjelovar 1765. godine, vojska je napustila to zdanje, a tu se tada u cijelosti smjestila uboZnica
(xenodohium - ksenodohij). Bio je to pocetak koprivnicke bolnice, a u ksenodohiju djeluju i prvi
gradski lije¢nici ili fizici.5° Tako se 1767. spominje kirurg, ranarnik i vracitelj Fiechtinger, 1777. Blaz
Schneider, 1786. Antun Nestner, 1790. Nikola pl. Rataich (magister chirurgiae et obstetritinae), 1796.
David Antuni¢ i dr.®

Ksenodohij (hospital) ponajprije je sluZio za smjestaj siromasnih, bolesnih i ostarjelih gradana, ali
u zdanju je na katu bila uredena i mala dvorana za javne priredbe i susrete.®> On je osobito dobio na
vaznosti 1821. godine kada je za njegova voditelja imenovan ljekarnik i vracitelj magister Ljudevit
Siketanc (Ludovik Schieketanz), koji je na toj duznosti ostao etrdesetak godina, te dotad &isto kari-
tativnu ustanovu pretvorio u mali hospital. Kasnije su se radom u hospitalu isticali gradski fizik Pavao
Bastasich, Andrija Ivanovic i drugi lije¢nici. Time su se 60-ih godina 19. stoljeca u Koprivnici stvorili
uvjeti za osnivanje i pocetak rada profesionalne gradske bolnice .53

U Koprivnici je 1868. otvoreno veliko radiliste — pocela se graditi Zeljeznicka pruga Gyuekenyes-
Zagreb (otvorena je 1870.). Sagradene su drvene barake, a u grad je doSao velik broj radnika pa je i
opasnost pojava epidemije bila veca. U jesen 1868. ve¢ se desetak radnika s gradiliSta Zeljeznice naSlo
na lijeCenju u ksenodohiju, a taj je broj bio u porastu.t* Zato je Kraljevsko namjesni¢ko vijeée iz
Zagreba odlucilo ukazom od 28. veljace 1869. koprivnicki hospital proglasiti javnom bolnicom. Prvi
ravnatelj bio je ranarnik Jakob Winter, zatim od 1871. dr. Sime Svrljuga te od 1872. dr. Franjo Her-
man. Uskoro, 1873., prema nacrtima graditelja Adolfa Felbingera, pocela je gradnja nove koprivnicke
bolnice, koja je dogotovljena dvije godine kasnije.?® Najveci procvat bolnica je ostvarila od 1888. do
1891. u vrijeme znamenitog hrvatskog medicinara dr. Nike Selaka te potom u vrijeme upravitelja

80 Leander Brozovi¢, Grada za povijest Koprivnice, Koprivnica 1978., 63-64

61 Kresimir Svarc, 140 godina bolnice..., o.c., 10-11

62 Siketanc je 1847., u doba llirskoga preporoda, u Gajevim »Novinama hrvatsko-slavonsko-dalmatinskim« na-

veden kao »upravitelj theatra«, odnosno Drustva koprivnickih kazaliSnih dobrovoljaca. Priredbe su se davale
izriCito na hrvatskom jeziku. Dragutin Feletar, Glazbeni zivot Koprivnice, Koprivnica 1977., 16-19

83 Hrvoje Tartalja, Farmaceutska sluzba..., o.c., 26-27
64 Dragutin Feletar, Historijsko-geografsko znagenje pruga u podravsko-bilogorskoj regiji, Zeljezni¢ka pruga
Botovo-Koprivnica-Dugo Selo, Koprivnica 1987., 11-14

85 Kresimir Svarc, 140 godina bolnice..., 0.c., 13-14. Stara barokna zgrada hospitala (xenodohija) pokraj Zupno-
ga dvora u Koprivnici sruSena je 1893. godine
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Franje LabaSa (1891. - 1894.) i osobito dr. Mirka Kasumo-
vica (1899. - 1940.).86 Od pocetaka u koprivnickom hospi-
talu i javnoj bolnici djelovala je i bolnic¢ka ljekarna.

U tiskanom Izvjes¢u Obce javne gradske bolnice slob. i
kr. grada Koprivnice od godine 1869. do konca 1889., koje
je uredio Niko Selak, navode se temeljiti podaci o pacijen-
tima i bolestima, iz kojih moZemo zakljuciti i koji su se
lijekovi najviSe koristili. U tom razdoblju kroz bolnicu je
pro§lo 6160 pacijenata, od kojih je umro 491 bolesnik.
Razlog smrti su bile sljedece bolesti: Tuberculosis 131,
Pneumonia 64, Typhus 40, Carcinom 24, Mortus adlatus 24,
Emphysema pulm. 21, Marasmus 18, Vitium cordis 17,
Hydrops 13, Morbus Brightii 12, Meningitis 7, Apoplexia
cerebri 6, Dysenteria 4, Variola 3, Tetanus 2 itd.5” U Izvje-
$¢u gradskog nacelnika Franje Poljaka o dielovanju zastup-
stva i poglavarstva slob. i kr. grada Koprivnice godine
1888., navodi se da “u gradu Koprivnici izvrSavahu nuz
grad. fizika i grad. ranara lie¢ni¢ku praksu: dr. Stjepan
Traub, c. kr. pukovnijski liecnik u miru” .58 Godine 1888. u
Koprivnici je izvan bolnice umrlo 129 osoba, od kojih naj-
viSe od Tubercul. Pulmonum (23), zatim Eclampsie (17),
Mortui nati (13), Debilitas inf. (9), Caterrhus intest (8),
Marasmus senilis (7) itd. Tada je bio velik pomor dojencadi
— umrlo ih je 1888. ¢ak 58 ili 45 posto od ukupnog broja
umrlih!6°

Usporedo s razvojem svih oblika zdravstvene zaStite, u
gradu Koprivnici razvijalo se i pripravljanje lijekova i nji-
hov uvoz. Ljekarnici ili apotekari bili su ujedno i proi-
zvodni obrtnici koji su svladali vjeStine i umijece sastavlja-
nja recepata, proizvodnje i prodaje lijekova i ljekovitih
pripravaka, a tu su bile i razne masti, ¢ajevi, sirupi, kapi,
pomagala i sli¢no. Ljekarnici su pribavljali i neke lijekove
iz udaljenijih krajeva, ponajvise iz Stajerske, donje Austrije
i Madarske (pa i iz Tirola i Italije). Ipak, najveéi dio lijeko-
va pripravljali su u svojim radionicama, dok su uspjeSnije
pripravke prodavali i izvan Podravine. Sve do kraja 19.
stoljeca, kada se razvila odgovarajuca lijenicka i bolnicka
sluzba, ljekarnici su obavljali i dobar dio poslova zdravstve-
ne zaStite: savjetovali su bolesnike, odlazili u ku¢ne posjete,
obavljali lijeCenje, pomagali babicama pri porodajima, pa
¢ak izvodili 1 neke operativne zahvate (uz barbire, odnosno
brijace).”®
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Slika 37. Jedan od recepata lijekova iz zbirke
koprivni€kog ljekarnika Edurarda Suchomela
iz 1897. godine (arhiva apoteke »K orlu« u
Koprivnici)

66 Dragutin Feletar, Podravina, Koprivnica 1988., 222-224; Leander Brozovi¢, Grada za..., o.c., 114-115

67 Niko Selak, Izvjesée Obée javne gradske bolnice u Koprivnici od godine 1869. do 1889., Koprivnica 1889.; Kresi-

mir Svarc, 140 godina bolnice..., o.c., 13-16

68 |zvjeSée gradskog nadelnika Franje Poljaka o dielovanju zastupnika i poglavarstva slob. i kr. grada Koprivnice

godine 1888., 65-66 (arhiv Dragutina Feletara)
69 |zvjeSce gradskog nacelnika Franje Poljaka..., 0.c., 66-68

70 Marija Mesarié, Zbirka cehalija — akvizicije dr. L. Brozoviéa 1945.-1962. u Muzeju grada Koprivnice, Koprivni-
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Slika 38.
L KreSimir i Bea Derencin
u apoteci »K orlu« u
Koprivnici pred Drugi
svjetski rat

Prve prirucne ljekarne u Koprivnici javljaju se u franjevackom samostanu, a potom u komandi
Vojne krajine, odnosno u generalatu. Brozovi¢ smatra da je vojna ljekarna bila u krajiSkoj zgradi na
mjestu dana$nje ljekarne u Esterovoj ulici. I nakon odlaska generalata u Bjelovar 1765. godine tu su
ljekarnu gradani zvali “generalska apoteka”, pa i tijekom 19. stolje¢a.”" Racuna se da je zadnji ljekar-
nik vojne apoteke bio Franjo Laegler, koji je umro 1767. godine — “perilustris Franciscus Carolus
Laegler insluti generalatus Varasdiensis Pharmacopeus”. Godine 1798. spominje se smrt koprivnic-
kog suca i ljekarnika Ivana Hiibnera (Iohannes Baptisti Hiibner iudex kaproncensis et pharmacopeus).
Od 1821. glavni ljekarnik je Ljudevit Siketanc (Ludovik Schieketanz), koji je uz vodenje apoteke bio
i ravnatelj koprivni¢kog hospitala (ksenodohija).” Zdanje ljekarne bilo je vjerojatno drvene gradnje
(s ocupanom ilovacom) i pokriveno slamom, a sluZilo je svrsi sve do potkraj 19. stoljeca.

Prva javna gradanska ljekarna u Koprivnici osnovana je 60-ih godina 19. stoljeca, kada dolazi i do
jaceg razvoja bolnicke sluzbe. Prema podacima Apotekarske komore Hrvatske, prva javna apoteka
osnovana je u Koprivnici 1867. i zadrZala je staro ime iz razdoblja generalske ljekarne, K crnom orlu.
Na zasadama koje je ostavio ljekarnik Ljudevit Siketanc, tu je ljekarnu najvjerojatnije osnovao mr.
ph. Maks Verli.”® Ve¢ prije 1867. Verlija nalazimo kao ¢lana odbora za zdravstvo gradskog magistrata,
a postoje i podaci da je u vrijeme osnivanja ljekarne davao popust za dobavu lijekova gradskom hos-
pitalu, a kasnije i Javnoj gradskoj bolnici u Koprivnici. Javna gradska bolnica troSila je sve vecu
koli¢inu lijekova, pogotovo nakon gradnje moderne bolni¢ke zgrade 1875. godine. 1z izvje$éa o radu
Gradskog poglavarstva doznajemo da je za potrebe dobave lijekova za bolnicu grad imao 1876. godi-
ne rashod od 373 forinte, 1881. godine ¢ak 1570 forinti, a 1886. godine 874 forinte. Ljekarni, koja je
u meduvremenu promijenila naziv K zlatnom orlu, bio je to znacajan prihod.”™

Kao vlasnik ljekarne K zlatnom orlu 1903. navodi se mr. ph. Eduard Suchomel, koji je drZao apo-
teku sve do kraja Prvoga svjetskog rata. Tada je kupuje najpoznatiji koprivnicki ljekarnik, mr. ph.

ca 2007., 18-19

71 Leander Brozovi¢, Grada za povijest Koprivnice, Koprivnica 1978., 64

72 Hrvoje Tartalja, Farmaceutska sluzba..., o.c., 26; Leander Brozovi¢, Grada za..., o.c., 63-65

78 Bozica Lukagi¢, Povijest ljekarnistva u Koprivnici, Belupo-glasilo, Koprivnica, studeni 1997.; Hrvoje Tartalja,
Farmaceutska sluzba..., o.c., 26-27

7 zvje$cée gradskog nacelnika Franje Poljaka..., 0.c., 82-83. Ukupni troskovi rada bolnice iznosili su 1876.

godine 2343 forinti, 1881. godine 6586 forinti, a 1886. godine 4252 forinte.
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Slika 39. Veliki kupac lijekova bila je koprivnicka bolnica —
racun liekarne Derencin iz 1914. godine
(arhiva apoteke »K orlu« u Koprivnici)

e e Gl o ’ §
Slika 40. Ljekarnik Dragan Plechati u apoteci »K orlu« u
Koprivnici 1950-tih godina

KreSimir Derencin (od 1919.). Derencin je
roden u KriZevcima 1875., a nakon studija far-
macije radio je jedno vrijeme u BeCu i ¢eSkom
Glaslistru. Umro je u Koprivnici 1932. godine.
U vrijeme njegova vodenja ljekarna je doZivje-
la puni procvat. Postala je najveca radionica
lijekova u Podravini, a Derencin je odgojio
velik broj vrsnih farmaceuta. U ljekarni K zlat-
nom orlu izmedu dva svjetska rata kao ljekarni-
ci ili vjezbenici radili su Ljubo Rikatti, Ivica
Semper, Marija Marochino, Otokar Matkovic,
Hilarion Ortinsky, Dragan Plechati, Josip Mil-
hofer, Andrija Paskvan, Aleksandar Grli¢, Lju-
bica Grli¢, Hinko Rosenzweig, Rudolf Pettko,
Ivka Novaci¢ i drugi. Nakon smrti KreSimira
Derencina 1932. ljekarnu su preuzeli nasljedni-
ci Jelena Pettko-Derencin, Beata Derencin i
Ivan Derencin, koji su je vodili sve do naciona-
lizacije nakon Drugoga svjetskog rata.”
Poznati meduratni koprivnicki ljekarnik
Josip Milhofer, koji je 1979. objavio poduZi
¢lanak o tada$njim ljekarnama i ljekarnicama,
ovako opisuje Derencinovu ljekarnu: “Oficina
(prodavaonica lijekova) bila je svijetla i prijat-
na prostorija, a zapremala je povrSinu od oko
40 kvadrata. Na glavnom stolu pale bi svakom
u oCi Cetverokutne Siroke staklene posude: u
jednoj Pasta Altheae, Secer sa sluzi iz sljezova
korijena, pravljen dodatkom arapske gume i
mirisom naran¢inog cvijeta; u drugoj posudi
sitna zrnca bijele i crvene boje. Bio je to cvijet
Cinae presvucen Seerom, tada popularno sred-
stvo protiv paraziti¢nih crva kod djece. Bili su
izloZeni i puziéi od Secera i bjelanjka s dodat-
kom Santonina i Kalomela, koji su bili namije-
njeni vecoj djeci. Sljezova pasta zamjenjivala
je danasnju gumu za Zvakanje. Na policama su
stajale brojne staklene stojnice od jedne litre,
pola i manje, sve providene natpisima s crnim
slovima klasi¢nog rimskog tipa. Dakako, sve
na latinskom jeziku. U brojnim ladicama bili su
razni pripravljeni lijekovi, primjerice prasci
protiv glavobolje, Zgaravice, ZeluCani prasak,
razni Cajevi i vegetabilne droge. Toxica je bila
u posebnom ormariéu uz recepture, a iznad
toga veliki sat. Receptarius je imao u radnom
stolu sve pri ruci Sto je bilo potrebno za izradu
recepata: tarionike iz porculana, Zeljezne spatu-

75 Hrvoje Tartalja, Farmaceutska sluzba..., o.c., 26-27; Bozica Lukagi¢, Povijest ljekarnistva..., o.c., 7
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le, spatule iz kosti, ru¢ne vage sa zdjelicama iz rogovine, spravu za pravljenje pilula i punjenje kap-
sula iz hostije, kapaljke, Cepove, krpe za CiS¢enje tezulja, teksture, vrpce itd., a na samom stolu dvije
apotekarske tara vage, osjetljive i kod malog opterecenja (od 1 kg do 100 miligrama).””® Iznad stalaka
s ladicama stajala su poprsja klasika medicine i farmacije: Galen — zacetnik mnogih pripravaka, Hipo-
krat — pionir znanstvene medicine i farmacije, Eskulap — zastitnik zdravlja iz gréke mitologije, Higieja
— zaStitnica Cistoce, Dioskurides — znanstvenik s podrucja medicine i drugi. Na stolu su bile i razne
knjige i publikacije s podrucja farmacije.

S obzirom na to da su tada i 90 posto lijekova izradivali sami u apoteci, posebno su bile vaZzne i
pokrajnje prostorije koje su bile radionice i skladi§ta. Kod Derencina te prostorije Josip Milhofer
opisuje ovako: “Iz oficine vodila su vrata u materijalku i dalje u laboratorij, ¢iji su prozori gledali
prema Frankopanskoj ulici. NamjeStaj je u ovim prostorijama bio jednostavniji. Laboratorij je imao
ugradeni kotao od bakra s kapom, iznutra pokositren, koji se loZio drvom, a sluZio je za destilaciju
vode. Tu je bila smjeStena i decimalna vaga, zatim stalak na zidu s mjedenim kotlicem, porculanskim
menzurama i tzv. tenkalima ili ¢etverokutnim okvirima, u kutovima providenim Cavlima na koje se
razapinjala gaza za cijedenje masti i sirupa. U laboratoriju su bili i veéi tarionici iz porculana, veliki
i do 10 litara, u kojima se pripremala kozmetiCarska krema, zatim lijevci i jedan muZar iz mjedi (iz
18. stoljeca), s natpisom ljevaonice iz Graza. Muzar je sluZio za usitnjavanje biljnih droga. U materi-
jalci bilo je nekoliko tinktura, koje su veé 30-ih godina postale opsolentne, primjerice tinktura Guaja-
ci, neko¢ lijek protiv reumatizma i kao sredstvo za ‘CiSéenje’ krvi, doti¢no za znojenje. Poredaj stoj-
nica nije bio u svakoj ljekarni isti. Obi¢no bi vece posude iste veli¢ine bile u jednom skupu, a tako i
porculanske stojnice za masti. Negdje bi poredak iSao abecednim redom i poceo s Acetum aromati-
cum, te zavr§avao s Tinctura Zingiberi ili Valerianae. Acetum aromaticum je bio predmet prve mono-
grafije na pocetnim stranicama Hrvatskog ljekopisa. Kasnijih godina ostao je u ljekopisu samo jo$
Spiritus aromaticus, tj. aromati¢na Zesta. Prigodom ¢iS¢enja podruma u ljekarnici Derencin, naiSao
sam na praznu bocu s naslovom Acetum Quatronum Latronum (Ocat Cetvorice lopova). Taj roman-
ti¢ni naziv potjece s pocetka 18. stoljeca, iz vremena kada je u francuskom Toulouseu izbila kuga.
Tada su uhvatili ¢etvoricu kriminalaca, koji su pljackali umrle i iznemogle. Obecano im je da nece
biti kaZnjeni ako odaju kojem magi¢nom sredstvu zahvaljuju da ih je kuga poStedjela. Priznali su da
su pili mocevinu paprene metvice, ruZzmarina, tucanih klinc¢iéa, Zalfije, ceSnjaka i pelina s kamforom
u octu. Vremenom je taj recept usao u francuski Codex, u ljekopis Brazila, u poljsku Farmakopeju, a
u varijaciji i u Croaticu (hrvatski ljekopis) — i to kao Acetum aromaticum.” Vrlo su traZene bile i
pijavice jer se smatralo da je pustanje krvi ljekovito. I DerenCinova ljekarna imala ih je uvijek na
zalihi, a ¢uvale su se u zemljanim posudama s vodom i prekrivene gazom.””

Za sve apotekare, pa tako i za Derencina, posebno vazna bila je knjiga (vlastitih) recepata ili manu-
al. Taj bi manual ljubomorno Cuvali, a Derencin ga je cuvao u Zeljeznoj blagajni (Fischl u zakljuca-
nom stolu). Jedna od vaznih Derencinovih receptura bila je spravljanje Albatrin kreme. Bila je to
stearatna krema s mnogo glicerina, a sadrzavala je i bijeli Zivin precipitat, spoj koji sluzi kao sredstvo
za bijeljenje koZe i protiv pjega. Cista i glatka put bila je cilj kozmetike pa je ta krema bila vrlo tra-
Zena. Punila se u porculanske loncice od 20 grama s celuloidnim poklopcem, a proizvodila se i u
koli¢inama po Sest kilograma, i to u porculanskom tarioniku, a mijeSala se pistilom. Drugi vazan
pripravak bila je mjeSavina alkali¢nih prasaka, kakvi se i danas upotrebljavaju za neutralizaciju suvis-
ka Zelu€ane kiseline. Da bi se ublazio neugodan alkali¢ni okus, dodavao se amonijakalni glizirizin —
tvar koja se dobiva iz iscrpine sladi¢eva korijenja. Spomenuti glizirizin tamna je tvar koja se tesko
usitnjavala pa su crna zrnca uvijek bila vidljiva u masi inace bijeloga praSka. Nitko tada nije znao da
glizirizin ima antiinflamatorno djelovanje i da djeluje simptomaticki, odnosno da smiruje bolove kod

76 Josip Milhofer, Sje¢anja na koprivni¢ke ljekarnice i liekarnike pogetkom 20. stoljeéa, Podravski zbornik, 5,
Koprivnica 1979.; Pisma Josipa Milhofera iz Tel Aviva 1977. godine, arhiv Dragutina Feletara

77 Josip Milhofer, Sje¢anja na..., 0.c., 226-228
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Slika 41. Posude za lijekove iz najstarije koprivniCke
liekarne (Muzej grada Koprivnice)

Slika 42. Apotekarska vaga iz najstarije koprivni¢ke
liekarne (Muzej grada Koprivnice)

Slika 43. Stara Derencinova liekarna »K orlu«
do danas je zadrzala izgled procelja

Zelu€anoga Cira. Derencinova ljekarna radila je i razne pripravke za upotrebu u poljoprivredi i vino-
gradarstvu (tim vise jer je on imao velik vinograd kod Samobora).”®

Potkraj 19. stoljeca u Koprivnici je osnovana jos jedna ljekarna, i to na samom Zrinskom trgu. Bila
je to Ljekarna k spasitelju (Apotheke zum Salvator),”® a osnovao ju je 1888. godine ¢eski farmaceut
mr. ph. David Smekal ® Potkraj 19. stoljeéa u Smekalovu ljekarnu dolazi mr. ph. Vjekoslav Fischl,
takoder iz Ceske. Fischl preuzima Smekalovu ljekarnu 1900. godine, a ta je ljekarnicka obitelj vodi

78 Hrvoje Tartalja, Farmaceutska sluzba..., o.c., 26-27; Josip Milhofer, Sje¢anja na..., o.c., 226-227

79 Ime ljekarne K spasitelju Smekal je izabrao prema zavjetnoj kapelici Sv. Salvatora (Spasitelja) u crkvi Sv.
Antuna Padovanskog pri franjevackom samostanu u Koprivnici. Kapelica je dozidana sa sjeverne strane fra-
njevacke crkve i spada u najliepsa djela baroka u Podravini. Sagradena je zavjetom nakon prestanka jedne
epidemije kuge u 18. stoljecu.

80 Apoteka K spasitelju u lijevom prizemnom dijelu katnice na Zrinskom trgu, odmah do barokne zgrade na uglu
Zrinskog i Jelaci¢evog trga. Kucu je Fischl kupio za 190.000 kruna 1919. godine (od trgovca Izraela Mosesa). S
desne strane od ulazne veze bila je trgovina tekstilom koju su drzala braca Rosenberger (kasnije je tu bila knjizara
znamenitog nakladnika Vinka Vosickog)
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Slika 44. Procelje ljekarne »K spasitelju« na Zrinskom trgu u Koprivnici (zgrada lijevo) 1920-tih godina

sve do pocetka Drugoga svjetskog rata.8! Kada je Vjekoslav Fischl umro 1923., ljekarnu preuzima
njegova supruga Hedviga Fischl, koja je kao providnika 1924. angaZirala mr. ph. Jurja Klarnera. S
obzirom na to da su Fischli bili Zidovi, 1941. im se oduzima vlasnistvo, a koncesiju na apoteku dobiva
Juraj Klarner, koji je vodi sve do 1945. godine.? I kroz Ljekarnu k spasitelju prosao je veci broj
vjezbenika i ljekarnika, poput Fischlovih kéeri Blanke Fischl i Else Fischl, zatim Josip Milhofer,
Barica Podunajec, Tihomil Kucelj, BoZidar Kavran, Albin Zunec, Rudolf Wertheim i drugi .8

I Fischlova ljekarna bila je velika radionica lijekova, a samo manji dio dobavljao se iz varaZdin-
skih apoteka te iz Zagreba, Stajerske i Madarske. Knjiga recepata bila je puna specifi¢nih pripravaka,
a dio se odnosio i na kozmetiku. U godinama nakon Prvoga svjetskog rata Fischl je bio i najvaZniji
proizvodac trajnih anilinskih boja i bojadiser platna. Mr. ph. Josip Milhofer, koji je radio kod Fischla
od 1922. do 1924., dobro se sjeca izgleda i funkcija oficine i laboratorija, pa piSe sljedede:

“Tri slobodna zida u oficini (prodavaonici lijekova) bila su popunjena stalcima i ladicama, u koji-
ma su do visine od jednog metra bile duge ladice s lijekovima i pripravcima, a na policama iznad njih
bile su staklene i porculanske stojnice. Na jednoj se strani nalazio ormar, maskiran s bruSenim ogle-
dalom, u kojem su bili razni otrovi, odnosno tzv. odijeljeni lijekovi. Nad policama su bili kipovi far-
macijskih gréko-rimskih prinosnika, a na slobodnom zidu i velike umjetnicke slike. Pred radnim
stolom u oficini nalazio se stakleni ormar u kojem su se nalazili posebni lijekovi, koje je tek jednim
dijelom proizvodio Fischl, a uglavnom pribavljao iz drugih laboratorija i inozemnih farmaceutskih
tvornica. Tih je proizvoda bilo malo. Bili su, primjerice, izloZeni sirup Famel, kreozotni sirup protiv
kasSlja i oboljenja pluca, zatim Haematogen i Andemin, austrijski proizvod za anemicna oboljenja;

81 Vijekoslav (Alojz, Lojz) Fischl roden je u Merklinu kod Brna u Ceskoj 1868., studirao je u Bedu, radio u deskim
liekarnama u Neverklovu i Vati€u. U Koprivnicu dolazi 1897. i radi kao ljekarnik u Smekalovoj apoteci, koju tri
godine kasnije otkupljuje. Umro je u Koprivnici od angine pectoris 1923. godine. Hrvoje Tartalja, Farmaceut-
ska sluzba..., o.c., 27

82 Marija Mesarié, Zbirka cehalija..., 0.c., 18-19; Hrvoje Tartalja, Farmaceutska sluzba..., 0.c., 26-28

83 Kresimir Svarc, 140 godina bolnice..., 0.c., 9-14
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emulzija Scott s ribljim uljem; Sirolin, proizvod Svicarske tvrtke Hoffmann la Roche itd. Tu je bio
izloZen 1 papir za fumigaciju, koji bi potpaljen sporo izgarao i razvijao aromati¢ni miris i sluZio za
dezinfekciju u sobi bolesnika. Nije manjkao ni mnogo propagirani preparat za porast kose s roman-
ti¢nom slikom Ane Csilag kojoj je kosa dosezala do peta! Tu su bili i tzv. saSeti, male vreéice punjene
brasnom irisovog podanka, a natopljeni mirisavim eterskim uljima i fiksativima ambre i moSusa. Uz
radni stol bio je i ormari¢ s poniklovanim metalnim rubom u kojem se drZao pravi Jamaika rum,
medicinski vinjak i kineski ¢ajevi. To se, uz aspirin davalo protiv prehlade. Kraj ulaza je bila vitrina
§ raznovrsnim sapunom, a mnogo je traZeni bio transparentni sapun tamno ljubicaste boje s mirisom
ljubica ili sapun ‘Zuta ruza’, pakiran u kutiju s ogledalcem. Sapuni su imali i mirise jorgovana, dur-
dica i drugog cvijeca, a bili su proizvod becke tvrtke Kalderara i Bankman. Boje za kosu zasnivale su
se na formuli metalnih soli.”8*

Javna gradska bolnica narucivala je lijekove i druge pripravke naizmjeni¢no i iz Derencinove i
Fischlove ljekarne.® Josip Milhofer sjeca se da je bolnica gotovo obvezatno narudivala bio-lijek
“Infusum Ipecacuanhae, oparak korijena jedne juZznoamericke biljke s dodatkom aromatske smjese
anisovog ulja, amonijaka i zasladen sirupom. To je bilo sredstvo za izlu€ivanje sluzi i za iskaSljavanje.
Narucivalo se i riblje ulje, kombinirani purgativni praSak sladi¢evog korijena, vodikov peroksid,
jodna tinktura i alkohol, te Lizol za dezinfekciju, mast sa srebrnim nitratom i sli¢no. Dosta se slalo i
zapeCacenog alkohola” .86

“Najveca slabost lijekova i pripravaka, koje su priredivale i koprivnicke apoteke, bila je gotovo
iskljuciva orijentacija na vegetativno podrijetlo sirovina”, tvrdi mr. ph. Josip Milhofer. “Dakako, u
ljekarnama je bilo i izolata, tj. aktivnih tvari iz ljekovitog bilja, koji su se dobivali ve¢ od sredine 19.
stolje¢a. Neki od njih zadrzali su vaZzno mjesto u armamentariju terapije, primjerice morfij protiv
bolova, atropin u okulistici, kinidin kod srcanih aritmija itd. Medutim, terapija ljekovitim biljem nije
bila pouzdana jer se primjena osnivala viSe na tradiciji nego na kriti¢nom poznavanju u¢inka. Upala
pluca lijecila se tada raznim ¢ajevima. Ako bi bolesnik ozdravio, onda je to imao zahvaliti samoobrani
organizma a ne Cajevima. Lijekovi su stavljani u promet bez dovoljno ispitivanja u¢inka. Infekciozna
upala bubrega prije dolaska penicilina i sulfa droga zavrSavala je fatalno. Sifilis se ‘lijecio’ sivom
Zivinom masti! Jo§ 1923. pripremao sam (Milhofer) u Fischlovoj ljekarni za potrebe bolnice Zivinu
mast u dozama od jednog i dva grama, koja se izdavala u kapsulama iz pergaminastoga papira. Dodat-
no sifilicari su pili dekokt iz korijena Sarsaparilje, juZnoamericke biljke, koja se ve¢ odavno ne koristi.
Za olakSanje astmati¢nih napada pusSile su se astma cigarete, koje su sadrzavale liS¢e Beladone i
Lobelije, navlaZene otopinom kalijeva nitrata. Pijavice su se primjenjivale kod upale pluéne opne, pa
i kod poviSenog krvnog tlaka, o ¢ijoj je opasnosti ondas$nja medicina jedva neSto znala. Za oboljele
od skrleta odredivale su se tzv. Priznic obloge, koji su bile muka za pacijente. Nesto se snizila tempe-
ratura, ali nije se lijeCila streptokokna infekcija.”8” Kvaliteta i uéinkovitost lijekova i pripravaka koje
su nudile koprivnicke apoteke ipak je bila u stvarnom porastu, i to ovisno o poveéanju udjela uvezenih
lijekova od rastuée inozemne farmaceutske industrije.

Izmedu dva svjetska rata u Koprivnici je otvorena i trea apoteka koja je djelovala pod imenom
Ljekarna k Svetom Trojstvu. Tu je ljekarnu osnovao mr. ph. Dane Hranilovi¢ 1926. godine, a bila
je locirana na Florijanskom trgu (odnosno na pocetku Jamborice ili Starceviceve ulice). I ta je ljekarna
od pocetka dobro poslovala jer je pruzala usluge Sirem podrucju Podravine. U ljekarni su radili i mr.
ph. Ivo Tonkovi¢, mr. ph. Milivoj Katusi¢ i mr. ph. Albert Karli¢ te vjeZbenici Beno Wolfensohn i
Barica BlaZek. Prije Drugoga svjetskog rata ljekarnu je kupio mr. ph. Kuzma Mikulic¢i¢, koji je na
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84 Josip Milhofer, Sje¢anja na..., 0.c., 225-228

85 Josip Milhofer se sjeéa da je upravitelj bolnice Josip Novagi¢ u ljekarnice slao obiéno prije podne oko 11 sati

bolnickog posluzitelja s ruénom koSarom, koji je svaki dan donosio prazne bocice, a odnosio lijekove. Tako je
bilo 1923. godine. Bolnica je imala posebne popuste.

86 Josip Milhofer, Sje¢anja na..., o.c., 224

87 Josip Milhofer, Sje¢anja na..., 0.c., 231
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poletku rata zaposlio studente farmacije Stanislava Ivkovica i Steficu Skorjanec. Potkraj rata, na
zahtjev koprivni¢kog Gradskog fizikata, Ljekarnu k Svetomu Trojstvu preuzima mr. ph. BoZidar
Pausic 88

Dolaskom nove realsocijalisti¢ke vlasti ve¢ od kraja 1945. mijenja se upravljanje i koprivnickim
ljekarnama, a one su uskoro i nacionalizirane. Apotekarski odjel Ministarstva narodnog zdravlja NR

Hrvatske donosi 3. prosinca
1945. odluku o osnivanju
Drzavne ljekarne u gradu
Koprivnici. Ona nastavlja rad
bivse ljekarne Klarner (Fischl),
a direktor ljekarne ostaje dota-
dasnji voditelj mr. ph. Juraj
Klarner. Pocetkom 1946. izvr-
Sena je temeljita inventura u sve
tri koprivnicke ljekarne, a od 1.
veljaCe 1947. one su predane na
upravljanje Kotaru Koprivnica.
Kasnije je ljekarna Klarner-Fis-
chl prestala s radom, a do danas
nastavljaju poslovati ljekarna u
Esterovoj ulici (K Orlu) i lje-
karna na Florijanskom trgu (K
Svetomu Trojstvu).8® Nakon
osamostaljenja drZzave Hrvatske
u Koprivnici i okolnim mjesti-
ma osnivaju se nove ljekarne.
Njima se 2009. u Koprivnici i
Sirem podru¢ju Hrvatske pri-
kljucuje 1 jedanaest ljekarni
tvrtke Deltis Pharm u sklopu
industrije lijekova Belupo.®
Nakon Drugoga svjetskog rata
ubrzano se odvija proces pro-
mjene djelovanja ljekarni: one
prestaju proizvodnju i doradu
lijekova u vlastitim radionica-
ma te postaju izriciti strucni
distributer lijekova, pripravaka i
pomagala izmedu farmaceutske
industrije 1 stanovniStva.

88
89

na Feletara)
90

Liekarnu Su. Trojstou Ph. Mr. D. Hrantloviy, Koprivnica

 (VaraZdinska ulica)
preporuca slijedeCe prokusane' domade lijekove:

BOBICE ZA CISCENJE ZELUCA. Dieluju sigurno i ne pro- -

uzrokuju nikakovih boli. 1 kutija — — — — — Din 5.—
PROBAVNI PRASAK ZA ZELUDAC. Zeludane boli, slaba

probava, Zgaravica, nadimanje poslije jela i podrigava-

nje prestaju sasvim uporabom ovoga praha. 1 kutila Din 15—
ZIVOTNI ELIKSIR. Izvrstan liiek kod slabosti Zeluca, nadi-

manja, gorine u ustima i neredovite stolice. Cisti krv,

odstranjuie zlatenicu, jala zeludac. I boca — — Din 20—
KINA VINO SA ZELJEZOM. Dieluie sigurno kod sla-

bokrvnosti i pomanjkania teka za jelo. 1 boca Din 45—
FLUID PROTI REUMATIZ Y. Lijed: trganjes bodac, uko-

Cenost Zila itd. 1 boca — — — — — — — — Din 20—

BILJEVNI SOK PROTI KASLJU za djecu. 1 boca Din 15:—
za odrasle 1 boca Din  20.—]
ENGLESKI CUDOTVORNI BALZAM — — — — D.in 8.—

MAST PROTI GUSI - — — — — — Din 15—
KAPI PROTI GUSI  — — — — — — — — Din 12—
MAST PROTI OZEBINAMA — — — — — — — Din 8—
MAST PROTI SVRABU — — — — — — — — Din 16—
MAST ZA RANE = — — — — — — — Din 10—
DOMACA LJEKOVITA MAST — — — — — — Din  10.—
MAST ZA DJECU = @ — — — — — — — — Din 8.—
POSIP ZA DJECU — — e — — — — Din 7—
SAPUN ZA DJECU = — — — — — — — — Din 5 { 7.50
VODA PROTI GROZNICT  — — — — — — — — Din 30—
KAPI PROTI ZUBOBOLJI ~ — — — — — — — Din 8.
DANODONT, antiseptina voda za usta — —~ — — Din 20—
ULJEZAUHOISLUH @ — — — — — — — — Din 10—

POPIS NEKIH LIJEKOVA ZA BLAGO,
pripremlienii u liekarni Sv. Trofstva:

Voda za konjsko oko, Mazilo proti hromosti konia, Mast proti
zulju i natisku konja. Mast za konjske rane svake vrsti, Prasak proti konj-
skom proljevu, Pradak proti koniskom kehit, Probavni prasak, Voda proti
melu, Mast proti krastama na 8iji i vratu kod goveda. Mazilo proti hro-
mosti lopatice i buta, Mast proti upali vimena kod krave, Prah proti pro-
lievu kod goveda, Prah proti nadimanju. Prah proti kasiju kod goveda,
probavni prah za blago, Prah i tekuéina za preziv kod blaga, Prah za po-
boliSanje i dobivanie mlijeka kod krava. Prah za tovljenje svinia, Prah
proti kaSlju svinja. Pradak proti proijevu odojaka i svinja itd. itd-

Osim ovdie navedenih lijekova mogu se dobiti u ljekarni. Sv.
Trojstvu svi ostali lifekovi, pa i oni, koji se ogladuiw kao dozvoljeni. po
dnevnim novinama. Nadalje se dobiju i mogu naruéiti razna sredstva. i
preparati zas'jecajuél v peljeprivredu. vinarstvo itd.

Slika 45. Oglas ljekarne K Svetom Trojstvu iz 1929. godine

Hrvoje Tartalja, Farmaceutska sluzba..., o.c., 27

Dokumentacija o ljekarnistvu u arhivu koprivnicke liekarne K orlu koju je poslao Josip Milhofer (arhiv Draguti-

Belupo-glasilo, broj 115, Koprivnica, ozujak 2008.
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SUMMARY

This paper presents the emergence and development of pharmacy and pharmacies in the area of
north-western Croatia (including Virovitica). In the introduction, the paper addresses the available
knowledge on the treatment and manufacture of medicinal products in the ancient thermal resort
Aquae lasae (Varazdin thermal spa). Special attention is then given to the development of pharmacy
in monasteries, especially Franciscan monasteries. In that sense, the Franciscan pharmacy in Varazdin
(painted by Ivan Ranger) was particularly important. Following is a thorough description of the deve-
lopment of pharmacy in the main centres of north-western Croatia until the Second World War. The
pharmacies in Varazdin, KriZevci, Koprivnica, Cakovec and Virovitica, but also Ludbreg, Prelog and
other smaller towns were particularly important. The development of pharmacies and pharmacy in
Koprivnica is presented in some detail — from what was called the »general’s pharmacy« to the three
most important city pharmacies: »K Orlu«, »K Spasitelju« and »K Presvetom Trojstvu.

- "v13134 NILNOYHd

VALSINYVYAM ILS3rINOd SONIYd




Podravina PODRAVINA Volumen 12, broj 23, Str.52 - 69 Koprivnica 2013.

PETRA SOMEK - TRADICIJSKI NACIN GRADNJE RURALNIH OBJEKATA

TRADICIJSKI NACIN GRADNJE RURALNIH OBJEKATA U
PODRAVINI

TRADITIONAL BUILDING OF RURAL STRUCTURES IN PODRAVINA

Petra SOMEK Primljeno/Received: 25. 3. 2013.
Doktorand na Odsjeku za povijest Prihva¢eno/Accepted: 18. 5. 2013.
umjetnosti Filozofskog fakulteta Pregledni znanstveni rad

Zagreb Review

petra@ meridijani.com UDK/UDC 94(497.5)-05.292.52(Podravina)
SAZETAK

Graditelji tradicijskih kuca i gospodarskih objekata najcesce su bili sami ¢lanovi obi-
telji ili priuceni seljaci vicni graditeljskim poslovima. Osnovna obiljeZja toga graditeljstva
bila je jednostavnost, skromnost, iskrenost konstrukcije, primjena domacih materijala i
funkcionalnost. U ovom radu je potanko opisana tehnologija gradnje tradicijske kuce, od
odredivanja lokacije, gradnje temelja, drvene konstrukcije, zidova od pletera ocupanog
mijeSanim blatom, do gradnje stropova, tavana i krovista pokritog slamom. Za sve poslove,
alate i pojedine dijelove kuce navedeni su domaci, kajkavski nazivi. Na isti nacin opisana
je i gradnja gospodarskih zgrada (staja, sjenik, hambar, kotac itd.), te vinogradarskih kli-
jeti. Na kraju clanka istaknuto je zamiranje tradicijske gradnje, te brzi nestanak objekata
ruralne arhitekture. Navedeni su i usamljeni primjeri revitalizacije tradicijskih objekata u
Podravini.

Kljuéne rijeéi: tradicijsko graditeljstvo, kuéa za stanovanje, kuca pokrita slamom, narodno
tradicijsko nasljede, vinogradarska klijet

Key words: traditional architekture, residence house, thatched hosue, nacional tradicional heritage,
vineyard cottages

JEDNOSTAVNOST | FUNKCIONALNOST SEOSKE GRADNJE

Tijekom stoljeca i u Podravini se razvila specifi¢na tehnologija gradnje tradicijskih kuca i gospo-
darskih objekata, koja je u oblikovnom smislu rezultirala odredenim autohtonim arhitektonskim
izricajem. Bez velikih utjecaja sa strane, gradnja tradicijskih objekata u Podravini prvenstveno je
rezultat funkcije, raspolozivog materijala i time usmjerene konstrukcije.! Dakle, narodno graditelj-
stvo u Podravini razvilo je svoj specifi¢ni izri¢aj i tehnologiju, s nazivljem hrvatskog kajkavskog
govora.?

Najcesce je objekte na kudistu seljak podizao sam, uz pomoc¢ ukuéana. Samo za neke specificne
poslove pozivao je prijatelja iz sela, koji je bio vican tim radovima. Izucenih obrtnika s podrucja
graditeljstva bilo je u podravskim selima malo i oni su se zvali samo za rjeSavanje kompliciranijih
radova. Vodilje u gradnji bile su funkcionalnost i mjerilo koji odgovaraju potrebama seoskog covjeka
te materijal i konstrukcija koji su prilagodeni tim potrebama, piSe M. Zebec.® Jednostavnost, iskre-

' Zebec, M., Tipologija..., 2010., p. 155

2 Pod naslovom »Kako narod gradi« A. Freudenreich je izdao jednu od najkompletnijih knjiga o tradicijskom
graditeljstvu (Zagreb, 1972.)

3 Turkovié, J., Podravsko..., 1978., p. 7 - 8; Filipovi¢, Z., O arhitekturi Hlebina, 1984., p. 250 - 252; Feletar, D.,
Podravina, 1988., p. 298 - 300
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Slika 1. Vecinu alata koji su

. se rabili u tradicijskoj gradniji
izradili su sami podravski kovaci
¥ i vravari - dio njih saCuvan je

! u etnografskoj zbirci Davora
Hecimovic¢a u Jagnjedovcu (P.
Somek, 2010.)

nost konstrukcije i primjena materijala u toj su gradnji prihvaceni znatno izrazitije nego u visokom,
gradskom graditeljstvu toga doba. Bitno je odredena skromnoscu, jednostavnoséu i tradicijom. Gra-
ditelji i stvaratelji tradicijske arhitekture danas su anonimni, a bili su to tesari, zidari, priuceni seljaci,
likovno nadareni, pouceni tradicijom i vodeni funkcionalnim zahtjevima Zivljenja i estetskim shvaca-
njima seoske sredine. Sve su to jaki razlozi da se ova arhitektura veZe uz kolektivno stvaranje. Ipak,
daSak individualnosti redovito postoji, odnosno na objektima ima mnogo specifi¢nih detalja i rjeSenja,
koji istiCu stvaralacku snagu pojedinca.

Vrstan poznavatelj hrvatske etnografske bastine u Podravini, slikar J. Turkovié¢, smatrao je da je
gradnja drvene kuce prahrvatska bastina. Pastirske kolibe ili konaki, goricke kleti, hiZe, Stale i Staglje-
vi svojom prisutno$cu jos i danas o tome svjedocCe. KoriStenje ilovace i pletera u graditeljstvu takoder
je bilo poznato nasSim pradjedovima te ih nalazimo kod svih slavenskih naroda. Temelj za takvu kucu
bila je nabijena ilovaca na koju su poloZene grede brvna, poceki. Stupovi nasadeni na uglovima te na
mjestima predvidenim za vrata, zajedno s onima u meduprostoru, tvore vertikalni nosivi sustav. Oni
su medusobno povezani popre¢nim gredama, a u gornjem dijelu brvnima, vijencem, nastenjom. U

V1VY3Ardo HINTVHNY 3rNAvy9 NIQVN IMSIIDIavyl - ¥3N0S Yd13d

Slika 2.

Tipovi krovova tradicijskih
kuca u Virju s lokalnim
nazivljem - crtao Miroslav
Dolenec Dravski 1993.
godine (M. Dolenec Dravski,
Mali virovski etnografski
album, 1993. tabla 11.)
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Dijelovi tradicijske podravske
kuce s lokalnim nazivljem
STENGE - crtao Miroslav Dolenec

T Zhers, 37Ul 1993, Dravski 1993. godine (M.

i
A 1eosial detenze Dolenec Dravski, Mali
DRANSKES virovski etnografski album,

1993. tabla I.)

S

i

ZATREP {KOLJACA}

PRICELEC

PRECNA GRED A

Kanatna konstrukcija tradicijske kuce iz
Ludbrega, s lokalnim nazivljem dijelova (I.
- Zembi¢, Ludbreg, 1984., p. 231)
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Slika 5.

Na unutarnjim drvenim daskama
(planjkama) naboj se vezao na
vrbovo pruce - primjer s klijeti kod
Miholjanca (R. IbriSevi¢, 2011.)
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Slika 6.

Nacin vezanja okomitih i kosih
greda na osnovnu noseéu
gredu (pocek) - primjer kuce iz
Novigrada Podravskog, Ulica
Blaza Magjera 128 (R. IbriSevi¢)

Slika 7.

Razene ritke na krovu je vezalo
vrbovo pruce i Sibe - primjer kuce
iz Novigrada Podravskog, Ulica
Blaza Magjera 128 (R. IbriSevic)
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prazne prostore ugradene su strelice, a lijesovo ili brezovo pruce spleteno oko njih je osnova na koju
se cupka ilovaca, izmijeSana s vodom i nasjeckanom slamom ili pljevom. Kada je takav naboj djelo-
mice suh, joS se jednom ocupka blatom ilovace koja je izmijeSana s pljevom. Vijenac ili nastenja je
nosac¢ cjelokupnog krovista. Rogi uprti u nastenje, koji moraju biti od debljeg i kvalitetnijeg drva,
medusobno su povezani pantima. Na njih se zabijaju letve ili proce na koje se slaZe slama ili trska.
Takav krov zavrSava pletenicom koja se naziva sljeme (sleme). Katkad se krov pokrivao i §indrom, tj.
drvenim dasc¢icama koje su se kalale.

Na primjeru Podravskih Sesveta Z. Kovaci¢ donosi malo detaljniji opis gradnje i koristenog mate-
rijala.* Kuée su bile gradene od pletera i obzidane glinom. To su bile pletare, blatare. Njihovi tragovi
poceli su se gubiti pocetkom 20. stoljeca. Nakon toga poceli su seljaci izradivati i prve kalupe (¢vorilo,
modle) za izradu presne (nedovoljno suSene i nepecene) cigle, kojima su podizali svoje kude, a sta-
rinska pletara je pocela nestajati. Medutim, ostali gospodarski objekti i dalje su gradeni od pletera i
obzidani ilova¢om. Poslije su peCenjem opeke u tzv. poljskim peéima gradene Cvrste zidanice. Poljske
pedi Cesto su se postavljale uz samo kuciste jer na poljima ima dosta ilovace. PeCenje opeke nije bilo
skupo jer se lozilo drvom i granjem iz obliznjih Suma. Treba istaknuti da se kuca s prate¢im gospo-
darskim objektima najce$ce nalazila pod istim krovom. Uz samu kudu uvijek je bila stalica, a uz nju
se nadovezivao Skedenj. Kuce i gospodarske zgrade bile su u pocetku vrlo male, niske i s produZenim
krovom (strehom). Ranije je, osim pletera i glinene Zbuke, kori§teno mnogo drva, pljeve i slame. Drvo
je dominiralo u krovnoj konstrukciji: grede, rogovi, letve, daske, prsnice, panti. Ovdje je koriSteno
drvo kao kalana i tesana grada. Drvena je bila i osnovna konstrukcija kuce. Sve je bilo masivno i nije
se Stedjelo na drvu jer ga je bilo mnogo u Sumama uz Dravu. U gradnji kuce i gospodarskih objekata
sudjelovalo je mnogo ljudi i nisu gradnju izvodili neki izuceni (vuceni) majstori, nego sami ukuéani
i u narodu darovitiji samouki seljaci. Takvih majstora na podravskom selu ima jo§ i danas.

Slika 8. Konstrukcija stropa od glavne nosive grede (trama) i tanjih greda te dasaka (prsnica) - primjer ku¢e Josipa
Cugov¢ana u Podravskim Sesvetama (R. lbriSevi¢, 2011.)

4 Kovagi¢, Z., Stara arhitektura..., Podravski zbornik 1978., p. 160 - 162
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Najcesdi nacin gradnje tradicijske podravske hizes

Najprije je gazda uz pomo¢ ukucana i prisutnih feZaka (naj¢es$ée rodbine) oznacio na prednjem
dijelu dvorista, uz ulicu, teren za kucu i njezine vanjske mjere. Dimenzije su se naj¢eSce obiljeZavale
domacom predom (od konoplje) ili uzadi. Cesto se temelj (fondoment) uévriéivao u zemlji s nekoliko
redova cigle (sedem redov) ako su je imali, a neki su na nekoliko mjesta (svakako na uglovima) zabi-
jali kraée hrastove pilone. Na takve se temelje stavljao okvir od debelih greda - pocek. Najcesce su to
bile grede od hrasta luZnjaka (dimenzija 30 puta 30 cm, pa i deblje). Poceki su trebali biti od jednog
komada drva, bez obzira na duZinu kuce (celikovi), kako bi bolje drZali konstrukciju hiZe. Na kraje-
vima su se poceki vezali na ¢ep - do polovice su se urezivali jedan i drugi te potom vezali tako da su
vrhovi strSali i izvan ravnine kuce (za 20 do 40 cm). Ne treba posebno spominjati da su poceki bili
tesani, a tek u novije doba piljeni. Poceki su se iz dugih hrastovih trupaca dobivali kalanjem i tesa-
njem. Svrdlima (svedrima) se busio trupac na nekoliko mjesta, u rupe su se zabijali komadi drva i
balvan je pucao po duZini (povzduZ se kalal). Takvi kalani poceki odredeno su se vrijeme susili, a
zatim su se tesali posebno oblikovanim sjekirama (svarba). Potkraj 19. stoljeca i u Podravini se uvelo
ruc¢no piljenje greda (pa i dasaka). Pililo se dugom pilom haltericom tako da se balvan s jedne strane
digao na pregradu visine oko dva metra.
Na balvanu je stajao jedan ¢ovjek koji je

ql| TRVNIE K S
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“pus e § FocE ! | TRVIERK potezao pilu prema gore (tada nije pili-
CBIN A = p . . . ..
(KR =Zviucs) NTEM la), a dolje su stajala dva radnika koji su
Ve Some 5 TOKO SE GRADIE VipoySk . . . . .
B DUBINE 5 STHRINS o KLEFY 1 je snazno vukli prema dolje (tada je
reRers pilila)

Okomito na poceke stavljale su se
malo tanje grede (20 puta 20 cm) ili
trnjki, visine do najviSe dva i pol metra.
Toliko je visoko bio strop u kudi. Trnjki
5& su se postavljali u uglovima kuce (vogle-
. = njak), zatim u zidu na svakih 1,5 do 2
f%}f‘,;ﬁ?ﬁ/ 224 “ metra te obvezatno na stranicama vrata

R pTeeC (jer su se ona drZala na njima). Trnjek na
uglu i vratima morao je biti ravniji i
ljepsi jer se poslije vidio s dvije strane.
Na vrhovima trnjka oblikovali su se
istaknuti uZi pravokutni Cepovi, a na
poceku utori iste veli¢ine. Na taj su se
= Zﬂ nacin dobro udvrséivali. Da bi &vr§ée
VISINA POCERA S0 SIRNE 30 CA okomito stajali i mogli drzati konstruk-
N SHATaIe 3220/%—‘; {;%,;%ﬁ%éfc ,, ciju cijele kuce, okomiti trnjci su se na
e e poceke s jedne i druge strane podbocili

jos kosim kratkim gredama (pant, roka).
Panti (veterpant, kutnjaca) su se na
pocek 1 trnjek povezivali specificnim
¢epom i utorom.

Prostor izmedu trnjki (stranica, zid)
Slika 9. Tipovi spajanja temeljnih greda tradicijskih kuc¢a ili klijeti - . -1 . . -1
primjer iz Virja - crtao Miroslav Dolenec Dravski 1992. godine (M. popu.nJavao se ili drve/nlm blanj ama ,lh
Dolenec Dravski, Mali virovski etnografski album, 19923., tabla X.) ~ nabojem. Drvene kuce u podravskim

selima rano su nestale, ali je gradnja

PODRJYSKE E7HO, AT S -
RHPLS u VIR, /;iv‘%? SHRWIE

592
AUROCLE V. Bolf=p i {Z/)xw//&///

5 Ovaj opis gradnje tradicijske podravske hize sastavljen je na temelju ¢lanaka: M. Dolenca-Dravskog (1993.,

p. 26 - 30), Z. Filipovica (1984., p. 249 - 255), Z. Kovadica (1978., p. 159 - 163) i J. Turkoviéa (1978., p. 7 - 9)
te kazivanju kazivaca Ivana Benkeka iz Virja (zabiljezeno u svibnju 2010.). Opisi se temelje na primjerima iz
Virja, Hlebina, Burdevca, Podravskih Sesveta, Novog Virja, Mi¢etinca, TorCeca, Legrada i Donje Dubrave
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drvenim planjkama ostala kod gospo-
darskih zgrada i klijeti. Ako se gradila
kuéa (klijet) od dasaka (frosje - cijepane
topolove, brestove ili hrastove daske
debljine do 3 cola), onda su se planjke
morale stanjivati na krajevima kako bi
usle u utor napravljen na trnjkima (Zle-
bovima). Tako su se popunjavale sve
vanjske i pregradne stranice objekta.
Ako su se stranice zatvarale nabo-
jem, najprije je trebalo postaviti osnovu
od pletenog pruca. Na poceku i gornjoj
gredi (nastenja) na svakih 30-ak centi-
metara prosvrdlale su se oveée rupe. U

VEZBNOE NARIDNICE
CanASTENTAY)

Hhlitd 1
‘:}‘Jﬂ_‘.lh\ g8y
INGANTE

HIRoIY MEREC S 4

njih su se okomito postavljale letve ili NASTENIA (NRZIDNICE ) N? HE(REETT)
deblje ljesovo okruglo pruce. Tanja cije- (Pg,‘?f%é’u ' %?151%;7 ’ %MI
pana (napola, da se lakSe povija) lije- = INGiwTgs “g 3
skova ili vrbova §iba se zatim opletala % Yoy
okomito oko pruca i tako stvarala mre- g %\S
Zastu stranicu (reSetku). Na nju se zatim , %E‘&\
s obje strane stavljao naboj. Blatna — — ?§§§
OiwENZ1 TR NFSTENIP SR

masa za obzidavanje, cupanje, dobivala
se od gline (ilovace) z brega ili s polja.
U ilovacu se stavljala nasjeckana slama,
pljeva, svinjska dlaka, a da bi bolje
vezala, ponekad i svinjska ili kravlja
krv. Ako se pripremala manja koli¢ina

e
e oL HRICE (PRSNICE)
Sis T IEDNE STRANK
iy ORRADEME
v GofNIM STRANY TDE HirT

. ... Slika 10. Nacini spajanja manjih greda u gradniji tradicijskih ku¢a i
mase za cupanje (maz), na gumnu (ili Klijeti - primjer iz Virja - crtao Miroslav Dolenec Dravski 1992. godine
drugdje) mijesili su je ljudi bosim noga- (M. Dolenec Dravski, Mali virovski etnografski album, 19923., tabla

ma, a pri izradi vece koli¢ine upotre- X)

bljavali su se i volovi. Tako sloZenim

nabojem (mazom) rukom se licio (cup-

kao) zid. Trebalo je nanijeti nekoliko slojeva, a nakon svakog sloja zid se trebao krace vrijeme susSiti.
S obzirom nato da se cupalo rukama, vanjska ploha zida bila je u pravilu neravna, rusticna. Ona se
nakon temeljitog susenja zida bijelila gaSenim vapnom. Peceno vapno u podravska su sela zapreznim
kolima dovozili vapnari iz Hrvatskog zagorja (iz sela kod Novog Marofa) i mijenjali ga za kukuruz.
Vapno se gasilo vodom i spremalo u omanje jame iskopane u dvoriStu ili na pocetku vrta. Nabojem
(mazom) omazivali su se i spojevi dasaka (planjki) drvenih objekata kako bi se zadrzala toplina. Tako
su se zamazivala i ognjiSta u kucama i kletima te dimnjaci i sli¢ni dijelovi objekata.

Drveni okvir objekta (kanat) poslije se poc¢eo popunjavati i presnom ili pe¢enom ciglom. Uglav-
nom se zidalo na pol cigle (kant), a rjede na cijeli cigel (radi Stednje). Cigla se zatim ocupala mazom
(poslije mortom od pijeska i vapna) te pobijelila (povapnila).

Gornju ramu (drveni okvir) ¢ine takoder debele grede, tek nesto slabije od poceka. Te grede su
nazidnice ili nastenja (nad stenom, zidom). Gredni je okvir na krajevima povezan na ¢ep i ucvrséen
drvenim klinovima. Iznad prostorija poprecno se u grede nastanje stavljaju malo tanje grede iznad
kojih su stropne debele daske (prsnice). UzduZ po sredini cijelog objekta statiku drZi najdeblja greda
- tram ili puntram. Ta greda se stavlja odmah ispod nastenja, a grede nastenja i poprecCne grede leze
na puntramu malo urezane. U prvoj hiZi na puntramu je urezana godina gradnje kuce i ime (ili inici-
jali) vlasnika.
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Na poprecne stropne grede stavljaju se
daske colarice ili prsnice koje su s donje,
vidljive strane finije obradene (s kanalici-
ma, zaobljenih bridova i sli¢no). Prsnice
¢ini prvi sloj u profilu debelog stropa.
Preko prsnica odozgo (na tavanu) je debe-
li sloj naboja ili maza - ilovaca pomijeSana
sa nasjeckanom slamom. Tako se Cini da
je pod tavana zemljan, a to je i dobra
toplinska izolacija. Tavan (naiZ, nahiz,
najZe) sluzio je dijelom i kao su$nica
mesa. Naime, dimnjak iz zidane peéi u
kuhinji (kurnjak) zavrSavao je na tavanu,
pa se otuda dim Sirio po nahizu i dimio
objeseno meso. Buduéi da je postojala
vje€na opasnost od poZara, pazilo se da
dimnjak (ror) i tavan budu uvijek dobro
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Slika 11. Nagini vezanja panti na uglu drvene kuée ili klijeti na omazani nabojem. Na nahi se islo iz
okomitu gredu ili trnjek - voglenjak (V. Prv&i¢, Pohvala kleti, kuhinje, i to drvenim ljestvama (lojtrom) u
2008., p. 29)

kutu gdje je bio otvor pokriven das¢anim
vratima. U nekim se starinskim ku¢ama na
nahizZ i8lo strmim drvenim (rasklimanim)
stepenicama iz hodnika (ili iz otvorenoga
ganjceca) kroz posebna vrata.

Oblik krova tradicijske podravske hize
bio je na dvije ili Cetiri vode. Svaki taj
oblik traZio je posebnu potkrovnu mrezu
greda i letvi. U slucaju Satorskog krova
(na Cetiri vode) kose grede ili rogovi zvali
su se rebernaki i trazili su cimermansko
(tesarsko) umijee spajanja na dva raz-
djeljka. Ako je krov bio na dvije vode,
konstrukcija je bila jednostavnija. Na

Slika 12. Pocetak obnove drvene hize - na ovom primjeru ¢e rogove su se zabijale letve, a zbog Stednje
se tesane daske (planjke) vezati na nemski vugel - objekt je su to bile zapravo obi¢ni kolci stesani sa
postavljen na imanju Hec¢imovi¢ u Jagnjedovcu 2010. godine . e
(P. Somek, 2010.) svake strane. Te letve nisu trebale biti ni

suviSe ravne jer je na njih dolazila slama

(ili kod siromagnijih trstina). Na nekim su

kuéama i rogovi (kose grede koje drZe krov) bila neravno tesana manja stabla graba, breze, hrasta ili
vrbe. Letve na rogovima bile su guste (na 20 do 30 cm) kako bi na njima bolje lezali ritki (slama raZzi).
Zbog visine stabljike krovovi su se uglavnom pokrivali slamom od raZi (ritek ili Skof od hri).
Siromasniji gazde pokrivali su kuce i trstikom, pogotovo u selima i na konakima bliZe Dravi i pridrav-
skim mocvarama. Majstori koji su to znalacki radili - skofari ili Sopari - bili su rijetki. Skofar je slamu
na tesane letve zatezao drZivim lonjcima (goZvama) i lijeskovim kol¢i¢ima, a u novije vrijeme i
Zicom. Trebalo je staviti debeli sloj slame kako ne bi propustao vodu i kako bi trajao §to dulje. Donja
strana krova zavrSavala je poduzom strehom, pogotovo s ulazne strane gdje je bio otvoreni ganjcec
(napust, zacelek). Na vrhu je kroviste zavrSavalo s posebnim nacinom postavljanja slame. Sedlo ili
sleme je imalo debeli sloj slame nacifran kao ukras (vijenac). Neki Skofari su sa svake strane stavljali
deblje pruce (prot, drog) te ga zavezali na vrhu kako bi bolje drZali slamu u slucaju olujnog vjetra.
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Slika 13.

Drveni strop u
obnovljenoj kuéi
obitelji He¢imovi¢ u
Jagnjedovcu

(R. lbrisevi¢, 2011.)

Slika 14.

Obnovljeni slamnati krov
debljine oko 30 cm -
primjer klijeti na Staroj
gori juzno od Virja

(P. Somek, 2010.)

Kroviste je moglo imati strmi ili blagi spust (kaj je vise ili menje scedljiv). Sto je krov bio strmiji,
snijeg je zimi prije skliznuo s njega.

Posebna se pozornost poklanjala izradi prozora i zabata kuce. Dva mala prozora, koja su na pred-
njem procelju (fronti) gledala na ulicu, bila su obvezatno nacifrana rezbarijama na okviru. Ti oblocci
su katkad bili malo majstorsko djelo. Gradevinski su se prozori uklapali u kanatni sustav. Najcesce su
imali Cetiri mala okna, a izvana su se zatvarali jednodijelnim ili dvodijelnim Zaluzinama (Saropolka-
ma). One su Cesto bile od punih dasaka, a na sredini je bilo izrezano srce ili pijetao. Krov na dvije
vode imao je na gornjem dijelu zabat od okomitih dasaka koje su takoder Cesto bile ukraSene. Zato je
i zaceljak (kuljaca, fajermar, Santa, santalaba) bio svojevrsni ukras kuce (pogotovo onaj na prvoj ili
uli¢noj fronti).
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Slika 15. Tri arhetipska procelja tradicijskih ku¢a u Podravini - bez trijema s uzduzne strane, s jednostranim trijemom te
s dvostranim trijemom (Z. Filipovi¢, Hlebinski almanah 1, 1984., p. 250)

Gotovo istovjetna je i gradnja starinskih gospodarskih objekata®
Opisane navade i iskustva kod gradnje hiZa koristili su se i kod gospodarskih objekata. Buduci da
su gospodarski objekti funkcionalno razliciti, ima i znatnih specifi¢nosti kod gradnje. Na neke od njih

Zelimo posebno upozoriti.

KUCA, POKRIVENIH  SLAMOM.
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Staja (Stala, Stalica) uglavnom se gradila na sli¢an nacin kao i kuéa - dakle, kanatne konstrukcije,
zidova od naboja i krov pokriven slamom. U stati¢koj konstrukciji staja nema srediSnju gredu - tram,
puntram, boltipanj. Razlog je to §to je staja u pravilu bila uZa od kuée, a uz to mnoge nisu imale tavan.

Na prednjoj, dvori$noj strani ulaz je bio na
sredini (imao je i tzv. ljetna vrata od rijetko
postavljenih letvi), a sa svake je strane bio mali
prozor sa Saropolkama. Ako je staja imala
tavan, na njemu se drZalo sijeno.

Sjenik (Skedenj, Stagelj, senik) je bio veliki
drveni samostojeéi objekt, smjeSten sa strane
ili popre¢no u dnu dvorista. Sa svake strane
gumna (guvna), koje se nalazi u sredini Sked-
nja, konstrukcija pociva na dva vanjska uspo-
redna poceka. Na njih su postavljene okomite
malo tanje grede (stupovi) u pravilnim razma-
cima, a vezane su i kosim pantima. Vijenac
(nastenja) ima Cvrste grede, a na njih se
poprecno vezu rijetko postavljene vezne grede.
Skedenj u pravilu nije imao strop ni tavan kako
bi se moglo spremiti Sto viSe sijena. Krov je
graden i pokriven ritkom na isti nacin kao i
kuéa. Na guvno, odnosno u $kedenj, ulazilo se
kroz veliku dascanu ogradu (lesu) po cijeloj
Sirini guvna. Obic¢no je lesa (lijesa) bila izrade-
na u jednom komadu, ali je bilo i dvodijelnih.
Otvori (reski) izmedu dasaka (brvenica) zakri-
vali su se tankom letvom izvana. Ako je lesa

Slika 16. Konstrukcija vrata na kukuruznjaku (letvanom
kosu) - primjer iz Tor¢eca (R. IbriSevi¢, 2011.)

6 Uzvet navedene izvore, za rekonstrukciju nacina gradnje gospodarskih objekata prvenstveno smo koristili
Clanak Z. Kovaci¢a (1978., p. 164 - 170) te navode kazivaca Ivana Benkeka i Drazena Podravca iz Virja
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Slika 17.

Kanatna konstrukcija s pleterom
ocupanim ilova¢om na vinogradarskoj
klijeti na Staroj gori juzno od Virja

(P. Somek, 2010.)

bila dvodijelna, na sredini je imala mali panj da se pravilnije moZe zatvoriti (lesa na trcek). §kedenj
se sastojao od Cetiri dijela: guvno je bilo na sredini, s jedne strane sjenik (parm), s druge plevnjak, a
izvana sa strane jo§ se dogradivala otprta Supa (pristrosek).

Hambar je u osnovi graden na isti nacin kao i drugi drveni objekti na kuéistu. Vodoravne daske
koje su zatvarale stranice bile su deblje (blanje), imale su utore kojima su se ¢vrsto i tocno medusobno
spajale, a na utore su bile povezane i s okomitim gredama. Bio je podignut povise zemlje (oko pola
metra i viSe) kako bi bio osiguran od vode ili gamadi. Ponegdje je ispod hambara zazidan mali
podrum (podrumec) od cigle. Ulazni ganj¢ec na uZem dijelu hambara bio je ¢esto nadahnuto ukraSen

rezbarijama. Ve¢i dio hambara zauzimalo je
spremiSte za Zito. Daske vezane utorima, sa
svake strane uskog prolaza u hambaru, Cinile
su po Cetiri ili viSe boksova (okana, Zilista) za
spremanje Zita. U pravilu hambar nije imao
strop, a krov je bio pokriven slamom ili ¢esce
biberom.

Svinjac (kotec) je imao drvenu konstruk-
ciju kao hambar, ali je bio obit tanjim daska-
ma, dok je kokosSinjac (kocec, kokosilnjak,
gusinjak, racilnjak) ponegdje bio stabilni
drveni objekt, a Cesto i niski mali drveni
kocec na jednu vodu, koji se po dvoriStu
prema potrebi mogao i seliti. SpremiSta za
Cuvanje klipova kukuruza - koSevi - zahtije-
vala su posebno znanje kod gradnje. Kukuru-
Znjak je pocivao na dvije drvene klade, viso-
ke i do metra. Na te su klade (kladinke)
dolazile po dvije uzduZne grede (dolanje)
koje su cinile osnovicu koSa. Na kladinke su
umetnuta dva okomita stupa sa svake strane,
koji su bili osigurani pantima. S gornje je
strane na tim stupovima bio mali vijenac od
greda. Oko takve osnovne konstrukcije ispleo
se pleter od vrbova ili brestova pruéa (Cesto
je bilo kalano kako bi bilo podatnije za plete-
nje). Okomiti deblji prutovi koji su drzali

Slika 18. Klijet s otvorenom nadstre$nicom i pokrovom od
razene slame - primjer obnovljene Skolske klijeti s virovske
Stare gore (P. Somek, 2010.)
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pleter, s utorima su se spajali s grednim okvirom,
isto kao i kod pletera u gradnji kuca. Bilo je umi-
jeée (kunst) isplesti pravilne uZe stranice koSa,
koje su se s pravilnom grbom S$irile od uzega
donjeg prema Sirem gornjem dijelu kukuruZnja-
ka. Takvi starinski kosSevi zvali su se virjani
(virijani). Letvane koSeve bilo je lakSe graditi jer
su se na osnovnu mrezu greda iznutra zabijale
okomite letve. Na sredini je koS imao mala vrata
za ispustanje klipova kukuruza.”

Iako posve drugih funkcija, pa cesto i raspo-
reda prostorija i veli¢ina, gradnja klijeti (kleti) na
bilogorskim goricama bila je gotovo ista kao i
gradnja tradicijskih objekata doma, na kucistu.
Tehnika gradnje drvenih klijeti bila je ista kao za
hambare ili drvene dijelove kuce, a ako je dio
kleti imao kanatni sustav ocupan nabojem, onda
je nacin i redoslijed gradnje bio isti kao i kod
gradnje hiZe. Kao specifi¢nost kod gradnje drve-
nih tradicijskih klijeti javlja se tesarski spoj
temeljnih greda i debelih dasaka (planjki) na
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SE . . . .
: = : % G uglovima. To je hrvatski vugel (horvatski vuglec).
Slika 19. Klijet s otvorenom nadstresnicom i pokrovom Tim se tesarskim vezom, urezanim utorima blizu
od razene slame - primjer obnovljene Skolske klijeti s krajeva planjki, medusobno uglavljuju popreéne

virovske Stare gore (P. Somek, 2010. . . . ” R
gore ( ) planjke s uzduznima pod pravim kutom. Pri tom

spajanju krajevi planjki su ostavljeni da strSe,
vire izvan ravnine stranica kleti ponegdje i do pola metra. Na taj je nacin postignuta bolja statika i
sigurnost vezivanja planjki. Takva jednostavna konstrukcija, osim $to ¢vrsto uglavljuje stranice, ujed-
no je i sigurnije nosiva za stropnu konstrukciju i kroviste, pise M. Zebec.®2 Kod manjeg broja kleti
uporabljen je i tzv. nemski (Svapski) vugel. U tom su slucaju planjke tako vezane na uglovima da ni
komadi¢ ne strsi izvan ravnine stranica (zato taj nacin vezanja jo§ zovu i slepi vugel). Jo$ jednu dra-
Zesnu graditeljsku dosjetku moZemo vezati za klijet, a to je specifi¢na brava i goricki kljuc¢. Postoje i
velike drvene brave (bez komada Zeljeza),
s vrlo domi§ljatim i tajnovitim rjeSenjima
otvaranja. I novije brave, uz kombinaciju
metala i drva, velike su i masivne, s masto-
vitim kombinacijama za otvaranje. K tomu
ide i odgovarajuci veliki klju¢. Brave i
klju¢ ru¢ni su rad seoskih kovaca i
stolara.®
Usvajanjem novih materijala - pecene
cigle, crijepa, cementa, betona, metala - i
tehnologija tradicijska gradnja u Podravini =N _
postupno mijenja svoje lice u smjeru ; S ' 7 N\
suvremene gradnje kuéa i gospodarskih  Slika 20. Jedna od mastovitih drvenih brava koje su se stavljale

. na vrata bilogorskih klijeti - zbirka He¢imovi¢, Jagnjedovec
objekata. (P. Somek, 2010.)

7 Persic-Kovag, V., KoSevi u Toréecu, 1996., p. 189 - 195
8  Zebec, M., Tipologija..., 2010., p.159 - 160
9 Prvéi¢, V., Pohvala kleti, 2008., p. 17 - 18




Podravina PODRAVINA Volumen 12, broj 23, Str.52 - 69 Koprivnica 2013.

PETRA SOMEK - TRADICIJSKI NACIN GRADNJE RURALNIH OBJEKATA

Slika 21. U podravskim selima sve je viSe napustenih ku¢a koja naocigled propadaju - primjer kuce iz Novigrada
Podravskog, Virovska 63 (R. IbriSevi¢, 2011.)

TRADICIJSKA GRADNJA JE U PODRAVINI POSVE ZAMRLA

Objekti tradicijskog graditeljstva i u Podravini su bili cjelovit izri¢aj narodnog umijeca i njegove
duse. Oni su bili i ostali pokazatelj i zalog nacionalnog identiteta te doprinos naSe graditeljske baStine
razvoju europske kulture. Njihova je povijesna, kulturna i funkcionalna vrijednost neupitna. Jer,
»kuca nije samo mjesto zadovoljavanja bioloSkog i egzistencijalnog odrZanja, nego i primarni teritorij
drustvene opstojnosti naroda« (A. Muraj)."°

Usprkos neospornim vrijednostima tradicijskog graditeljstva, dakle i potrebi odrZanja starinskih
objekata i njihova uklapanja u suvremene zivotne tokove, i u Podravini »svijest o vrijednosti seoske
kulturne baStine ne razvija se onako intenzivno kao $to danomice raste i ubrzava se propadanje te
bastine« (I. Maroevié)." Stariji oblici tradicijskog graditeljstva u Podravini ve¢ su u potpunosti nestali
(primjerice, hiZe pokrite slamom), a i ve€ina ostalih je na tom putu. To se odnosi i na zidanu graditelj-
sku bastinu nastalu do sredine 20. stoljeca.

Postupno, ali i sve brZe propadanje graditeljske bastine u Podravini rezultat je cijelog kompleksa
ekonomskih i socioloskih ¢imbenika. »Ubrzani procesi urbanizacije, depopulacija sela i razliciti oblici
devastiranja izvornih vrijednosti tradicijskog ruralnog graditeljstva, nekontrolirano Sirenje industrij-
skih pogona te vikend-naselja i kuéa za odmor, neki negativni globalizacijski procesi i sli¢no u novije
su vrijeme posve promijenili sliku krajolika. Urbani uzorci, naj¢es$ée vrlo nespretno i nesretno izabra-
ni, izgradnja diktirana financijskom ili nekom drugom mo¢i investitora, rekli bismo nepovratno rusi
vazan segment kulturnog naslijeda kao nedjeljivog dijela razli¢itih razina identiteta« (B. Pakovi¢)."?

A graditeljska bastina u Podravini nestaje naocigled. »I tako pod preteskim optereéenjem povijesti,
starosti, rasklimanih drvenih klinaca, a ponajprije zbog nebrige ljudi, Cuce stare podravske hiZe, ras-
pojasani maStom cimermanov podravski hambari i koSevi - ¢ekaju svoj sudnji dan. Kao domoroci,

0 Muraj, A., Seoski kuéni..., 1998., p. 45 - 58
" Maroevié, ., Sadasnjost bastine, 1986., p. 325 - 326
2" Pakovi¢, B., Tradicijsko..., 2006., p. 89
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autohtoni arhitektonski starosjedioci, bivaju te kuée, hambari, kleti tjerani u rezervate sve manje
povrsine i broja. Jedna svojevrsna agonija, kao da umiru ljudi« (D. Feletar)."®

Ista slika propadanja graditeljske baStine moze se vidjeti u svim dijelovima Podravine. Brza je
tamo gdje je viSi Zivotni standard, i gdje su papci urbanizacije i suburbanizacije prodrli daleko u
ruralna naselja. LudbreSka Podravina, Koprivnica i prigradska naselja te neSto manje durdevacka
Podravina gotovo u potpunosti su izmijenili stambeni fond. »Kao i u cijelom podravskom kraju, i
durdevacka tradicijska arhitektura je gotovo istrijebljena. Osim na fotografijama, ni u jednoj durde-
vackoj ulici viSe nema ni jedne starinske kuce gradene drvenom gradom, oZbukane ilovacom i natkri-
vene slamnatim razenim krovom. U danasnje doba koje misli ekoloSkim formulama, rekli bismo -
nema vise ni Ciste ekoloSke i zdrave kuce, s obzirom na najprirodnije materijale primijenjene u gradnji
i u kraju gdje je ta jednostavna i humana arhitektura nikla iz svoga prirodnoga okruZenja i u kome je
duboko ukorijenjena. Do prije tri godine posljednja malena kucica s dva prozorciéa, zidana ciglom i
natkrivena slamom u Purdevcu, na Peskima, morala je svoje mjesto prepustiti novoj glomaznoj zida-
nici« (D. Jendri¢)."

Naprasno nestajanje graditeljske bastine u Podravini, ¢ak i tamo gdje bi primjereno adaptirani
starinski objekti bolje sluZili novoj namjeni, prouzroceno je ponajviSe nedostatkom svijesti o vrijed-
nostima i znacenju te arhitekture. Jer, »svijest o vrijednostima seoske graditeljske bastine, o vrijedno-
stima seoskog prostora i kulturnog prostora uopce, nije ni izdaleka primjerena vrijednostima koje su
se u nas, usprkos svim degradacijama i devastacijama, sacuvale kao svjedoCanstvo integralne kulture
prostora. Svijest se ne moze propisati dekretom ni uvesti zakonom, pa su procesi izucavanja, istraZi-
vanja, valorizacije, prezentacije i popularizacije, a time i odgoja i obrazovanja svih slojeva pucanstva,
bitan preduvjet za ocuvanje barem onoga dijela seoske baStine u prostoru koji je jo§ oCuvan i koji
najoCitije reprezentira nase specifi¢nosti u prostoru« (I. Maroevic)."®

Narodnoj graditeljskoj bastini ni u Podravini neéemo pomoc¢i plakanjem nad njezinom sudbinom.
Zato valja nadalje jo§ intenzivnije djelovati na istraZivanju te bastine, na informiranju javnosti i mije-
njanju svijesti o njezinoj vrijednosti i suvremenoj primjeni. Odredenih pozitivnih primjera u tom
smjeru u Podravini ve¢ ima. Dio tradicijskih objekata primjereno se adaptira i koristi u gospodarske
svrhe, prvenstveno u turizmu. Primjeri za to su seosko imanje obitelji He¢imovi¢ u Jagnjedovcu kod
Koprivnice ili adaptirani kompleks starinskih klijeti obitelji Sklebar na Staroj gori kod Virja, primje-
reno adaptirani seoski objekti obitelji Cugovéan u Podravskim Sesvetama ili obitelji Camba u Pur-
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Slika 22.

Kad se izgubi vlasnik, nestaju

i gorice i Klijeti - primjer Klijeti s
virovske Stare gore koju polako
preuzima Suma (P. Somek, 2010.)

3 Feletar, D., Sim tam po..., 1977, p. 59 - 67
4 Jendri¢, D., Nestaje li..., 1996., p. 133 - 136
5 Maroevié, |., Sadasnjost bastine, 1986., p. 324 - 325
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Slika 23.

Na mjestu stare klijeti

na Kamengradu kod
Starigrada sagraden je
starinski ugostiteljski objekt

- Podravska klet (Koprivni¢ko-
krizevacka zupanija, 2009., p.
288 - 289, snimio N. Wolf)

Slika 24.

Tradicijska klijet na imanju
Sklebar na virovskoj Staroj
gori takoder je obnovljena
(P. Somek, 2010.)

devcu, a takvih je sve viSe. Primjer kvalitetne adaptacije stare vinogradarske klijeti je Skolska klijet
na Staroj Gori kod Virja. Za provodenje edukacije, ali i spaSavanja dijela objekata vaZni su i planovi
za osnivanje viSe entoparkova ili muzeja na otvorenom u Podravini (primjerice, na jezeru Soderica
kod Drnja ili na dravskome meandru Jeskovo). Drzavne i lokalne vlasti trebale bi u¢inkovitije i obil-
nije stimulirati kuéanstva i organizacije, koji rade na o¢uvanju podravske graditeljske bastine i njiho-
vu ukljucivanju u suvremeni zivot. Sve je vaZznije i djelovanje nevladinih organizacija, pa i onih iz
Europe (primjerice, ECOVAST).

Ipak, u tom procesu revitalizacije i oCuvanja barem dijela najvrednije graditeljske basStine u Podra-
vini najvaznije je uporno graditi svijest o njezinoj vrijednosti i potrebi zaStite. Zapravo, ta bastina se
mora funkcionalno ukljuciti u suvremeni Zivot podravskog sela i domacinstava. Bez novih, suvreme-
nih funkcija ta bastina nece opstati. »Ruralno graditeljstvo ne moZe preZivjeti ako se odvoji od zajed-
nice kojoj duguje svoj opstanak i postojanu obnovu... poticanje razvoja ruralnih prostora jamci odr-
Zanje i zaStitu kvalitete ovih prostora za buduce narastaje... ruralno arhitektonsko naslijede nedjeljivo
je od svoga okoliSa i njegova je prava Zivotna snaga... jer je ruralno naslijede otvorena knjiga proslo-
sti« (B. Bojani¢, O. Séitaroci, B. Pakovic).1

6 pakovi¢ B., Tradicijsko..., 2006., p. 88 - 89
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SUMMARY

The builders of traditional houses and farm buildings were often themselves members of the fami-
ly or semiskilled peasants accustomed to construction works. The basic features of the building trade
were simplicity, modesty and sincerity of construction, the application of domestic materials and
functionality. This paper describes in great detail the technology of constructing a traditional house,
from setting the location, laying the foundations, wooden construction, wattle-and-daub walls, to
constructing ceilings, attics and straw-covered roof trusses. It also contains the local, Kajkavian terms
for all jobs, tools and certain parts of the house. In the same way, it describes the construction of farm
buildings (barns, hay-lofts, granaries, pigsties, etc.) and vineyard cottages. At the end, the paper emp-
hasizes that the traditional manner of construction is dying out and rural architecture structures are
quickly disappearing. It also mentions isolated examples of revitalizing traditional structures in
Podravina.
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Hungary has an extremely high level of thermal water potential. This can be a sound
base of long-term, sustainable development. This resource is especially important in south-
Western part of Hungary, where there is a lack of another endogenous factor of socio-eco-
nomic progression and workplace creation. After a brief description of thermal tourism in
Hungary in general, and in South-Western Transdanubia in particular, the article offers a
summary of a direct-question survey, aiming to understand the picture of local municipa-
lities on the thermal tourism on the Hungarian side of Hungarian-Croatian border. Based
on a direct-survey among the majors of municipalities, where there is a thermal bath, the
research support the economic importance of thermal tourism for the settlements, but the
workplace creating role of this activity is relatively low. The distributive mechanism of
central resources for tourism development is unsatisfactory. There are numerous fields (e.g.
transport infrastructure, joint promotion) where open good possibilities for cross-border
cooperation between Hungarian and Croatian tourism-service providers.

Key words: health tourism, medical tourism, settlement development, spa town, spa development
Kljuéne rijeéi: zdravstveni turizam, termalni turizam, regionalni razvoj, kupali$ni grad, razvijanje
kupali$nog grada
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INTRODUCTION

The good therapeutic effects of thermal water has been well known even in the ancient times. In
ancient Greece there was a high level of thermal bath culture, in spas like Aselepiae or Heracles. This
tradition has been continued by Romans. In numerous developed Western-European states the thermal
tourism is an important engine of the local and regional development.

The thermal water treatment has considerable traditions in Hungary, too. The Roman army and
settlers, situating in Western part of Hungary (Danubia) have build considerable baths. During the
Turkish occupation of Hungary, in the Middle ages there emerged new baths. Parallel with the forma-
tion of capitalist society and with the primitive capital accumulation, there has emerged a considerable
culture of bath tourism among of bourgeoisie in the second half of 19" and first half of 20" century.
During the so-called socialist times the thermal-tourism has been organised mainly on base of social
politics and voluntaristic decisions, the economic considerations and motivating factors have been
switched off. This situation has caused considerable tensions and backwardness (Szivas, 2005).

Hungary is very rich in thermal waters (Goodrich, & Goodrich, 1987). Its position in Europe is
outstanding and in the world enjoys the 5th place. Before the 2" World War the connected medicinal
services were well known internationally. All over the country there are 135 known thermal water
bursting to the surface. The number of thermal baths including medicinal services are 35 in the coun-
try and there are further 30 thermal bath in phase of preparation. Beside of leisure and recreation,
keeping the body in good condition, the waters are good for degenerative forms of rheumatism and
other locomotor-related disorders (Arthrosis, Spondylarthosis Discopathy), inflammatory spinal and
articular diseases (PCP, Bechterew syndrome), conjunctive tissue rheumatism, muscle and articulator
troubles, chronic gynaecological diseases, circulatory disturbances, respiratory diseases or curing
indigestion disorders. The waters chemical composition and medicinal effects are different. In diffe-
rent Hungarian areas the thermal waters are not the same, there is a wide choice of waters for different
diseases.

After the system —changing, the collapse of the former market structure and the globalisation have
considerably highlighted the deep-rooted structural problems of Hungary and the lack of competiti-
veness. Shrinking of industry, transition and privatisation of agricultural production have created an
extremely difficult situation especially in that part of Hungary, where there was not possibilities to
offer favourable investment-possibilities for foreign direct investment. In South —Western part of
Hungary the economic situation has been especially difficult, because this region can be considered
as a less favoured region of Hungary, characterised mainly by relatively low land quality, lack of
irrigation facilities. The industrial production has been concentrated mainly into traditional centres of
heavy industry. An important part of the economy has been the oil —dwelling, but the importance of
this region has considerably decreased during the last three decades. Before the system-transition, in
cold-war period there were here very large housing estates for military and auxiliary personals as well
as for their families, but after the demolishing of the »Iron curtain« the region has lost its strategic
importance and the de-mobilisation of military personal has considerably increased the unem-
ployment. As a summary it can be stated, that the South-Western part of Hungary, the Hungarian side
of the Hungarian-Croatian border can be considered as a crisis-hidden region, having neither capital,
nor enough endogenous potential for sustainable economic and social development. Under these con-
ditions, there is a specifically high importance of such factors of development, which can be conside-
red as long-time engines of development. One of such factors is the thermal tourism, because this
activity is able to create new workplaces and exercise favourable accelerative and multiplicative
effects on local and regional development.

The potential of thermal tourism in this region will be presented on example of Zalakaros. In the
baths there are medical and thermal water available as well. The well-known medical water is 96
centigrade hot, and suitable for therapeutic treatment.
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The other spring provides thermal water of 47 centigrade and the other is 53 centigrade hot. The
water is excellent both from chemical and bacteriological aspects. The thermal bath and associated
treatments offered in Zalakaros can be recommended for the following conditions. (Indications):

e Chronic gynaecological and gums problems;

* Post treatment of accidents, neurological, orthopedical diseases;
e Degenerative forms of rheumatism and locomotor disorders (Arthritis, Spondilarthrosis,

discopathy);

e Chronic inflammatory spinal and articular diseases (PCP, Bechterew syndrome);

e Conjunctive tissue rheumatism, muscle and articulator troubles;

The Zalakaros water in contraindicated in case of high
blood pressure; severe cardiology diseases; acute inflammati-
ons; feverish condition; malignant tumours; epilepsy as well
as pregnancy. The most important characteristic features of the
water are summarised in Table 1.

A 2-3 week complex treatment would have a positive pain-
relieve effect on the neurological exhaustion. The advantage-
ous climate, the surrounding and fresh air as well as the bat-
hing opportunities have a positive influence on the treatment
of all above cases. Following therapies are available for the
guests.

Water therapy (balneological) opportunities

Under water massage (Tangentor), weight bath, sauna,
bath, sparkling bath

Special treatments:

Special bath treatment with thermal water for dermatologi-
cal diseases (acute eczema), special bath treatment in thermal
water for acute gynaecological inflammations.

Massage opportunities:

Mechanical dry massage (Vibrax), medical massage by
hand

Massage opportunities:

Mechanical dry massage (Vibrax), medical massage by
hand

Electro-therapy:

Ultraviolet (Quartz) treatment, Solarium, Infrared-ray trea-
tment, short wave treatment, selective current treatment,
instant DC Treatment (Galvanic-treatment, Electrophoreses-
treatment etc.)

As a summary it can be stated, that in the South-Western
part of Hungary there are extremely favourable possibilities of
the bath tourism.

Research goals and hypothesis development

Components mg /|
Potassium 58
Sodium 1810
Ammonium 12
Calcium 136
Magnesium 475
Iron 0,15
Manganese N/A
Kations total 2063,7
Nitrate N/A
Nitrite N/A
Chloride 2420
Bromide 6,5
lodide 5,4
Fluoride 1,4
Sulphate 121
Hydrogencarbonate 1650
Sulphite 2,99
Phosphate total 0,12
Anions total 4207,3
Metabor acid 155
Free carbonic acid 733
Dissolved acid N/A
Total 178,0

Table 1

Constituents of the water is Zalakaros

Source: Zalakaros Termal Bath

Our research aim has been the determination of the attitudes and of local municipalities to the
thermal tourism and the barriers of development. According to this basic goal, based on preliminary
interviews and the literature, we have developed a system of hypotheses. These were as follows:

H,: The thermal tourism is considered as an important engine in local and regional development.

This plays an important role in economic life of the settlement as well as of the region.

H,: The thermal tourism helps to forge the local communities, promotes the development of non-

governmental organisations.
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H3' The thermal tounsm.corltnbutes to Critical evaluation of the literature on thermal
the increased openness of thinking of local tourism and regional development

population. In this way there will be an
Face-to-face interviews with the majors of the ‘

increased tOIeran.Cé‘ . L | spa-towns (settlements)
H,: The municipalities are not satisfied ’
with the current method of distribution of | Preparation of a preliminary version of the ‘

Hungarian governmental as well as EU- q”eSt'cl’””a're

related monetary resources, because they o o ) .
K . Modification and finalisation of questionnaires
consider the current system to be an inef- ‘

fective one.

Hg: The thermal tourism-like another
forms of tourism-will cause some negative
effects for the local communities, which
decrease the comfort and life —quality of
local residents (Michalké & Ratz, 2010).

Data collection

| Statistical evaluation of questionnaires ‘

Methodology

The key steps of our research is depic-
ted in Fig. 1. It is obvious, that we have
followed the combination of quantitative  Fig-1The basic steps of our research
and qualitative approaches.

In framework of research four spas have been investigated: Héviz, Kehidakustdny, Lenti and
Zalakaros.

INSIMNOL-TVINYIHL 40 J10Y - HANMY1 Z IANOSION T ‘08vZS Z

| Discussion of results with the data-suppliers ‘

Results and discussion

In first set of questions we tried to get information about the experiences positive aspects of ther-
mal tourism from point of view of majors. The most important results are summarised in Table 2.

Analysing the table it is obvious, that the respondents practically unanimously accepted the impor-
tance of thermal water as a factor, which helps to increase the importance of the local community. The
thermal water is an important carrier of the positive image of the community, too. The practical acce-
lerative and multiplicative effects of thermal tourism can be proven by the fact, that the respondents
accepted the place and role of the thermal water in development of tourism and catering industry as
well as service providers. The thermal tourism exercise a positive effect on development of the cultu-
ral life of the communities as well as on increasing of the social capital. This is an especially important
factor, because the tight relations between the local actors are necessary preconditions of
development.

At the same time it is interesting, that the thermal tourism does not seems to be enough to increase
the workplaces and to be an important factor in infrastructural development. This fact can be explai-
ned by the relatively low level of domestic purchasing power (Puczlé & Rétz, 2011).

This later fact is especially heavy question, because historically this part of Hungary has one of
the weakest-developed transportation infrastructure. In this field there seems to be a necessity to coo-
perate between the Hungarian and Croatian municipalities, because under the current conditions the
lobby power of this Hungarian region does not seems to be enough to obtain additional resources for
the development. The majors do not experience, that the increased income, generated by the tourism
could contribute to the improvement of local life quality. This fact highlight the negative consequen-
ces of the re-distribution policy of central governments.

It is a difficult socio-economic question, why do not experienced the respondents the positive
aspects of thermal tourism in increasing of tolerance, but the response to this question would go far
beyond the scope of the current study.
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§ Statement Average 3;?,?;?3
§ Increasing lobby — possibilities of local governments 4,75 0,50
:Et' Improving image of the settlement. 4,75 0,50
& Increasing demand for cultural programs 4,25 0,50
E Increasing number of catering service providers and restaurants. 4,25 0,50
8 Increasing number of accommodation providers 4,25 0,50
é Increasing in the quality of accommodations 4,25 0,50
< Local social cooperation for the development of tourism 4,25 0,50
g Increasing the publicity and public interest for the specific places int 4,00 0,00
: the environment.
a Increasing demand for diversification of cultural programs and 4,00 0,00
S touristic attractions.
é New settlers (mainly as ) in the settlement 4,00 0,00
- Increasing number and activity of civil (non-governmental) 4,00 0,00
g organisations
%_ Tighter relations between the bathing area and the local municipality 4,00 0,00
" Improvement of quality of catering service providers and restaurants. 3,75 0,50
Improvement of IT infrastructure (e.g. internet-access, WIFI, etc.) 3,75 0,50
Increased local tax-income 3,50 0,58
Increasing income of local population 3,50 0,58
Increasing income of local enterprises 3,50 0,58
Increased number of guests 3,50 0,58
Increased environmental burden 3,50 0,58
Improving public safety 3,50 1,29
Increasing motivation for foreign language learning of local 3,50 0,58
population
Increasing of tolerance 3,50 0,58
Increasing demand for tourism-related services in the surroundings 3,50 0,58
of the settlement
Higher quality of work of public-sector bodies or private-low entities 3,50 0,58
with a public service mission
Increasing self-respect of the local population 3,50 0,58
Increased culture of hospitality 3,50 0,58
Better understanding and higher evaluation of local culture and 3,25 0,50
values
Increasing number of local entertainment programs 3,25 0,50
Increasing attention to the local traditions and ethnographical values. 3,25 0,50
Creation of new workplaces 3,25 0,96
Stabilisation of the economic position of the settlement 3,25 0,96
Increasing of the environmental conciseness 3,25 0,50
Increasing market opportunities for another, joining and supporting 3,25 0,96
enterprises
New impetus for local population life 3,00 0,82
Increasing number of part-time jobs. 3,00 0,82
Increasing qualification of the local population 3,00 0,82

Improvement of the behavioural culture of local population 3,00 0,82
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Statement Average 3;?,?;?3
More resources for the life quality improvement 3,00 0,82
Better understanding of another ways of thinking and approaches 2,75 0,50
Increasing connection network of local people 2,75 0,50
Increasing possibility for improvement of local shopping possibilities 2,50 0,58
Improving public transportation 2,50 1,29
More resources of the improvement of transportation infrastructure 2,50 1,29

Table 2 The positive aspects of thermal tourism, id decreasing average of responses. The intensity of acceptation
has been evaluated on a 1-5 point Lykiert scale, where the 1 means the total denying of the statement, 5 the total
acceptance. Source: own research

In second part of the questionnaire we have analysed the hindrance factors and negative effects.
Analysing the Table 3 it is obvious, that in opinion of majors the most important hindrance factors are
the lack of system based approach in development policy, that’s why the importance of tourism is
relatively low in preparation of different decisions.

As we have seen from the analysis of Table, there is not enough local income to improve the infra-
structure of the thermal-tourism. That’s why the involvement of governmental and European Union
resources in a question of strategic importance. At the same time, we have to see, that the respondents
are not satisfactory with the distribution system of this resources, because they do not experience
enough flexibility and simplicity. In our preliminary expectation, the experienced negative effects of
the tourism.

INSIMNOL-TVINYIHL 40 J10Y - HANMY1 Z IANOSION T ‘08vZS Z

Statement Average g;?’?;?;g
The tourism development goals are not taken into consideration in 4,25 0,50
central decisions on development

Too difficult application system 4,00 1,41
Cumbersome, long procedure in case of applications, with purpose of 3,75 1,26
financing of tourism-related investments

The post —financing system of applications does not work 3,75 1,89
Low level of work culture in the region 3,25 0,50
Low number of well-accomplished touristic specialists 3,25 0,50
Low level of domestic purchasing power 3,25 0,50
High tax burden of local tourism-related enterprises 3,00 0,82
Low level of state support, jointing to the tourism tax 3,00 1,83
Low level of professional knowledge of the local population in field of 3,00 0,82
catering ant tourism

Transition and disappearance of the traditional landscape 3,00 1,63
Emergence of monotonic landscape or aesthetically alien 3,00 2,31
constructions

Increased danger for endangered species and natural values 3,00 1,41
Increasing congestion 2,75 1,26
The thermal tourism is favourable just for a relatively small circle of 2,75 1,26
entrepreneurs

Too much noise 2,75 0,96
Social tensions between different logal social groups 2,50 1,00

Low developed transportation infrastructure 2,25 0,96
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Statement Average g;?,?;?;g
Lack of own capital 2,25 1,50
Low number of local entrepreneurs 2,25 1,26
Unfavourable image of the settlement 2,00 0,82
High level of corruption 1,75 0,96
Presence and activity of the organised crime 1,50 0,58

Table 3 The hindrance factors and negative aspects of thermal tourism, in decreasing average of responses. The
intensity of acceptation has been evaluated on a 1-5 point Lykiert scale, where the 1 means the total denying of the
statement, 5 the total acceptance. Source: own research
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SAZETAK

Madarska raspolaze s izuzetno povoljnim potencijalom ljekovitih voda. To moZe predstavljati
¢vrsti temelj za odrzive regionalne razvojne programe na duge staze. Taj resurs je izuzetno vazan na
podrudju juzno-zapadnog Zadunavlja, gdje ima malo mogucénosti za razvoj gospodarstva utemeljenog
na mjesnim resursima i za stvaranje radnih mjesta. Studija nakon pregleda turizma koji se bazira na
ljekovitoj vodi Madarske i juZznog Zadunavlja, na temelju mjerenja putem anketiranja prikazuje
misljenje o termalnom turizmu (grado)nacelnika naselja na madarskoj strani uz madarsko-hrvatsku
granicu koja su neposredno vezana za turizam koji temelje na termalnoj ljekovitoj vodi. Davatelji
odgovora jednoznacno priznaju znacaj termalnog turizma u razvijanju mjesnog gospodarstva, ali
uloga turizma u stvaranju radnih mjesta je vrlo mala. Svi su davatelji odgovora bili nezadovoljni sa
sporim i kompliciranim mehanizmom dostavljanja madarskih i EU-izvora. Na brojnim podruc¢jima
(npr. razvijanje prometne infrastrukture, zajedni¢ke promocijske kampanje) se otvaraju povoljne pri-
like za suradnju izmedu hrvatskih i madarskih davatelja turistickih usluga.
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ZUSAMMENFASSUNG

Diese Studie sucht nach einer Antwort auf die Frage, was sich in den Monaten
nach der Schlacht bei Mohdcs in der Beziehung verdnderte, die zwischen Kroatien und
Slowenien, und dem Ungarischen Konigreich bestand. Im ersten Teil der Arbeit werden
die Unterschiede dargestellt, die in der Einrichtung der zwei Léinder ndmlich Kroatien und
Slawonien zu beobachten sind. Kroatien, als Konigtums des Ungarischen Konigreiches
genoss eine besondere, bedeutende Autonomie und in der Ideologie des dortigen Adels war
der Gedanke der freiwilligen Anschlieffung der Ungarichsen Krone kontinuierlich prdsent.
Die selbststindige kroatische Kronungszeremonie verschwand aber, und das Attribut des
kroatischen Konigtitels war auch die Heilige Ungarische Stefanskrone. Deshalb war das
Ansehen der Krone in Kroatien sehr prignant anwesend. Slawonien hatte engere Kontakte
mit dem Ungarischen Konigreich, die weltliche und sogar die kirchliche Verwaltung dieses
Landes funktionierte nach dem ungarischen System.Die ungarischen Heiligen hatten hier
auch einen Kult.

Diese andere, verschiedene Einrichtung wird auch durch die Benutzung der zwei-
en Begriffe »regnum Croatie« also Kroatisches Konigtum und »regnum Slavonie« also
Slawonenland gekennzeichnet.

Die zwei Linder, die iiber verschiedene Einrichtungen verfiigten, gerieten miteinan-
der in der zweiten Hdlfte des 15. Jahrhunderts wegen der ottomanischen Angriffe in eine
engere Beziehung. Das zeigte sich auch dadurch, dass sich der kroatisch-dalmatische und
der slawonische Banustitel 1476 miteinander verschmolzen. Der ungarische Konigshof
konnte in dem Jagello-Zeitalter den stindig werdenden militdrischen Herausforderungen
nicht standhalten, was die Schwierigkeiten, die in der Leitung der iiber der Drau liegenden
Gebieten auftraten, hervorrief.

Ferdinand Habsburg, dsterreichischer Erzherzog versuchte nach dem Fall von
Ndndorfehérvdr mit militirischer Hilfe das kroatische Grenzgebiet stabilisieren. Er baute
mit den kroatischen Adeligen, die in seinem Sold standen, eine enge Beziehung aus. Deshalb
unterstiitzten ihn die kroatischen Stdnde bei dem Kampf, den er gegen Jdnos Szapolyai
um die ungarische Konigskrone fiihrte. Im Januar 1527 wurde aber Ferdinand in Cetin
doch nicht zum kroatischen Konig gewdhlt, sondern er die Entscheidung des Pressburger
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Stindetages wurde bekrdiftigt. Was auch dadurch bestditigt wird, dass Ferdinand dieses
Gebiet spdter auch mit Hilfe der ungarischen Regierungsorgane fiihrte.

Slawonien unterstiitzte dagegen Jdnos Szapolyai. Die slawonischen Stéinde, die sich
in Dombro versammelten, nahmen ihn, als ihren gesetzlichen Herrscher an. Aber es gab
keine Konigswahl, denn es weder die Befugnis des slawonischen Stdindetages noch der
Rechtsgebrauch des Landesadels ermoglichte. Dafiir gab es nicht einmal in den friiheren
Zeiten ein Beispiel. Die Entscheidungen der zwei Stindetage lassen sich nur im Laufe der
Geschehnisse in Ungarn erkldren.

Schliisselwérter: Kroatien, Slawonien, Stéinde des Reiches, Kronung ordo, osmanischen Eroberung,
Habsburger, kroatisch Kénigswahl

Key words: Croatia, Slavonia, Estates of the realm, coronation ordo, Ottoman conquest, Habsburgs,
croatian royal election

Der Einfluss des Osmanischen Reichs auf Europa und insbesondere auf die eroberten christlichen
Gebiete im Siidosten des Kontinents ist ein viel diskutiertes Thema in der Historiografie. Dies mag
nicht verwundern, zumal diese friihneuzeitliche Weltmacht, entstanden aus einem kleinasiatischen
Fiirstentum (tiirk. beylik), auf der Balkanhalbinsel in gesellschaftlicher, politischer und wirtschaftli-
cher Hinsicht grundlegende Veridnderungen herbeifiihrte, deren Nachwirkungen noch heute zu spiiren
sind. Infolge der osmanischen Expansion verschwanden das bulgarische, das serbische und das
bosnische Konigreich. Die Erinnerung an die frithere Existenz dieser Reiche wurde lediglich von der
Kirche bewahrt und es war diese kollektive Erinnerung, die sich im 19. und 20. Jahrhundert zu einem
politisch-ideologischen Argument fiir die Unabhiingigkeitsbestrebungen dieser Volker entwickelten
sollte.

Das mittelalterliche Konigreich Kroatien hatte wegen seiner geografischen Lage und seiner beson-
deren Beziehung zum Konigreich Ungarn ein anderes Schicksal. Obwohl sein Territorium zum
groften Teil von den Osmanen okkupiert worden war, konnte es im 16. und 17. Jahrhundert im
Rahmen des Habsburgerreiches seine Staatlichkeit bewahren. Der kroatischen politischen Elite war
es gelungen, wihrend der osmanischen Herrschaft eine eigenstindige kulturelle und historische Iden-
titdt in habsburgischen Gebieten zu bewahren. Das Konigreich Kroatien (Regnum Croatiae) wurde
Anfang des 18. Jahrhunderts auf dem Gebiet Slawoniens, das im Mittelalter innerhalb des Konigrei-
chs Ungarn einen besonderen Status (Regnum Sclavoniae) genossen hatte, fast unbemerkt zu neuem
Leben erweckt.? Dieser Prozess war das Resultat einer langen, organischen Entwicklung, die auf die
osmanische Eroberung zuriickzufiihren war. Parallel dazu verwendete man zur Bezeichnung der von
den Osmanen zuriickeroberten Gebiete zwischen Drau und Save immer hiufiger den Ausdruck
»Slawonien«, obwohl dieses Territorium im Mittelalter Teil des Konigreiches Ungarn gewesen war
und nicht zu Slawonien gehort hatte 2

Infolge dieser Entwicklung dnderte sich im 18. Jahrhundert die Haltung der kroatischen Stinde
gegeniiber dem Konigreich Ungarn. Deutlich wurde dies in der Argumentation in Bezug auf die Anna-
hme der Pragmatischen Sanktion: Auf der Versammlung der kroatisch-slawonischen Stinde 1712 in
Agram (kroat. Zagreb, ungar. Zagréb) wurde in Abgrenzung zum ungarischen Reichstag, der zu dieser
Zeit noch keine entscheidenden Festlegungen getroffen hatte, damit argumentiert, dass den kroatisch-
slawonischen Stdnden das Recht auf die freie Konigswahl schon immer zugestanden habe und, da sie
mit dem Konigreich Ungarn lediglich durch Personalunion vereinigt seien, der Beschluss des unga-

2 Zu den territorialen Veranderungen Kroatiens siehe Bak, Borbala: Magyarorszag torténeti topografiaja. A hon-

foglalastdl 1950-ig [Historische Topografie Ungarns von der Landnahme bis 1950]. Budapest 1997 (Histéria
Koényvtar. Adattarak 9, 1), 56-59.

3 Seit dem 18. Jahrhundert begann man das Gebiet der Komitate Poschega, Virovitica und Syrmien (kroat.
Pozega, Virovitica und Srijem) als Slawonien zu bezeichnen.
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rischen Landtages fiir sie auch nicht bindend sei.* Des Weiteren fiihrten die Stéinde an, dass die Ges-
chichte des 1102 entstandenen gemeinsamen ungarisch-kroatischen Konigreichs zu Ende gegangen
war, als die kroatischen Stinde Ferdinand von Habsburg (1526—-1564) am 1. Januar 1527 in Cetin aus
eigenem Willen zum Konig wihlten.®

Wie wirkungsmichtig diese Sichtweise war, zeigte sich auch im Bemiihen der im 19. Jahrhundert
entstandenen kroatischen Geschichtswissenschaft, diese mit allen ihr zur Verfiigung stehenden Que-
llen zu untermauern.® Diese Interpretation konnte sich in der Fachliteratur tatsdchlich behaupten,
sorgte allerdings fiir heftige Debatten zwischen ungarischen und kroatischen Historikern.” Im
Mittelpunkt der Kontroverse stand dabei zum einen der Terminus »Slawonien« in seiner mittelalter-
lichen Form, zum anderen aber insbesondere die Frage der rechtlichen und territorialen Zugehorigkeit
dieser umstrittenen Gebiete zum neuen Staatsverband.®? Mit dem Zerfall der Gsterreichisch-ungaris-
chen Monarchie 1918 war dieser Diskurs obsolet geworden, da Kroatien sich vom Konigreich Ungarn
loste. Seitdem wird in der kroatischen Historiografie die Existenz eines selbststindigen kroatischen
Staates als Fakt hingenommen.® Auch die ungarische Geschichtswissenschaft verlor das Interesse an
dieser Frage. Abgesehen von wenigen Autoren, wie Nikolaus Zrinyi (kroat. Nikola Zrinski, ungar.
Zrinyi Mikl6s, 1620-1664) oder Franz Christoph Frangepdn (kroat. Fran Krsto Frankopan, ungar.
Frangepdn Ferenc Kristéf, 1643—1671), wurden Aspekte der gemeinsamen Geschichte nicht weiter
wissenschaftlich verfolgt. Erst ab den 1990er Jahren trat eine Wende ein. Den Weg einer Annidherung
zwischen den beiden Nationalhistoriografien beschritten zunichst die Militédrhistoriker, indem sie sich
der Geschichte der Militirgrenze zuwandten. Da dieses Thema jedoch nicht im engen Rahmen der
jeweiligen Nationalhistoriografie untersucht werden konnte und kann, wurden eine ldnderiibergrei-
fende Zusammenarbeit gefordert und weitere Formen der Kooperation angeregt.'
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4 Siehe Beuc, Ivan: Povijest Institucija drzavne vlasti Hrvatskoj (1527—1945). Zagreb 1969, 3.

5 Siehe dazu zuletzt Kruhek, Milan: Cetin. Grad izbornog sabora kraljevine Hrvatske 1527. Karlovac 1997 (Bibli-
oteka povijesno-turisti¢kih vodi¢a. Knjiga 1).

6 Erstmals dazu: Actenstiicke zur Geschichte Croatiens und Slavoniens in den Jahren 1526 und 1527, Hg. v.
Joseph Chmel. Wien 1846 (Habsburgisches Archiv 2). — Auch das monumentale Unternehmen von Ferdo
Sigié, der die Akten des Sabors edierte, setzte diese Argumentation fort: Acta comitalia Regni Croatiae,
Dalmatiae et Slavoniae I./ Hrvatski saborski spisi. Knjiga prva. Od godine 1526 do godine 1536. Hg. v. Ferdo
SISIC. Zagreb 1912 (MSHSM — Monumenta spectantia historiam Slavorum meridionalium 33).

7 Siehe Pars pro Toto Sigi¢, Ferdinand: Die Wahl Ferdinands I. von Osterreich zum Kénig von Kroatien. Zagreb
1917.

8 Um den ungarischen Standpunkt zu untermauern, wurde die Slawonien betreffende Urkundensammlung von
Gorgy Fejér verodffentlicht. Fejér, Gyorgy: Croatiae ac Slavoniae cum regno Hungariae nexus et relationes.
Budae 1839, IX. 4. — In den darauf folgenden Jahrzehnten &uBerten sich zunehmend Rechtshistoriker in
dieser Frage. Siehe Palugyay, Imre: A kapcsolt-részek (Slavonia-Croatia) térténelmi s jogi viszonyai Magya-
rorszadghoz [Die historische und juristische Beziehung der angeschlossenen Teile (Slawonien-Kroatien) zu
Ungarn]. Pozsony 1863. — Korbuly, Imre: A bani méltésag tekintettel a horvat-dalmat- és tétorszagi bansagok
torténelmi és kdzjogi viszonyaira [Die Banus-Wirde mit Hinblick auf die historische und &ffentlich-rechtliche
Lage der Banschaften Kroatien-Dalmatien und Slawonien]. Pest 1868.

9 Die kroatische Forschung widmete sich vornehmlich der Entwicklung der neuzeitlichen Militargrenze und der
Problematik des serbisch-kroatischen Zusammenlebens. Erst die internationalen kulturhistorischen Symposi-
en in Mogersdorf seit den 1960er Jahren boten die Mdglichkeit zur Zusammenarbeit, vor allem bezlglich der
im Burgenland lebenden kroatischen Minderheit. Vgl. Varga, Szabolcs: A 15-17. szazadi horvat térténelem
kutatasanak Uj iranyairdl (1990-2004) [Neue Richtungen bei der Erforschung der kroatischen Geschichte im
15.—17. Jahrhundert (1990-2004)]. In: Szazadok 139 (2005), 1035—-1047.

0 Von den zahlreichen einschlagigen Werken, die aus der intenationalen Zusammenarbeit hervogegengen
sind soll an dieser Stelle nur eines erwahnt werden: Palffy, Géza: The Origins and Development of the Border
Defence System Against the Ottoman Empire in Hungary (Up to the Early Eighteenth Century). In: Ottomans,
Hungarians, and Habsburgs in Central Europe. The Military Confines in the Era of the Ottoman Conquest.
Hg. von Géza David und Pal Fodor. Leiden-Boston-Kéln 2000 (The Ottoman Empire and its Heritage, Politics,
Society and Economy 20), 3-69. — Als Ergebnisse anderer Kooperationen entstanden u. a. die Publikationen:
Palffy, Géza: Horvéatorszag és Szlavénia a XVI-XVII. szazadi magyar kiralysagban [Kroatien und Slawonien
im Konigreich Ungarn im 16.—17. Jahrhundert]. In: Fons (Forraskutatas és Torténeti Segédtudomanyok) 9/1-3
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In diesem Beitrag soll der Frage nachgegangen werden, inwiefern sich die Stellung Kroatiens
innerhalb des Konigreiches Ungarn durch die osmanische Eroberung nach 1527 verindert hat: Traf
die Auffassung der kroatisch-slawonischen Stinde von 1712 zu, der zufolge einzig die Person des
Konigs das gemeinsame Bindeglied zwischen beiden Landern gewesen sei? Oder ist dies nur als eine
populédr gewordene politische Argumentation zu verstehen? Meiner Ansicht nach ist die Geschichte
Kroatiens im 16. und 17. Jahrhundert von der Ungarns nicht zu trennen, und auch die Herrschaft
Konig Ferdinands 1. (1526—-1564) setzte das enge mittelalterliche Beziehungsgefiige fort.

KROATIEN

Kroatien galt ab 1102 als ein zur Stephanskrone gehorendes Konigreich (pars annecta). Die Vere-
inigung diirfte friedlich zu Stande gekommen sein, denn nicht von ungeféahr wurde damit der Gedanke
einer pacta conventa assoziiert." Infolge des Zusammenschlusses entstand im Mittelalter unter den
Kroaten der Mythos einer gemeinsamen Heimat, das hungarus-Bewusstsein. So bewahrte die Volk-
skultur den Banus Imre Derencsényi in Erinnerung, der 1493 bei Udbina »Hungaria« verteidigt haben
soll.”? Auch die zeitgendssische positive Beurteilung von Matthias I. Corvinus (1458-1490), festge-
halten in einer Sage, zeugt von dieser Eintracht: Demnach gebe es keine Gerechtigkeit, solange dieser
Konig schlafe. Im Gedicht »Klagelied der Burg von Buda«, von dem in Ragusa (kroat. Dubrovnik)
geborenen Mavro Vetranovié¢ Cavcié (1482—1576), wird Kénig Matthias angefleht, aus seinem Grab
emporzusteigen und die gemeinsame (sic) Heimat zu verteidigen.'®

Neben dem hungarus-Bewusstsein kam bei den Kroaten ein ausgeprigter Kult um die »Heilige
Krone« (ung. Szent Korona) auf. Auch bei dem Dichter Vetranovi¢ aus Ragusa spielt dieses Motiv
eine wichtige Rolle. So beklagt er in seinem Gedicht »Lied iiber den Ruhm des Kaisers« den Verlust
von Griechisch-Weilenburg (serb. Beograd) und zugleich den des gesamten Landes, d. h. »den Ver-
lust der vom Himmel geschickten ungarischen Krone«." In einem Lied eines unbekannten Autors
iiber die Schlacht bei Mohatsch (kroat. Moha¢) im Jahr 1526 wurde wiederum die »Heilige Krone«
als ein »von einem Engel gebrachtes wunderbares Geschenk«™ fiir Ludwig II. Jagiello (kroat. Ludo-

(2002), 107—121. — Ders.: Egy szlavoniai kdznemesi csalad a két orszag szolgalataban. A budréci Budor
csalad a XV-XVIIl. szazadban [Eine adelige Familie aus Slawonien im Dienste beider Lander. Die Familie
Budor aus Budroc im 15.—18. Jahrhundert). In: Hadtérténelmi Kézlemények 115/4 (2002), 923—1007. — Ders.:
Az els6 horvat hadiszabadlyzatok (1578) magyarorszagi gydkerei [Die ungarischen Wurzeln der ersten
kroatischen Kriegsregeln (1578)]. In: Népek egyittélése Dél-Pannénidban. Tanulmanyok Szita LaszI6 70.
szlletésnapjara. Hg. v. Istvan Lengvari und J6zsef Vonyd. Pécs 2003 (Panndnia kényvek. Pécsi tudomanytar),
295-304. — Ders.: Hrvatska i Slavonija u sklopu Ugarske Kraljevine u 16. i. 17. st. (s posebnim osvrtom na
politicke, vojne i drustvene odnose) In: Hrvatsko-madarski odnosi 1102—1918. Hg. v. Milan Kruhek. Zagreb
2004, 113—-125. — Ders.: Egy fontos adalék torténeti féldrajzunk s kdzigazgatas-térténetliink histéridjahoz. Az
1558. évi horvat-szlavon kdzds orszaggyulés meghivélevele [Ein wichtiger Beitrag zur Geschichte unserer
historischen Geografie und Verwaltung. Die Einladung zum gemeinsamen kroatisch-slawonischen Landtag
1558]. In: Fons (Forraskutatds és Torténeti Segédtudomanyok) 10/2 (2003), 233—248. — Stefanec, Natasa:
Heretik Njegova Veli¢anstva. Povijest o Jurju IV. Zrinskom i njegovu rodu. Zagreb 2001 (Homines, tempora,
loci). — Dieser erfreuliche Prozess wurde von einer gemeinsamen kroatisch-ungarischen Historikerkonferenz
gekront, deren Vortrage auch veréffentlicht wurden: Hrvatsko-madarski odnosi 1102. Hg. v. Milan Kruhek.
Zagreb 2004.

Dementsprechend wéhlten zwdlf kroatische Adelige aus freiem Willen Koloman aus dem Arpaden-Haus zu
ihren Kénig. Dazu Deér, Jozsef: Die Anfange der ungarisch-kroatischen Staatsgemeinschaft. Darmstadt 1970
(Libelli 300). — Antoljak, Stjepan: Pacta ili Concordia od 1102 godine. Zagreb 1980.

Sokcsevits, Dénes: Magyar mult horvat szemmel [Ungarische Vergangenheit aus kroatischer Perspektive].
Budapest 2004, 10-13.

8 Tuzba grada Budima: »...Vojniée tijekom sad zatoj se poteZi / u stojni Biograd, Matija$ gdi lezi, / ter klikuj:
vaj meni, rascviljen u tuzi / da mramor studeni od jada posuzi; / i reci: kralju moj, razberi tuzan glas, / pogibe
Budim tvoj i ostali kotar vas; /pogibe sva slava i ugarska sva hvala, / i u €eljus od lava svasma je upalal«

Pjesanca slavi carevoj: »...0 kruno ugarska, s nebesa poslana« Stari pisci hrvatski lll. Pjesme Mavra Vetrani-
¢a Cavcica. Zagreb 1871, 9.

-

5 Sokesevits (wie Anm. 12), 16.
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vik II. Jagelovi¢) Konig von Bohmen, Ungarn und Kroatien (1516-1526) besungen. Diese sakrale
Verehrung war auch im 18. Jahrhundert noch lebendig. Matija Petar Katanci¢ (1750-1825) verfasste
1790 eine Ode anlisslich der Uberfiihrung der Stephanskrone von Wien nach Ungarn.'® Die Stephan-
skrone war fiir die Kroaten allerdings nicht nur eine Reliquie, sondern auch ein Symbol ihrer Staatli-
chkeit. Denn im Sinne der im 14. Jahrhundert entstandenen Idee der »Heiligen Krone« waren das
Konigreich Ungarn sowie die zu diesem gehorige Linder Bestandteile und Mitglieder (membra) der
»Heiligen Krone« und nur ein mit dieser Krone gekronter Herrscher konnte diese rechtméaBig regie-
ren."” Gemal dieser im 16. Jahrhundert vollstindig ausgeprigten Vorstellung waren die Begriffe des
Konigtums (regnum) und der »Heiligen Krone« im territorialen Sinne identisch, da die Landesteile
gleichzeitig die Komponenten der »Heiligen Krone« bildeten.'®

Der Bezug zur ungarischen Krone diirfte auch damit zusammenhingen, dass das von der ungaris-
chen Kronungsordnung (ordo) iibernommene Zeremoniell der kroatischen Konigswahl keinen langen
Bestand hatte und schlieBlich spurlos verschwand. Die kroatischen Stinde haben diese Entwicklung
deshalb hingenommen, weil Kroatien von Ungarn nicht annektiert worden war, sondern als ein auto-
nomes Konigtum (regnum) Teil der ungarischen Krone (membrum) blieb. Eigentlich hitte sich der
ungarische Regent — nachdem er in Stuhlweilenburg (kroat. Stolni Biograd) zum Kénig von Ungarn
gekront worden war — nach Kroatien begeben miissen, um sich dort inthronisieren zu lassen, doch mit
der Kronungszeremonie in Stuhlweilenburg wurde der Gekronte zugleich auch Konig von Kroatien
(rex Croatiae). Daher ist nach dem Einzug des Konigs Koloman in Dalmatien (1102) die Bezeichnung
Dei gratia rex Hungariae Dalmatiae et Croatiae in die Intitulation der ungarischen Konige aufgeno-
mmen worden, wobei das Bewusstsein erhalten blieb, dass das Konigreich Kroatien als ein eigenstén-
diges Land behandelt wurde. Es wurde folglich nicht zu einem Komitat oder einer Region Ungarns,
sondern blieb ein unabhingiges, angeschlossenes Land, selbst wenn diese Beziehung — allein schon
wegen der unterschiedlichen GroBe der beiden Lander — nicht auf Gleichrangigkeit beruhte.'

Dem reibungslosen Ablauf der Vereinigung kam zugute, dass das Land zwischen dem Kapelage-
birge und der Adriakiiste mit dem Zentrum Knin eine weitgehende Autonomie genoss. Die territoriale
Verwaltung auf mittlerer Ebene blieb erhalten und das ungarische Komitatssystem wurde nicht adap-
tiert. Ebenso galt eine kirchenrechtliche Unabhingigkeit, sodass die Jurisdiktion des Erzbischofs von
Gran (kroat. Ostrogon) vor der kroatischen Grenze endete. Dasselbe traf auch auf die zivilrechtliche
Praxis zu. Die Stindeversammlungen (kroat. sabores) konnten zwar nicht als »richtige« Landtage im
urspriinglichen Sinne des Wortes angesehen werden, blieben aber eine wichtige Institution der
Autonomie.?°

In der Praxis verband die beiden Linder eine weitaus engere Beziehung als nur die Personalunion.
Dies zeigt sich schon daran, dass die selbststindige kroatische Hofhaltung — wenn es eine solche
jemals gegeben haben sollte — eingestellt wurde und dass diese Aufgabe vom ungarischen Kénigshof
in Ofen (kroat. Budim) iibernommen wurde. Man kann zwar einwenden, dass der Koénigshof Ungarns
gleichzeitig auch der Kroatiens war, aber stellte sich dieser eben nicht als solcher dar. Es gab auch
keine selbststindige kroatische Kanzlei oder Kammer. Die Angelegenheiten der Gebiete siidlich der
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6 Der Titel des Werks lautet: »A horvat kiralysag nemesi bandériuma Budara indul Zagrabbdl a dicsé magyar

korona 8rzésére (1790«) [Die edlen Banderien des Kdnigreichs Kroatien begeben sich zum Schutz der ruhm-
vollen ungarischen Krone von Agram nach Ofen (1790)]. Vgl. Sokcsevits (wie Anm. 12), 20.

7 Zur Deutung des Begriffs »Heilige Krone« siehe Eckhart, Ferenc: A szentkorona-eszme térténete [Geschich-

te der Ideologie der »Heiligen Krone«]. Budapest 1941.
8 Ebd., 246.

9 Engel, Pal: A kézépkori magyar kirdlysag intézménye [Institution des mittelalterlichen ungarischen Kénigrei-
chs]. In: Rubicon 7/1-2 (1996), 55.

20 ,»Man kann die Versammlung der Bewohner eines Landes nur in dem Fall als Landtag bezeichnen, wenn sie
dort dem Herrscher mit Rat (consilium) und, wenn nétig, mit Tat (auxilium) zur Seite standen.« Tringli, Istvan:
Az 1481. évi szlavdniai kdzgytilés [Die Versammlung in Slawonien von 1481]. In: Tanulmanyok Borsa Ivan
tiszteletére. Hg. v. Eniké Csukovits. Budapest 1998, 297.
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Save wurden von der Koniglichen Kammer bzw. der Kanzlei iibernommen, die fiir das gesamte Koni-
greich Ungarn zustéindig war. An dem ungarischen Reichstag nahmen manchmal auch Abgesandte der
kroatischen Stinde teil,>' mit der Konsequenz, dass die dort festgelegten Steuern auch von ihnen zu
entrichten waren.??> Ebenso mussten die kroatischen Stdnde auf koniglichen Befehl hin nicht nur
unter der Leitung des Banus, sondern auch unter der eines vom Herrscher bestimmten Heerfiihrers in
den Krieg ziehen.?® Die fiir Kroatien wichtigsten politischen und diplomatischen Entscheidungen
wurden im koniglichen Rat (consilium regis) getroffen, dem der Banus von Kroatien-Dalmatien
(banus Croatiae et Dalmatiae) angehorte; nach dem Palatin (palatinus) und dem Landesrichter (iudex
curiae regiae) galt er als drittwichtigster Wiirdentrdger im Konigreich Ungarn. Durch ihn wurden die
kroatischen Interessen im wichtigsten Entscheidungsgremium des Konigreiches vertreten. Aulerdem
verwaltete er die koniglichen Besitzungen im kroatisch-dalmatinischen Raum 2# nicht zuletzt verfiigte
er auch iiber die Befehlsgewalt iiber die in der Provinz mobilisierbaren Truppen. Damit wurde ihm
ein Stiick der koniglichen Macht zuteil, weshalb die Konige auch versuchten, den Banus unter ihren
Vertrauten auszuwéhlen. Aber gerade an der Art seiner Ernennung wird deutlich, dass der Banus nicht
als Vertreter kroatischer Interessen am koniglichen Hof, sondern vielmehr als Vertrauensmann und
Beauftragter des Konigs anzusehen ist. Der Konig ernannte ihn nach eigenem Willen fiir eine unbe-
stimmte Zeit (durante beneplacito) und keiner konnte ihn an seiner Entscheidung hindern. Die Erne-
nnung erfolgte am Hof nur miindlich, es wurde vor der Wahl hichstens die Meinung der anwesenden
Rite eingeholt. Die ungarischen Konige waren bestrebt, fiir diesen Posten immer einen kroatischen
Adligen zu ernennen, weil dadurch ein Ortskundiger als Banus fungierte, der gleichzeitig auch seine
Privatgiiter fiir das Amt einsetzten konnte. Die einzige, seit dem 15. Jahrhundert vom Landtag immer
hiufiger geforderte Bedingung bestand allein darin, dass fiir die strategisch wichtigsten Amter (Banus
von Kroatien-Dalmatien, Banus von Slawonien, Woiwode von Siebenbiirgen und Gespan von Temes)
sowie fiir die Besetzung der Burgkapitidne nur ungarische Adelige nominiert werden sollten.2® Zu

21 Vgl. Decreta Regni Hungariae. Gesetze und Verordnungen Ungarns 1458—1490. Hg. v. Ferenc Déry u. a.
Budapest 1989 (Publicationes Archivi Nationalis Hungarici 2, Fontes 19), 208.

22 6. April 1464 Supplementum: »Quod primo salva et reservata libertate regno nostri disposuissent, ordina-
ssent, et concluissent pro hac vice, quod omnes et singuli homines possessionati ecclesiastici scilicet et ecu-
lares tam intra corpus huius regni nostri Hungariae et Sclavonie, quod continetur in sexaginta comitatibus,
quam etiam in partibus Transilvanis et regno Croatie constituti et generaliter omnes ad coronam regno nostri
pertinentes de singulis duodecim portis integris iuxta morem dicationis lucri camere nostre dare, disponere
et mittere tenerentur ad ipsum exercitum unum bonum armatum equitem cum armis competentibus [...] ire
vellent.« Ebd., 153. ~Wegen osmanischer Plunderungen konnte z. B. 1508 nur die Hélfte des erhobenen
Tributs eingetrieben werden. Siehe Thalléczy, Lajos/Hodinka, Antal: A horvat véghelyek oklevéltara I. kbtet.
1490-1527 [Urkundensammlung des kroatischen Grenzgebiets. Band 1. 1490-1527]. Magyarorszag mellék-
tartomanyainak oklevéltara. 1. kétet [Urkundensammlung der Provinzen Ungarns. Band 1]. Budapest 1903
(Monumenta Hungariae Historica. Diplomataria XXXI. / Magyar térténelmi emlékek. Okmanytarak 31), 18.

23 vgl. die Urkunde vom 2. November 1465, im Magyar Orszagos Levéltar [Ungarisches Landesarchiv] (fortan
MOL), Diplomatikai Levéltar [Archiv flr Diplomatie] (fortan DL) 16275 (Regest).

24 Engel, P4l: A honor. A magyarorszagi feudalis birtokformak kérdéséhez [Honor. Zur Frage der feudalen
Besitzformen]. In: Térténelmi Szemle 24 (1981), 1-19. — Leider sind gerade aus Kroatien wenige Daten
vorhanden. In den anderen Provinzen mit Sonderstatus, in Siebenburgen und Slawonien, sind die Guter, die
mit einem Amt verbunden waren, gut nachzuweisen. Dazu Engel, Pal: Honor, var, ispansag. Tanulmanyok az
Anjou-kiralysag kormanyzati rendszerérdl [Honor, Burg, Gespanschaft. Studien Uber das Regierungssystem
des Anjou-Kénigreichs]. In: Szazadok 116 (1982), 880—922.

25 Dekret von Kénig Matthias Nr. Ill aus dem Jahr 1471, Gesetzartikel Nr. 6: »Des Weiteren, die Verteidigung
der Burgen des Kodnigs, der Barone, sowie aller anderen Adeligen unseres Landes in den Grenzgebieten,
das heif3t in Ober- und Unterungarn oder in Slawonien, Dalmatien oder Kroatien muss Ungarn (personis
scilicet dignis et idoneis) und keinen Fremden anvertraut werden.« Siehe: Magyar Térvénytar (Corpus Juris
Hungarici) 1000-1526. évi torvényczikkek [Ungarische Gesetzessammlung (Corpus Juris Hungarici). Geset-
zartikel 1000-1526]. Hg. v. Dezsé Markus. Budapest 1899, 361. — Im Abkommen von Farkashida vom 31. Juli
1490 wurde auch festgelegt, dass folgende Amter nur von Ungarn besetzt werden kénnen: Woiwode von
Siebenbiirgen und Gespan der Szekler, Gespan von Temes und Pressburg, Banus von Slawonien, Dalmati-
en, Kroatien, Banus von Szérény, Jajce, Belgrad, Kapitane der Burgen an den Grenzen, Kapiténe der freien
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diesem Kreis gehorte der kroatische Adel ebenso wie der Adel Slawoniens, Siebenbiirgens oder die in
Ungarn angesiedelten serbischen Angehorigen des Adelsstandes. Aulerdem war der kroatische Adel
(universitas regni nobilium) gleichzeitig Teil jener Gemeinschaft (membrum), die die »Heilige
Krone« verkorperte.?® Somit war der Banus Kroatiens kraft seines Amtes Teil der ungarischen Aristo-
kratie. Der ungarische Adel stellte eine juristische Kategorie dar, in der die ethnische Herkunft seiner
Mitglieder keine Rolle spielte.

Im ungarischen Konigreichs war der Palatin (palatinus) der zweite Mann nach dem Konig, in der
Abwesenheit des Herrschers sogar dessen Vertreter. Im Kriegs- und Justizwesen verfiigte er iiber
landesweite Gerichtsbarkeit und der Konig ernannte ihn auch zum Hauptrichter Dalmatiens.?”

Dieses enge, liber die Personalunion weit hinausgehende Beziehungsgeflecht zwischen Kroatien
und Ungarn machte eine Sezession unmdoglich, deshalb entwickelte sich die Idee einer Loslosung von
Ungarn bei den kroatischen Stiinden bis zur Niederlage bei Mohatsch (29. August 1526) auch nicht.
Sie fiihlten sich als Teil und Mitglied der »Heiligen Krone« sowie als Bewohner von Hungaria.

SLAWONIEN

Slawonien (Regnum Sclavoniae) hatte eine noch engere, aber qualitativ andere Beziehung zur
ungarischen Krone als das Konigreich Kroatien. Das Territorium der Komitate Warasdin (kroat.
Varazdin), Kreuz und Agram hatte bereits im Mittelalter einen Sonderstatus, dessen Anfinge jedoch
nicht geklirt sind. Ein einheitliches System von Privilegien galt dort als identitétsstiftender Faktor,
auf das sich die Stiinde bereits im 15. Jahrhundert als »altes Vorrecht« berufen hatten. Anfangs wurde
es nicht schriftlich fixiert, erst die innenpolitischen Turbulenzen und die lang anhaltenden kriegeris-
chen Wirren machten eine verbindliche Kodifizierung notwendig.?® Konig Matthias bekréftigte
deshalb 1465 die alten Gewohnheitsrechte (consuetudines) des slawonischen Adels, nachdem der
Tafelrichter (prothonotorius), dessen Aufgabe es war, den Siegelstempel der Banschaft Slawonien
aufzubewahren, von der Gemeinschaft des slawonischen Adels im Einvernehmen gewéhlt und danach
dem Banus prisentiert worden war. Der Banus iibergab dem neu gewihlten Richter daraufhin den
Siegelstempel, den dieser zusammen mit den Siegeln der an der Wahl beteiligten Adeligen Slawoni-
ens verwahrte. Des Weiteren musste der slawonische Adel bei der Ausstellung von Urkunden nur die
Hilfte der damals iiblichen Gebiihren an die konigliche Kurie entrichten. Der an den Gerichtstagen
(octava) abzulegende Eid durfte vor dem slawonischen Gericht abgelegt werden. Mit Ausnahme der
Adligen, die Treuebruch begangen hatten, Amtstridger in Slawonien oder Untertanen des Banus bzw.
des Konigs waren, durften Angehorige des Adels von niemandem vor die koniglichen Hofgerichte
geladen werden, es sei denn, die Prozesseinleitung erfolgte in Slawonien und in der koniglichen Kurie
ist dagegen Berufung eingelegt worden.?® Ein Teil der Privilegien des slawonischen Adels stammte
also aus dem Bereich der Rechtsprechung. Diese Vorrechte waren jedoch im Vergleich zu den Kroa-
tiens weniger stark ausgeprigt, da dort das ungarische Komitatssystem etabliert war. Slawonien war
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Koénigsstédte (non aliis, quam hungaris, pro officiolatu dare et conferre valeamus, bene meritis). Siehe Bak,
Janos M.: Kénigtum und Stande in Ungarn im 14.—16. Jahrhundert. Wiesbaden 1973 (Quellen und Studien
zur Geschichte des 6stlichen Europa 6), 153.

26 Anlasslich der Krénung von Wiadislaw Il.Jagiello zum ungarischen Kénig im Jahr 1490 wurde die Krone von
Johann Corvinus und das Kreuz von Bertalan Beriszl6 getragen. Die Krénungszeremonie wurde von Osvat
Thuz, der Bischof von Agram, zelebriert, da die Erzbischéfe verhindert waren. Siehe Margalits, Ede: Horvat
térténelmi repertorium. 1. kétet [Kroatisches historisches Repertorium. Bd. 1]. Budapest 1900, 262 und 651.

27 Gesetzartikel (GA) Nr. 1485/12. Siehe: Magyar Térvénytar (wie Anm. 25), 403.

28 Nach 1444 strebte die Familie Cilli nach dem Ausbau einer eigenen Territorialherrschaft, die, neben ihren
osterreichischen Stammbesitzungen (vornehmlich in der Krain, der Steiermark und Kérnten), Teile Kroatiens,
Slawoniens und Bosniens eingeschlossen héatte. Dazu Palosfalvi, Tamas: Cilleiek és Talléciak. Kiizdelem
Szlavoniaért (1440—-1448) [Die Cillis und die Tallécis. Der Kampf um Slawonien (1440-1448)]. In: Szazadok
134/1 (2000), 49-66.

29 MOL, DL, 16200.
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hingegen fest in die kirchlichen Strukturen des ungarischen Konigreichs integriert; das im Jahr 1095
gegriindete Bistum Agram unterstand dem Erzbischof von Kalocsa.?® Auerdem besaBen die im unga-
rischen Reichstag verabschiedeten Gesetze Giiltigkeit, wenngleich im slawonischen Raum immer nur
die Hélfte der vorgeschriebenen Kriegssteuer (dica) eingetrieben und die direkte staatliche Steuer
(lucrum camerae) nicht pro Bauernhufe, sondern pro Haushalt entrichtet wurde.3! Die hier skizzierte
spétmittelalterliche Einrichtung Slawoniens wies in dieser Hinsicht auch einige Parallelen zur
Woiwodschaft Siebenbiirgen (Regnum Transylvanum oder Regnum Transylvaniae) auf.3?Der slawo-
nische Banus hatte im Vergleich zum kroatischen Banus einen geringeren Einfluss, wenn auch beide
nach dem gleichen Verfahren ernannt wurden. Im Laufe des Mittelalters gab es zahlreiche Beispiele
dafiir, dass vom Konig solche Personen zum Banus von Slawonien bestimmt wurden, deren Grundbe-
sitz in anderen Landesteilen lag. Das ist deshalb hervorzuheben, weil der Banus von Slawonien den
Vizebanus bzw. die banus aus dem Kreis seiner Dienstleute (servitor) ernannte. Es gab derer zwei und
sie waren gleichzeitig die Gespane der Komitate Agram (kroat. Zagreb) und Kreuz (kroat. Krizevci).
Der slawonische Adel hatte also bei der Auswahl der Provinzleitung kein Mitspracherecht und konnte
auf deren Arbeit nicht einwirken.®3 Die Einflussmoglichkeiten des Banus waren auch deshalb nicht so
weitreichend wie die seines » Amtsvetters« im Konigreich Kroatien, weil die Zahl der koniglichen
Dienstgiiter (honor) abnahm. Der Amtsinhaber besal} statt wie einst groler Léndereien bis zum Ende
des 15. Jahrhunderts nur noch die Stddte Agram und Kreuz als Dienstgiiter.3* Auf eine von Kroatien
abweichende Stellung der Provinz weist auch die Tatsache hin, dass das Amt des Banus keinen stidn-
digen Sitz hatte. Die anfallenden Akten wurden im Familienarchiv des jeweils amtierenden Wiirden-
triagers aufbewahrt, was dazu fiihrte, dass viele Dokumente wegen des hiufigen Banuswechsels
abhanden gekommen sind. Der Ort der Rechtsprechung wechselte zwischen Agram und Kreuz, es
kam aber auch vor, dass Gerichtstage in anderen, kleineren Ortschaften abgehalten wurden.®
Wihrend der Provinzlandtage (particularis congregatio) wurden zumeist nur Gerichtstage abgehalten
(sedes judicaria, sedria), an denen die Angeklagten verurteilt und Entscheidungen in Prozessangele-
genheiten getroffen wurden. Es kam gelegentlich vor, dass diese nicht einmal vom slawonischen

30 Zumindest bis 1853, als Agram zum selbststandigen Erzbistum erhoben wurde.

31 Tringli, Istvan: Az Gjkor hajnala. Magyarorszag térténete 1440—-1541 [Anbruch der Neuzeit. Geschichte Un-
garns 1440-1541]. Budapest 2003, 54.

%2 Malyusz, Elemér: A magyar rendi dllam Hunyadi koraban [Der ungarische Standestaat zur Zeit Hunyadis]. Bu-
dapest 1958, 94-97. — Ders.: Az erdélyi magyar tarsadalom a kézépkorban [Die siebenblrgische ungarische
Gesellschaft im Mittelalter]. Budapest 1988 (Tarsadalom és m(vel6déstérténeti tanuimanyok 2). — Beide Pro-
vinzen waren durch ihre Gesandten regelméaBiger als die kroatischen Sténde bei den ungarischen Landtagen
vertreten. Im Vergleich zu den Ungarn verfligten sie nur Uber partikulare Rechte. Das zeigte sich etwa darin,
dass ihr Blutgeld nur die Hélfte von dem der Ungarn betrug und die slawonischen und siebenbirgischen Ade-
ligen keine Mitglieder des Kéniglichen Rates werden durften. Eine weitere Gemeinsamkeit mit der siebenbur-
gischen Einrichtung bestand darin, dass das Tafelgericht des Landesrichters als die dem Banus-Gerichtshof
Ubergeordnete Behorde die oberste juristische Instanz des slawonischen Adels darstellte. Dazu kommt noch,
dass — seit 1519 gesetzlich fixiert — in Siebenburgen und Slawonien die Praxis der Prozessverfahren mit der
in Ungarn ublichen identisch war.

33 Erst unter Johann Corvinus’ konnte in den 1490er Jahren erreicht werden, dass der Banus seine Stellvertre-
ter aus dem slawonischen Adel ernannte. Siehe Kubinyi, Andras: Die Komitatsgespanschaften im Jahr 1490
und das Problem der Thronfolge von Janos Corvin. In: Matthias Corvinus. Die Regierung eines Kdnigreichs in
Ostmitteleuropa 1458—1490. Herne 1999 (Studien zur Geschichte Ungarns 2), 113—-137.

34 Engel, P4l: Kirdlyi hatalom és arisztokrécia viszonya a Zsigmond-korban (1387-1437) [Das Verhaltnis der
kéniglichen Macht und der Aristokratie zur Zeit Sigismunds (1387-1437)]. Budapest 1977 (Ertekezesek a
torténeti tudomanyok kérébdl. Uj sorozat 83), 203f.

35 Der Landtag von 1478 wurde z. B. in Izdenc im Komitat Kreuz abgehalten. Siehe Laszowski, Emilij: Zakljuéci

hrvatskoga sabora u Zdencima od 20. januara 1478. pogledom na obranu Hrvatske od Turaka. In: Vjesnik Kr.
hrvatsko-slavonsko-dalmatinskoga zemaljskog arkiva 18 (1916), 81-87.
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Banus, sondern vom Palatin oder von einer anderen, vom Ko&nig beauftragten Person geleitet
wurden.3®

Die Merkmalsunterschiede zwischen den beiden Konigreichen Kroatien und Slawonien zeigen
sich also vor allem im slawonischem Partikularismus, in den in Slawonien etablierten ungarischen
Strukturen und darin, dass es beim slawonischen Adel keine Vorstellung von einer gemeinsamen
historischen Vergangenheit gab. Im Mittelalter war Slawonien Teil des Konigreichs Ungarn und damit
Mitglied der »Heiligen Krone« (membrum). Im Sinne des in der ungarischen Rechtsgeschichte ers-
tmals von Istvdan WerbOczy (um 1458-1541) definierten organischen Staatsverstindnisses bildete der
Staat (regnum) einen ganzen corpus. Werb8czy war derjenige, dessen Rechtsverstindnis die Institu-
tionen des Konigs, der Nation und des Staatskorpers miteinander vereinigte. Diese Vorstellung wurde
zu einem wesentlichen Element des ungarischen Verfassungsrechts.3” Slawonien war also Teil des
Regnums, d. h. des Staatskorpers, unter dem man das ganze Ungarn, selbst noch wihrend der osma-
nischen Herrschaft, verstand.3® Parallel dazu war es auch iiblich, Slawonien sowie die anderen grofie-
ren territorialen Einheiten (Kroatien und Siebenbiirgen) selbst als corpora zu bezeichnen. Slawonien
wurde als eine separate Einheit und Provinz der »Heiligen Krone« seit dem 15. Jahrhundert auch
Regnum Sclavoniae genannt. Diese regionale Identitiit schloss jedoch die Zugehorigkeit zum Regnum
Hungariae durchaus nicht aus, vielmehr stand diese Pars pro Toto auch fiir die Teilhabe am Konigrei-
ch Ungarn als Ganzes. Fiir ein solches gemeinsames Staatsbewusstseins lassen sich einige Belege
anfiihren: Im Gegensatz zum Konigreich Kroatien war die Verehrung ungarischer Heiliger in Slawo-
nien sehr verbreitet und blieb bis 1918 priagnant.®® Die von K6nig Ladislaus I. (1077-1095) gestiftete
Kathedrale von Agram wurde dem Heiligen Stephan, dem ersten Konig Ungarns, zu Ehren geweiht.
Die Weihe fand am 20. August, am sogenannten Stephanstag, statt. Dieser Tag ist in Ungarn bis heute
Nationalfeiertag und es ist kein Zufall, dass eben dieser mit dem Kirchweihfest zusammenfiel. Des
Weiteren spricht das Selbstverstindnis der Studenten, die sich an ausléndischen Universitidten imma-
trikulierten fiir ein Gemeinschaftsbewusstsein. Zu der Zeit, in der sich die kroatische Studentenschaft
als natio illyrica bezeichneten, fiihlten sich die Studenten aus Slawonien als Mitglieder der natio
hungarica. Das beste Beispiel dafiir ist der Fall des Agramer Kanonikers Georg Réttkay. Zwar hielt
er 1641 als Angehoriger der natio hungarica in der Wiener Stephanskirche die jahrliche »Sankt-
Ladislaus-Predigt«, doch war er wihrend seiner politischen Laufbahn ein grofler Bewunderer des
Palatins Johannes Draskovié, des grolen Forderers des Illyrismus.*°

Die Auswirkungen der osmanischen Herrschaft

Die Vertiefung der Beziehungen zwischen dem ungarischen Konigreich und seinen Provinzen
Kroatien und Slawonien war nicht zuletzt durch die Expansion des Osmanischen Reiches im 15.
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36 1481 beauftragte der Kénig den Palatin Mihaly Guti Orszégh und den Landesrichter Istvan Bathory mit der
Leitung der Versammlung. Der Banus war nicht anwesend. Siehe Tringli (wie Anm. 20), 294.

37 Diese Feststellung trifft auch auf Siebenburgen zu, wie es von Teréz Oborni nachgewiesen wurde. Oborni,
Teréz: From Province to Principality. Continuity and Change in Transylvania in the First Half of the Sixteenth
Century. In: Fight against the Turk in Central-Europe in the First Half of the 16! Century. Hg. v. Istvan Zombori.
Budapest 2004, 165—178, besonders 165f. und die hier zitierte Fachliteratur.

38 Die Anerkennung der staatsrechtlichen Vorstellungen Werbdczys in Kroatien veranschaulicht die Tatsache,
dass das erste Werk, welches im kajkavischen Dialekt im Druck erschien, eben das Buch »Tripartitum« des
Rechtwissenschaftlers war, das 1574 von Janos Pergosics Ubersetzt wurde. Siehe LEkds, Istvan: A horvat
irodalom térténete [Geschichte der kroatischen Literatur]. Budapest 1996, 119.

39 Nur ein Beispiel fir die vorhandene Verehrung: 1515 opferten der in Agram lebende Gelehrte und Buchbinder
Paulus (literatus et ligator librorum) und seine Gattin Elisabeth ihr Haus und ihren Garten fur die Erhaltung
des St.-Emerich-Altars in der St.-Stephans-Kathedrale in Agram. Dazu Tkal€i¢, lvan Krst: Povjestni spome-
nici slob. kralj. Grada Zagreba priestolnice kraljevine dalmatinsko-hrvatsko-slavonske / Monumenta historica
liberae regiae civitatis Zagrabiae metropolis regni Dalmatiae, Croatiae et Slavoniae Svezak treci. Isprave
1500-1526. Zagreb 1896, 115.

40 Bene, Sandor: Egy kanonok harom kirdlysaga. Rattkay Gyérgy horvét histérija [Drei Kénigreiche eines Ka-
nonikers. Die kroatische Geschichte des Gy6rgy Rattkay]. Budapest 2000 (Irodalomtérténeti flizetek 148), 12f.
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Jahrhundert bewirkt. Dem Konigshof in Ofen fiel es nach der Eroberung Bosniens 1463 zunehmend
schwerer, dessen entfernte Territorien effektiv zu verteidigen. Deshalb stellte Konig Matthias I. die
Weichen fiir ein neues Verteidigungssystem, das auf einer Grenzverteidigung basierte.*' Da die Bal-
kanhalbinsel bis 1466 im Wesentlichen von den Osmanen okkupiert worden war, wandte sich die
Armee des Sultans in der Folge gegen die kroatischen Gebiete. Wegen der stindigen Bedrohung
sowie des permanenten Kriegszustands militarisierte sich die kroatische Gesellschaft, was von Matt-
hias Corvinus zusitzlich dadurch gefordert wurde, dass er die Finanzierung der Banderien der kroa-
tischen Aristokratie selbst {ibernahm.*? Seine Unterstiitzung erwies sich jedoch als nicht ausreichend,
weshalb der bis dahin vom Krieg verschont gebliebene slawonische Adel den Truppen am kroatischen
Kriegsschauplatz immer héaufiger mit Lebensmitteln und Kriegsausriistung zu Hilfe eilen musste. Das
verstirkte wiederum in den beiden Provinzen das Gefiihl, aufeinander angewiesen zu sein, brachte
aber unter den ungarischen Stinden einen entgegengesetzten Prozess in Gang. Im Land noérdlich der
Drau wollte sich der Adel intensiver an der Warenproduktion und am Handel beteiligen, was zur
Folge hatte, dass sich die ungarischen im Gegensatz zu den kroatischen und slawonischen Adeligen
»entmilitarisierten«.

Die Versorgung der bosnischen Stadt Jajce belastete bis 1468 den slawonischen Adel wiederum
enorm.*® Die nun hiufige Teilnahme an Kriegsziigen und die daraus resultierenden Erfahrungen
legten die Grundlage fiir eine neue Identitit, die sich wesentlich intensiver als bis dahin auf Recht-
sprivilegien stiitzte. Immer 6fter wurden nun Stindeversammlungen abgehalten, um die Verteidigung
zu organisieren. Die Kriegsziige formten den slawonischen Adel zu einer Gemeinschaft, die sich
nunmehr auch politisch zu artikulieren begann. Die zunehmenden militdrischen Verpflichtungen
veranlassten den slawonischen Adelsstand dazu, den Konig um rechtliche und steuerliche Vergiinsti-
gungen zu ersuchen. 1477 ordnete Matthias Corvinus an, dass die slawonischen Stéinde an der néch-
sten Generalstindeversammlung (congregatio generalis) ausnahmslos personlich vorstellig werden
miissten, damit der Banus die Registrierung der Zahl der Kriegsfahigen vornehmen kénne. Die Ade-
ligen erhielten das Recht, aus ihren Reihen einen Kapitin zu wéhlen und wurden fiir vier Jahre von
den Steuerzahlungen befreit.** Diese Verordnung ist als ein wichtiger Meilenstein der politisch-staa-
tlichen Entwicklung Slawoniens anzusehen, da sie die Privilegien des Adels in diesem Gebiet erwei-
terte und die Stindeversammlung, die bisher lediglich juristische Funktionen wahrnahm und als
Forum der Rechtsprechung gegolten hatte, mit neuen Kompetenzen versah.

Die Ereignisse nach dem Tod von Konig Matthias Corvinus im Jahr 1490 markieren die nichsten
Etappen der politisch-staatlichen Entwicklung Slawoniens. Die Lage der Provinz wurde durch den
Vertrag zwischen den beiden Gegenkonigen Wladislaw II. Jagiello und Johann Corvinus (kroat. Iva-
ni§ Corvin, 1473-1504) erheblich beeinflusst.*> Im Sinne des am 31. Juli 1490 geschlossenen Abko-
mmens in Farkashida verlieh Wladislaw dem Herzog Johann Corvinus die Titel »Ko6nig von Bosnien«
sowie »Banus von Kroatien-Dalmatien« auf Lebenszeit. Mit diesem Akt sollte ein neues — vorher

41 Palffy, The Origins and Developments (wie Anm. 10), 3-6.

42 Kubinyi, Andras: Hadszervezet a késé kdzépkori Magyarorszagon [Militirwesen im spatmittelalterlichen

Ungarn]. In: Nagy képes millenniumi hadtérténet. 1000 év a hadak utjan. Hg. v. Arpad Racz. Budapest 2000
(Rubicon-Aquila kdnyvek), 75-86, hier 77.

Thalléczy, Lajos: Jajcza (bansag, var és varos) térténete 1450-1527 [Die Geschichte von Jajce (Banat,
Schloss und Stadt) 1450—1527]. Budapest 1915 (Magyarorszag melléktartomanyainak oklevéltara. 4. kotet.
Monumenta Hungariae Historica. Diplomataria, CXXIll. — Auch nach 1468 trug Slawonien den Hauptanteil der
Burgversorgung. 1525 wurde auch der slawonische Adel, neben anderen ungarischen Kontingenten, fur die
Burgbefreiung mobilisiert.

44 Fejér (wie Anm. 8), 39—41.

45 Zu diesen ungeordneten Zustanden siehe Kubinyi, Andras: A kirdlyi tanacs az 1490. évi interregnum idején
[Der Kénigliche Rat in der Zeit des Interregnums von 1490. Das Enstehen der Wahlkonditionen von Ladislaus
II.]. In: Levéltari K6zlemények (1978), 61-79.

43




PODRAVINA Volumen 12, broj 23, Str. 77 - 98 Koprivnica 2013. Podravina

nicht vorhandenes — Staatsgebilde unter der Herrschaft und Hoheit Corvinus’ entstehen.*® Der Plan
scheiterte nicht zuletzt am Widerstand der kroatischen und slawonischen Stéinde. Johann Corvinus
konnte in den folgenden Jahren lediglich den Titel des Herzogs von Slawonien (dux Sclavoniae)
fiihren.*” Der Protest des slawonischen Adels bezog sich auf eine Klausel in der Vereinbarung, der
zufolge selbst der Banus dem Herzog unterstellt worden wére. 1492 sahen sich die Stinde veranlasst,
den Ko6nig um die Bekriftigung ihrer Privilegien zu ersuchen. Diese ungewisse innenpolitische Lage
trug dazu bei, das Selbstverstindnis des slawonischen Adels zu stirken. Die Identitit der Stinde
wurde liber ihre Privilegien auf dem Gebiet der Justiz hinaus um eine wesentliche Komponente erwei-
tert. Sie betrachteten sich als die »Vormauer des ungarischen Konigreiches«*® und verlangten als
Anerkennung fiir ihre militirischen Verdienste, mit ihrem Wappen, auf dem ein nach rechts wegre-
nnender Marder dargestellt war, in den Krieg ziehen zu diirfen.*® Dieser Wunsch geht aus der im Jahr
1496 von Wladislaw II. ausgestellten Urkunde hervor, in der der Konig dem slawonischen Adel ein
Wappen schenkte.5° Festzustellen bleibt also, dass der in Reaktion auf die osmanische Bedrohung
entstandene Topos der Antemurale Christianitatis die Entwicklung Slawoniens zu einem selbststdn-
digen Konigreich (regnum) entscheidend forderte und das Selbstverstidndnis des slawonischen Adels
zu entwickeln half. AuBBer dem Wappen erhielt die Provinz 1497 auch ein eigenes Siegel zur Beglau-
bigung der im Namen des gesamten Adels verfassten Dokumente.

Zugleich gestalteten sich die slawonischen Kontakte zu den kroatischen Gebieten immer enger.
1476 zog man die bis dato von einander unabhéngigen Banustitel zusammen — nicht zuletzt um den
Konig von Bosnien, Miklds Ijj]aki (1471-1477) %' zu beschwichtigen. Von nun an trugen die Wiir-
dentriger den Titel »Banus von Kroatien-Slawonien-Dalmatien« (banus Croatiae Sclavoniae et Dal-
matiae). Das bedeutete jedoch noch nicht die gemeinsame Verwaltung der drei Provinzen. Fiir dieses
Amt wurden immer zwei Personen ernannt, die die Aufgaben unter sich aufteilten und ihre Versam-
mlungen getrennt abhielten. Dies erwies sich im Hinblick auf die Mobilmachung und die Organisati-
on der Verteidigung als Vorteil. Dennoch schien der Vormarsch der Osmanen nicht aufzuhalten zu
sein. 1480 wurde Slawonien von den osmanischen Truppen gepliindert und 1493 fiel ein grofBier Teil
des kroatischen Adels in der Schlacht bei Udbina.5? Diese Schlacht markierte einen Wendepunkt.
Danach begann die vereinigte Banschaft ihre selbststindige politische Orientierung zu definieren,
weil sie das Vertrauen in den ungarischen Konig verloren hatte.5® 1495 kamen Johann Corvinus,
Bernhard Frankopan und die kroatischen Stinde auf der Burg Biha¢ iiberein, K6nig Maximilian I. um
Hilfe zu ersuchen.®* In diesem Zusammenhang spielte die Argumentation, dass der ungarische Konig
nicht imstande sei, seine Lander zu beschiitzen — ein Thema, das in Folge immer hiufiger aufgenom-
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46 Thalléczy (wie Anm. 43), CL.

47 Fur die Biografie Johann Corvinus siehe Schénherr, Gyula: Hunyadi Corvin Janos. 1473-1504 [Johann Corvi-
nus von Hunyadi. 1473-1504]. Budapest 1894.

48 »Quapropter non immerito hoc ubi ipsum regnum nostrum unum praecipuum scutum, vel potius antemurale
regno nostri Hungariae appellaverimus.« Fejér (wie Anm. 8), 46—49.

49 »Quamvis illud regnum nostrum Sclavoniae ab antiquo habuerit pro armorum insignu unum Mardurem, et his
armis usque praesentiarum semper usum fuerit [...].« Ebd.

50 Das steht auch mit der Entwicklung der ungarischen Komitate im Zusammenhang, da das Komitat Somogy

(kroat: Somodska) 1498 vom Herrscher auch ein eigenes Wappen erhiel.

51 Dazu ausfilhrlich Kubinyi, Andras: Die Frage des bosnischen Kénigtums von Nicolaus Ujlaky. In: Studia Slavi-
ca (1958), 373-384.

52 Zu den Auswirkungen der Schlacht sowie zur Lage Kroatiens unter den Jagiellonen siehe: Krbavska bitka i
njezine posljedice Hg. v. Dragutin Pavlievi€. Zagreb 1997. — Zum Ablauf der Schlacht siehe Borsa, Gedeon:
Néhany bécsi 6snyomtatvany magyar vonatkozasai [Ungarische Bezlige einiger Wiener Wiegendrucke]. In:
Orszagos Széchényi Konyvtar Evkényve (1965/1966), 390-392.

53 Tringli (wie Anm. 31), 120.
54 Thalléczy/Hodinka (wie Anm. 21), 2.
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men wurde —, eine entscheidende Rolle.?5 Verkniipft wurde dieser Gedanke mit der Interpretation der
pacta conventa, die im Hintergrund wirksam war und der zufolge der Konig stets aus freiem Willen
von den Stédnden gewéhlt werde. Die Argumentation konnte natiirlich dahingehend erweitert werden,
dass ein Konig, der seinen Pflichten nicht nachkam, d. h. das Land nicht beschiitzte (non idoneus),
von den Stinden durch einen neuen ersetzt werden durfte.

Obwohl der Konigshof alles unternahm, um die desolate Lage zu dndern, stand er dem osmanis-
chen Weltreich Sultan Selims I. (1512-1520) beinahe machtlos gegeniiber. Vergebens wurden in den
1510er Jahren eine 9.000 bis 10.000 Mann starke Armee zur Grenzverteidigung bereitgehalten und
zwischen 170.000 und 180.000 Gulden fiir Kriegsausgaben zur Verfiigung gestellt.5® Man kann also
nicht behaupten, dass die politische Elite der Jagiellonen-Ara keinen Versuch zur Verteidigung der
stidlichen Grenze unternommen hitte,5” wenngleich das Konigreich Ungarn seit Anfang des 16.
Jahrhunderts im schwindenden MaBe im Stande war, Kroatien und Slawonien zu beschiitzen.>® Der
kroatische Adel sandte einen Brief nach dem anderen an den Papst, nach Venedig und an den Kaiser,
um Hilfe zu erbitten.>®

Der Konigshof in Ofen war nun immer weniger in der Lage, den Siiden des Landes, wo Slawonien
und Kroatien nach dem Tod Johann Corvinus’ im Jahr 1504 in Anarchie versanken, zu kontrollieren.
Der neu ernannte Banus Andrds Both von Bajnai (1504—1511)% verhielt sich wie ein Gegenk6nig und
konnte seine Absetzung erfolgreich verhindern.®' Nach seinem Tod 1511 gelang es, die Lage in der
Provinz mehr schlecht als recht zu konsolidieren. Konig Wladislaw ernannte den Palatin Péter Perényi
(1512-1513) zum Banus und verlieh seinem Amtsnachfolger, Péter Beriszl6 (kroat. Petar Berislavi¢)
(1513-1520), den Titel des Schatzmeisters (thesauraius), beides MaBBnahmen, die sich letztlich als
vergeblich erwiesen, denn sie konnten das weitere Vordringen der Osmanen nicht verhindern. 1512
fiel die Stadt Srebrenik und mit ihr ein wichtiges Kettenglied im Verteidigungssystem.

55 Tringli (wie Anm. 31), 95.

56 1513 bis 1514 bezahlte z. B. der Gespan von Temes den Sold fiir die 3.950 Reiter, 400 FuBsoldaten und
1.100 Marinesoldaten, d. h. fir insgesamt 5.090 Personen in »Niederungarn«. Die 1.657 Reiter und 770
FuBsoldaten auf dem kroatisch-bosnischen Territorium wurden ebenfalls von ihm bezahlt. Hinzu kam noch
das konigliche Heer, die kirchlichen Banderien sowie die Bauernsoldaten (stidslaw. vojnik), deren Anzahl
nur schwer zu schatzen ist. Laut eines Budgets aus dem Jahre 1511 betrug der Sold der Truppen in Niede-
rungarn 60.206 Gulden und der von den Soldaten der Banschaft Kroatien 56.020 Gulden. Der erstere war
héher, denn der Hof bezahlte noch den Sold von 752 Reitern der kroatischen Grafen, auBerdem erhielten die
Soldaten den Sold fiir das ganze Jahr ausbezahlt. Vgl. Kubinyi (wie Anm. 42), 77.

57 Zu einer partiellen Neubewertung der Jagiellonen-Ara siehe Kubinyi, Andras: Véltozasok a kézépkor végi Ma-

gyarorszagon [Veranderungen im spatmittelalterlichen Ungarn]. Budapest 1993 (Histéria Konyvtar. El6adasok
a torténettudomanyok mdhelyeibdl 2).

58 1499 verschleppten die pliindernden osmanischen Truppen 7.000 Menschen und 1.700 Rinder aus Kroatien.
Zwischen 1500-1520 verschleppten sie 70.000 Menschen aus Dalmatien. Margalits (wie Anm. 26), 46 und
327.

59 Venedig verfiigte seit 1420 (iber betrachtliche Landereien in Dalmatien, die von der osmanischen Expan-
sion gleichermaBen gefédhrdet waren. Deshalb bezahlten sie in mehreren Féllen kroatische Adelige, damit
diese auch die venezianischen Besitzungen verteidigten. 1516 erhielt Johann von Krbava 2.500 Gulden,
um 150 Reiter zur Verteidigung der Region bereit zu halten. Dem Banus von Kroatien Péter Beriszl6 wurde
fur die Verteidigung eine noch gréBere Summe zur Verfligung gestellt. Siehe Margalits (wie Anm. 26), 197.
— Zur Beziehung zwischen Venedig und den Osmanen siehe Braunstein, Philippe: Venedig und die Turken
(1480-1570). In: Die wirtschaftlichen Auswirkungen der Tirkenkriege. Die Vortrage des 1. Internationalen
Grazer Symposions zur Wirtschafts- und Sozialgeschichte Stdosteuropas (5. bis 10. Oktober 1970). Hg. v.
Othmar Pickl. Graz 1971 (Grazer Forschungen zur Wirtschafts- und Sozialgeschichte 1), 59-71.

60  Siehe dazu die neunste Werk: Palosfalvi Tamas: Bajnai Both Andras és a szlavon bansag. Szlavonia, Eurépa

és a térokok, 1504—-1513 [Andras Bajnai both und banatus Sclavoniae. Slawoninen, Europe und die Tirken
1504-1513]. In: Honoris Causa. Tanulmanyok Engel Pél tiszteletére. Hg. von Ferenc Glatz. Budapest 2009,
251-301.

Kubinyi, Andras: Beriszl6 Péter és budai szereplése [Péter Beriszl6 und sein Auftritt in Buda). In: Fépapok,
egyhazi intézmények és vallasossag a kdzépkori Magyarorszagon. Hg. v. Dems. Budapest 1999 (METEM
kényvek 22), 172.
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Die einzige Moglichkeit des Herrschers die Vorgédnge aufzuhalten wére gewesen, einen loyalen
Gefolgsmann fiir das Amt des Banus zu ernennen. Das hitte aber eine Kooperation mit dem slawo-
nisch-kroatischen Adel vorausgesetzt, weil ohne dessen Unterstiitzung der Banus nicht im Stande war,
die Provinz zu kontrollieren. Ein weiteres wichtiges Kriterium fiir die Ernennung des Banus war, dass
er liber ausreichend grofle Giiter verfiigte, um aus deren Ertrag die hohen Verteidigungskosten zu
decken. Es gab in der Jagiellonen-Zeit allerdings nur wenige Adlige, die iiber ein entsprechendes
Vermogen verfiigten. Dies fiihrte letztlich dazu, dass der Banus von Kroatien-Dalmatien-Slawonien
immer einflussreicher wurde. Der konigliche Hof erwartete die Ubernahme der vielfiltigen mit dem
Amt verbundenen Aufgaben und die Deckung eines Teils der Kriegskosten, wihrend die kroatisch-
slawonischen Stinde sich von ihm nur Schutz erhoffen konnten. Die gegenseitige Abhéngigkeit des
kroatisch-slawonischen Adels und des Banus wurde auch dadurch verstirkt, dass beide Parteien die
Durchsetzung ihres gemeinsamen Ziels, die Verteidigung der Provinz, nur durch eine erfolgreiche
Zusammenarbeit erreichen konnten. Deswegen wurden lokale Grofgrundbesitzer zum Banus von
Kroatien-Dalmatien-Slawonien ernannt, was allerdings stets die Gefahr barg, dass dieses Amt zum
Ausbau einer eigenen Territorialherrschaft genutzt werden konnte .62

Das »Pendel der Macht« zwischen dem Herrscher und den Stédnden schlug in diesen Jahrzehnten
immer mehr auf der Seite des Adels aus. Péter Beriszl6 gelang es bis zu seinem Tod nicht, die Unter-
stiitzung der slawonischen Stinde zu gewinnen. Diese waren nicht bereit, groere finanzielle Opfer
fiir die Verteidigung der Gebiete jenseits der Save zu erbringen, da sie sich dazu nicht verpflichtet
fiihlten. Die Adeligen beriefen sich dabei auf ihre Freiheitsrechte, auf die Beriszl6 keinen Eid abzu-
legen bereit war. Erfolgreich verhinderten sie auch die Besteuerung der Stadt Agram.8® Das Recht des
Banus auf Besteuerung war ein Novum, was die Aversion der Stinde gegen Beriszl6 erklért.

Am 29. August 1521 eroberte Sultan Siileyman der Prichtige (1520-1566) die »weile Stadt«
(serb. Beograd). Mit dem Fall der Burg war das bis dahin besser geschiitzte Slawonien stindigen
Angriffen ausgesetzt. Das Ziel der Osmaneneinfille waren die reichen Osterreichischen Erblédnder.
Das veranlasste den jungen Erzherzog Ferdinand von Habsburg dazu, ernsthafte Gegenmalinahmen
einzuleiten. 1522 erschienen osterreichische Hilfstruppen auf kroatischem Territorium, die von Krain
und Kirnten aus bezahlt wurden und unter eigenen Heerfiihrern dienten.®* Der Erzherzog versuchte
die Effektivitit der Verteidigung auch dadurch zu erh6hen, dass er mit Genehmigung des ungarischen
Konigs Ludwigs II. mehrere kroatische Adelige in seinen Dienst aufnahm, die ihre Heimat von nun
an auf seine Kosten verteidigten. Bis 1526 erfolgte eine Kooperation zwischen dem vom ungarischen
Konig ernannten Banus und dem Oberbefehlshaber der Hilfstruppen der Erbldnder.8® Die zunehmen-
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62 Wie real diese Gefahr war, wird daran erkennbar, dass sowohl Corvinus als auch Both und BeriszI6 oft eine
andere, vom Kurs des ungarischen Hofes abweichende AuBenpolitik verfolgten und mit den firstlichen Héfen
Europas geman ihrer eigenen Interessen korrespondierten.

63 Kubinyi (wie Anm. 61), 176f.

64 Siehe dazu Rothenberg, Gunther Erich: The Austrian Military Border in Croatia 1522—1747. Urbana 1960
(IMinois Studies in the Social Sciences 48). — Amstadt, Jakob: Die k. k. Militdrgrenze 1522—1881 (mit einer
Gesamtbibliographie). Bde. 1-2. Phil. Diss. Wiirzburg 1969. — Loserth, Johann: Innerésterreich und die mili-
tarischen MaBnahmen gegen die Turken im 16. Jahrhundert. Studien zur Geschichte der Landesdefension
und der Reichshilfe. Graz 1934 (Forschungen zu Verfassungs- und Verwaltungsgeschichte der Steiermark
11, 1). — Vani¢ek, Frantisek: Specialgeschichte der Militdrgrenze. Bd. 1. Wien 1875. — Guldescu, Stanko: The
Croatian-Slavonian Kingdom 1526—1792. Mouton 1970 (Studies in European history 21). — Bidermann, Her-
mann Ignaz: Steiermarks Beziehungen zum kroatisch-slavonischen Kénigreich im XVI. und XVII. Jahrhun-
dert. In: Mitteilungen des Historischen Vereines fir Steiermark 39 (1891), 3—125. — Kovacs, Péter: Erzherzog
Ferdinand und Ungarn (1521-1526). In: Kaiser Ferdinand I. Ein mitteleuropéischer Herrscher. Hg. v. Martina
Fuchs, Teréz Oborni und Gébor Ujvary. Minster 2005 (Geschichte in der Epoche Karls V. 5), 57-78.

65 |m Frihjahr 1526 befahl Kénig Ludwig II. dem Banus Ferenc Batthyany, dass er die Versorgung der fremden
Truppen unterstitzen solle: »Ad alendas gentes prefati domini archiducis, ne inopia et defectu vel etiam cari-
stia victualium cogantur illas partes vacuas deserere [...].« Monumenta Habsburgica Regni Croatiae, Dalma-
tia, Slavoniae. Habsburski spomenici kraljevine hrvatske. Dalmacije i Slavonije. Bd. 1. Hg. v. Emilij Laszowski.
Zagreb 1914 (Monumenta Spectantia Historia Slavorum Meridionalium 35). 1.
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de Unterstiitzung aus den Erblidndern war auch deswegen erforderlich geworden, weil die allméhlich
selbst zum Kriegsschauplatz gewordene Provinz nach 1521 nicht mehr iiber die Donau und die Save
versorgt werden konnte, da auf der Drau oberhalb von Esseg (kroat. Osijek) ein Munitionstransport
auf groBeren Schiffen unméglich war.®® Die Versorgung Kroatiens war daher nur iiber die Mur mogli-
ch. Auflerdem konnten sich die kroatischen Stinde eher auf die Hilfe Wiens verlassen. Die Erkenn-
tnis, dass die militdrische Unterstiitzung Kroatiens nach dem Fall von Griechisch-Weiflenburg von
Ofen aus nicht mehr zu erwarten war, erhohte die Sympathie der kroatischen Stinde gegeniiber dem
Wiener Hof. Aus der Perspektive des ungarischen Konigshofes betrachtet galten die kroatischen Gebi-
ete tatsdchlich nur als Nebenkriegsschauplitze, obwohl dies im Koniglichen Rat in dieser Form nie
offen ausgesprochen wurde. Fiir den kroatischen Adel war die Frage, ob das Konigreich Ungarn keine
Hilfe leisten konnte oder wollte letztlich unerheblich.5” Das Misstrauen dem Ofener Hof gegeniiber
wurde auch dadurch gestiirkt, dass das Amt des Banus immer hdufiger unbesetzt blieb und diese
Wiirde so zum Spielball innenpolitischer Auseinandersetzungen degradiert wurde. Ivan Karlovié
(Johann Torquatus) von Krbava %8 der als Anhinger Ferdinands galt, wurde 1524 von seinen Gegnern
am Hofe zum Riicktritt gezwungen, wihrend der Kandidat Ludwigs II., Johann Tahy, wiederum von
den slawonischen Sténden abgelehnt wurde. Das war ein neues und beispielloses Phinomen in der
Machtpolitik der Stinde.®® Einerseits zeigt es die néchste Stufe der staatlich-politischen Entwicklung
Slawoniens, andererseits den allmihlich sinkenden Einfluss des ungarischen Konigshofes.

DIE EREIGNISSE DES JAHRES 1526

Die sich im Juli 1526 zuerst in Cetin, dann in Bihaé¢ versammelnden kroatischen Stinde standen
vor dem Dilemma, ob sie dem Befehl Koénig Ludwigs II. folgen und unter der Leitung des Banus in
den Krieg ziehen oder ob sie ihr Augenmerk weiterhin auf das kroatische Grenzgebiet richten sollten.
Der ebenfalls anwesende Oberbefehlshaber der kaiserlichen Truppen Niclas Jurisich (1490-1543)
vertrat die Ansicht, dass Ungarn das Ziel des osmanischen Angriffs sei, weshalb zur Grenzverteidi-
gung 500 Reiter und 200 FuBsoldaten durchaus geniigen wiirden. Seine Einschitzung war jedoch
nicht ausschlaggebend und der Erzherzog Ferdinand forderte die Truppen zum Bleiben auf. Aus die-
sem Grund nahmen sie, anders als das slawonische Heer, an der verhdngnisvollen Schlacht bei
Mohatsch nicht teil. Die Entscheidung der von Johann von Krbava angefiihrten kroatischen Stinde
bestitigte sich insofern, als dass man, die optimistische Vorhersage Jurisichs ungeachtet, bis Mitte
August nicht herausfinden konnte, was das eigentliche Ziel des osmanischen Feldzugs war.”® Ein
weiterer Grund fiir ihr verspitetes Handeln war zudem die Uberzeugung, dass sie bei einem mogli-
chen VorstoBl des Sultans gegen Kroatien keine Hilfe von Ofen zu erwarten hatten.”! Letztlich handel-

66 Das ist aus dem Bericht von Antonio Burgio vom 20. August 1526 bekannt: »Die tiirkische Flotte begann
sich drauaufwérts zu bewegen was bedeutete, dass sie einen Angriff gegen Ungarn planten, da die Drau
mit solch groBBen Schiffen nur bis Osijek schiffbar ist [...].« Hier zitiert nach Mohéacs. Hg. v. Janos B. Szabé.
Budapest 2006 (Nemzet és emlékezet), 65.

67 Das bestétigt der apostolische Nuntius Burgio in seinem Schreiben vom 30. Juni 1526: » [...] das beste Er-
gebnis, mit dem wir diesen Krieg [den Feldzug im Jahre 1526] beenden kdnnen, ist der Verlust aller Gebiete
zwischen Drau und Save. Ich betrachte dieses Territorium jetzt schon so, als ob wir es schon verloren hatten,
seitdem der Feind die Save Uberquerte.« Ebd. (wie Anm. 66), 65.

68  Siehe dazu Varga, Szabolcs: Adalékok a Zrinyi csalad felemelkedéséhez. A Karlovics-6rokség [Die Beitrage
zur Erhebung Familie Zrinyi. Die Karlovics Erbschaft]..In: Zrinyi Miklds élete és 6réksége. Hg. von Zoltan
Varga. Szigetvar 2009, 4-28.

69 Margalits (wie Anm. 26), 348f.

70 Am 27 Marz war man noch aufgrund der Berichte eines zum Islam konvertierten Verwandten von Janos Tahy
der Meinung, dass der Sultan tber Siebenbiirgen, Peterwardein und Slawonien angreifen wird. Erst am 21.
August rief der Kénig den Banus Franz Batthyany zu sich, als er sich bereits sicher war, dass das Ziel der
Osmanen die Eroberung Budas ist. Vgl. Mohacs (wie Anm. 66), 32 und 91f.

71 Eben deswegen wollte man den Friihjahrslandtag in Finfkirchen (kroat. Pe¢uh) abhalten, damit »die Kroaten
in Treue gehalten werden (die mal mit den Turken, mal mit Ferdinand, dem &sterreichischen Erzherzog, Ver-
handlungen fihren)«. Ebd. (wie Anm. 66), 33.
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ten sie richtig: Obwohl das Konigreich Ungarn das grofte Heer Europas aufgestellt hatte, wurde es
von der Ubermacht des Gegners fast vollig vernichtet.”2

Besonders folgenreich war der Tod des Konigs in dieser Schlacht. Damit war der Thron Bohmens
und Ungarns unbesetzt. Im ausgepliinderten Land blieben aber zwei groere Heere intakt: das eine
unter dem Oberbefehl von Jdnos Szapolyai (kroat: Ivan Zapolja) (1487-1540) in der Umgebung von
Szeged, das andere in Kroatien. Es war unbestritten, dass die beiden Armeen ein gewichtiges Wort bei
der anstehenden Konigswahl haben wiirden. Szapolyai, der Woiwode von Siebenbiirgen, wurde von
der Mehrheit des kaiserfeindlichen Adels unterstiitzt. Gleichzeitig sah der Erzherzog die Zeit gekom-
men, nach der Stephanskrone zu greifen. Dazu wurde er durch u. a. zwei Faktoren veranlasst: Er sah
einerseits die Verteidigung der Erblidnder nur durch den Erwerb des ungarischen Konigstitels gewihr-
leistet, da er die Ressourcen des ungarischen Konigreichs nutzen wollte, um vor dem Osmanischen
Reich eine Art Schutz- und Pufferzone auszubauen.”® Andererseits war er sich im Klaren dariiber,
dass die Herrschaft iiber das mit 325.000 km? flichengrofite Land in Mitteleuropa seinen Einfluss auf
die europdische Politik bedeutend steigern wiirde.

Im Herbst 1526 versuchten beide Konigskandidaten méglichst viele Anhiinger zu mobilisieren. In
diesem Wettrennen hatte Ferdinand die schlechteren Karten, da er sich anfangs nur auf das Umfeld
Konigin Marias von Ungarn (1505-1558, kon. Ung. 1521-1526), auf den Palatin Istvdn Béthory
(1519-1525; 1526-1530), einige westungarische Aristokraten sowie den ihm gegeniiber seit vielen
Jahren loyalen kroatischen Adel stiitzen konnte.™ Die Rolle der Adeligen wurde im Herbst 1526, als
sich Ferdinand im groen Nachteil gegeniiber seinem Rivalen befand, nachdem Szapolyai von den
ungarischen Stinden am 10. November in Stuhlweilenburg zum Konig gewihlt und am darauf fol-
genden Tag — den drei wichtigen Legitimationsprinzipen entsprechend — gekrént worden war, ents-
cheidend.” Als der Erzherzog am 16. Dezember 1526 in Pressburg zum ungarischen Konig gekront
worden war und durch seine Gesandten auch die Bedingungen der kroatischen Stinde angenommen
hatte, wurde er im Gegenzug am 1. Januar 1527 im Franziskanerkloster in Cetin auch zum kroatischen
Konig gewihlt.”® Damit erreichte die Entwicklung des mittelalterlichen kroatischen Staates ihren
Hohepunkt, denn die Adelsgemeinschaft, die das Regnum bildete, wihlte erstmals einen eigenen
Herrscher.

Es stellt sich nun die Frage, ob der letztgenannte Akt von der vorausgegangenen Pressburger
Konigswahl der ungarischen Stinde’” unabhéngig war oder ob die Wiirde der kroatischen Konigskro-
ne zugleich mit der der ungarischen Konigswahl vergeben wurde, was die Wahl im August 1526
ohnehin schon einschloss. Aus dem Text der Urkunde zur Konigswahl geht hervor, dass deren Verfa-
sser — vermutlich Andreas Tuskanics, der Bischof von Knin und Abt von Topusko (1523-1531) — die
Pressburger Wahl zu ignorieren versuchte, da er Ferdinand lediglich als bohmischen und kroatischen
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72 \on der ca. 26.000 Mann starken Armee starben 16.000 bis 17.000 Soldaten auf dem Schlachtfeld. An der
Schlacht nahmen mehrere kroatische Adelige teil, unter ihnen Georg Kobasi¢ und Franz Jozefi¢, der Bischof
von Zengg. Zur neuesten Bewertung der Schlacht siehe: Ebd. (wie Anm. 66), 33.

73 Das Kénigreich Ungarn verfolgte im 15. Jahrhundert eine &hnliche Politik, indem es vor seinen Stidgrenzen
eine aus Vasallenstaaten bestehende »Pufferzone« errichtete.

7 Zu diesen Ereignissen siehe Jaszay, P4l: A magyar nemzet napjai a mohacsi vész utan [Die Tage der unga-

rischen Nation nach der Schlacht bei Mohatsch]. Budapest 1846.

Die Krénungszeremonie mit der »Heiligen Krone« erfolgte in StuhlweiBenburg, ausgefuhrt wurde sie vom
Vertreter des bei Mohatsch gefallenen Erzbischofs von Gran (Laszl6 Szalkai), dem dienstéltesten Oberprie-
ster Istvan Podmaniczky und dem Bischof von Neutra (slowak. Nitra).

75

76 Die Urkunde zur Kénigswahl wurde abgedruckt in Chmel (wie Anm. 6), 35-39. — lura regni Croatiae, Dalma-
tiae et Slavoniae. Pars Il. Articuli et constitutiones diaetarum seu generalium congregationum regni Croatiae,
Dalmatiae et Slavoniae. Hg. v. loannes aliter bassani de Sacchi Kukuljevi€. Zagrabiae 1862, 20-22. — Magyar
orszaggy(ilési emlékek / Monumenta Comitialia Regni Hungariae. | (1526—-1536). Hg. v. Vilmos Fraknéi. Buda-
pest 1874, 87-90. — Acta comitalia Regni Croatiae (wie Anm. 6), 51-54.

77 An der Wahl in Pressburg nahmen Ubrigens auch die Gesandten des kroatischen Adels teil.
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Konig erwihnt.”® Diese Formulierung ist aber merkwiirdig und 1asst darauf schliefen, dass der geiibte
Urkundenschreiber offenbar nicht imstande war mit den jahrhundertealten Formulierungen zu bre-
chen und mit diesem juristischen Sachverhalt, fiir den es keinen Préizedenzfall gab, umzugehen. Dies
wird auch bei der Aufzihlung der Titel der Gattin des Erzherzogs deutlich.”

Dem kroatischen Adel gelang es entgegen der eigenen Absicht nicht, die ungarische Wahl zu igno-
rieren. Wenig spiter wurden auch in den kroatischen Urkunden und Briefen alle Titel von Ferdinand
aufgezidhlt, allen voran seine Bezeichnung als ungarischer Konig.8° Die besonderen Umstéinde dieser
kroatischen Konigswahl macht auch die Tatsache deutlich, dass es eine solche Praxis bei den darau-
ffolgenden Herrschern nicht mehr gab und man zum mittelalterlichen Modus zuriickkehrte.

Ferner muss bei der Untersuchung dieser Ereignisse der Frage nachgegangen werden, ob Ferdi-
nand seinen kroatischen Konigstitel von der Pressburger oder aber erst von der Cetiner Wahl ableitete.
Uns stehen zwei Quellen zur Verfiigung, die belegen, dass Ferdinand sich infolge der Wahl durch die
ungarischen Stinde in Pressburg als kroatischer Konig legitimiert sah. Die erste ist das auf den 31.
Dezember 1526 datierte und an den ungarischen, kroatischen und slawonischen Adel adressierte
Schreiben des Bruders des Konigs, Karl V. (1519-1556), in dem er sich fiir die Unterstiitzung Ferdi-
nands bedankte.®' Den Anlass dafiir bot eindeutig die Pressburger Konigswahl, denn der Brief wurde
noch vor den Ereignissen in Cetin geschrieben. Das zweite Schreiben vom 9. Mirz 1527 wurde von
Ferdinand selbst verfasst und war an die kroatischen Sténde gerichtet. In diesem teilte er ihnen mit,
dass nach dem Tod Konig Ludwigs »[...] per electionem spontaneam, tum jure contractus optimo et
efficacacissimo in predicto regno Hungariae successerimus« und dass er sich als ungarischer Konig
auch um die Verteidigung dieses Territoriums kiimmern wolle. Deswegen ernannte er auch Ferenc
Batthydny (kroat: Franjo Badan) (1497-1566) zum bevollméchtigten Banus von Kroatien-Dalmatien-
Slawonien, der bereits unter Ludwig II. dieses Amt bekleidet hatte und den die Stinde als ihren rech-
tméBigen Banus anzuerkennen hatten .82

Noch etwas bestitigt, dass Ferdinand mit der Wahl der kroatischen Sténde nichts anzufangen wus-
ste. Er verwendete wihrend seiner gesamten Regierungszeit konsequent den Titel Dei gratia rex |[...]
Croatiae und nicht die Bezeichnung electus rex Croatiae. Hétte er seine Wahl in Cetin ernst genom-
men, so hitte er wahrscheinlich die zweite Bezeichnung benutzt. Denn ohne Herrscherinsignien, ohne
Krone und ohne feste Kronungsordnung hitte man einen von Ungarn unabhéngigen kroatischen
Konig tatsdchlich nur wéhlen, aber nie »richtig« kronen konnen. Aufgrund des Gewohnheitsrechts
und der Erinnerungskultur wurde der Herrscher mit der ungarischen Kronungszeremonie gleichzeitig
auch zum kroatischen Konig erhoben. Deshalb war die ungarische Krone zugleich die einzige Insigne
des kroatischen Konigs. Es ist anzunehmen, dass Ferdinand sich aufgrund seiner Wahl zum ungaris-
chen Konig — und spiter seiner Kronung — und nicht aufgrund des Willens der kroatischen Stinde
auch als Konig von Kroatien betrachtete. Ferdinand stand damit in der Tradition einer jahrhunderte-
alten Praxis. Die Wahl in Cetin war eher eine propagandistische Botschaft an seinen Kontrahenten
Szapolyai bzw. eine Geste der Loyalitit seitens des kroatischen Adels.

78 »Dei gratia Bohemie et Croatie rex.« (wie Anm. 76.)
79 »Annam Hungarie Bohemie et Croatie reginam.« (wie Anm. 76.)

80 Bereits am 3. Januar adressierten die kroatischen Sténde einen Brief an den Herrscher mit dieser Formuli-
erung. Die letzte bekannte Urkunde, in der der Titel »Kdnig von Ungarn« nicht erwéhnt wurde ist auf den 7.
Januar 1527 datiert und stammt aus der Hand von Nikola Ill. Zrinski, der in Cetin ebenfalls anwesend war.
Dazu: Acta comitalia Regni Croatiae (wie Anm. 6), 55 und 68.

81 Danksagungsschreiben Kaiser Karls V. an die Stande der Kénigreiche Ungarn, Kroatien und Slawonien
»quod Ferdinandum in regem designaverint et adsciverint«, in Haus-, Hof- und Staatsarchiv Wien Ungarische
Akten AA 2. Konv. C. fol. 169. — Siehe des Weiteren auch: Acta comitalia Regni Croatiae (wie Anm. 6), 44. —
An dieser Stelle bedanke ich mich bei Dr. Istvan Fazekas (Wien) fir seine Hilfe bei der Identifizierung des
Schriftstlicks.

82 |vényi, Béla: A kérmendi levéltar Memorabiliai [Memorabilien des Archivs Kérmend]. Kérmend 1942 (Kérmen-
di fizetek 2), 71.
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Slawonien muss an dieser Stelle aus folgendem Grund unbedingt noch erwihnt werden: Es gilt
sowohl in der kroatischen als auch in der ungarischen Historiografie als Topos, dass die von Christoph
Frankopan (kroat. Krsto Frankopan Ozaljski) (um 1470-1527) geleiteten slawonischen Sténde, die
sich am 6. Januar 1527 in Dubrava versammelten, Jdnos Szapolyai zu ihrem Konig gewihlt hitten.
Dieser Irrtum resultiert wahrscheinlich daraus, dass Slawonien den gleichen Status wie Kroatien
innerhalb des Konigreichs Ungarn hatte. Wie aber bereits dargestellt, begann die Entwicklung Slawo-
niens zu einer selbststindigen Region erst Ende des 15. Jahrhunderts und die Selbstdefinition der
slawonischen Stinde war nicht mit einer Sonderstellung innerhalb des Konigreichs Ungarn verbun-
den. Nach dem Gewohnheitsrecht wurde die Stindeversammlung auf Befehl des Herrschers (de
mandato regio) einberufen. Wahrend des Treffens geschah nichts weiter, als dass — auf Anordnung
Szapolyais hin — die Beschliisse des 1505 abgehaltenen Landtages von den koniglichen Gesandten
Johann Banffy von Alsdlindva und Michael Kesserli von Vingdrt »sermone wulgari«, d. h. in der
Volkssprache verlesen wurden.® Das ist als eine rein propagandistische Reaktion Szapolyais auf die
umstrittene Legitimationsfrage infolge der kroatischen Konigswahl anzusehen. Eine regelkonforme
Ko6nigswahl fand nicht statt, was auch durch den Umstand bewiesen wird, dass Szapolyai niemals die
Bezeichnung rex Sclavoniae verwendete. Dieser Titel erschien erstmals 1529 in der Intitulation von
Ferdinand.®* Das konnte mit dem im gleichen Jahr erfolgten osmanischen Vorsto nach Wien, als die
Truppen von Szapolyai auch in Slawonien zum Gegenangriff iibergingen und somit der groBte Teil
dieses Territoriums fiir Ferdinand verloren ging, im Zusammenhang gestanden haben. Er wollte damit
seinen Rechtsanspruch auf dieses ihm so wichtige Gebiet aufrechterhalten, wenn er schon keine Sol-
daten fiir die Befreiung der Provinz entsenden konnte.

SchlieBlich soll der Frage nachgegangen werden, was sich mit dem Thronantritt Ferdinands 1526
in der Stellung Kroatiens und Slawoniens innerhalb des Konigreichs Ungarn alles @nderte. Anschei-
nend nicht viel. Der habsburgische Herrscher betrachtete beide nach wie vor als Linder, die er auf-
grund der Stephanskrone regierte und keineswegs als autonome Konigreiche. Er lieB3 keine selbststdn-
digen kroatischen Regierungsorgane ausbauen. In den 1530er Jahren wurden auch die siidslawischen
Angelegenheiten von der Ungarischen Kammer bzw. der Ungarischen Kanzlei erledigt. Die slawonis-
chen und kroatischen Stinde wandten sich mit ihren Beschwerden nach wie vor iiber den ungarischen
Statthalter, der in der Abwesenheit des Palatins auch den Herrscher vertrat, an den Konig.8> Ferdi-
nand stiitzte sich sowohl beziiglich der slawonischen Angelegenheiten als auch bei der Ernennung
eines neuen Banus auf die Mitglieder des Ungarischen Rates und fragte nicht gesondert nach der
Meinung der kroatischen Stinde.8¢ Bis in die 1570er Jahre kann anhand von Quellen belegt werden,
dass die slawonischen und kroatischen Prozesse vom Gericht des Banus an den ungarischen Lande-
srichter weitergeleitet wurden, da er als hochste Instanz der Gerichtsbarkeit galt. Das bedeutet, dass
die mittelalterlichen Mechanismen weiter existierten.

Der permanente Kriegszustand dnderte im 16. Jahrhundert allmihlich die Beziehungen zwischen
den beiden Provinzen und der Zentralverwaltung.8” Die ersten Reformen wurden auf dem Gebiet des
Militdrwesens und des damit eng zusammenhingenden Finanzwesens durchgefiihrt. Zur Erleichte-
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83 Acta comitalia Regni Croatiae (wie Anm. 6), 71-76.
84 Ebd., 195.

85 Bethlenfalvi Thurzé Elek levelezése. Forrasok a Habsburg-magyar kapcsolatok térténetéhez I. 15261532
[Der Briefwechsel von Elek Bethlenfalvi Thurzé. Quellen zur Geschichte der habsburgisch-ungarischen Bezie-
hungen I. 1526—1532]. Hg. v. Gabriella Erdélyi. Budapest 2005, 274, hier besonders das Schreiben von Elek
Thurzé an Ferdinand vom 6. Oktober 1531.

86 Ebd., 265, 272 und 302. — Im August 1531 blieb das Amt des Banus nach dem Ableben von Karlovics
unbesetzt. Ferdinand lieB3 sich bezlglich der Person des Amtsnachfolgers von den ungarischen Statthaltern
beraten.

87 Varga, Szabolcs: Die Veranderung der militarischen Rechtssphére des Banus von Kroatien in der ersten
Halfte des 16. Jahrhunder}s. In: Kaiser Ferdinand I. Ein mitteleuropéischer Herrscher. Hg. v. Martina Fuchs,
Teréz Oborni und Gabor Ujvary. Miinster 2005 (Geschichte in der Epoche Karls V. 5), 299-323.
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rung der Verteidigungsorganisation wurden die kroatischen und untersteirischen Grenzgebiete
zunehmend von Graz aus geleitet. Die endgiiltige Trennung vollzog sich 1578, als die Angelegenhei-
ten der Grenzgebiete siidlich der Drau in die Kompetenz des neu aufgestellten Innerdsterreichischen
Hofkriegsrates fielen, wihrend die Verteidigung des Konigreichs Ungarn weiterhin vom Wiener Hof-
kriegsrat gelenkt wurde. Die Trennung der kameralistischen Verwaltung war ein dhnlich langer Pro-
zess. 1529 beschwerte sich noch Petar KruZi¢ (?-1537) von der Burg Klissa, dass die Ungarische
Kammer den Sold seiner 50 Fulsoldaten und 50 Reiter noch nicht zugestellt habe.® In den folgenden
Jahrzehnten lag das schon im Kompetenzbereich der Niederdsterreichischen Kammer. Parallel dazu
gehorte seit den 1530er Jahren der slawonische DreiBigst nicht mehr zu den Befugnissen der Unga-
rischen Kammer.%°

Wihrend der langen Jahrzehnte des Krieges wurden die Leitung und Verwaltung der Gebiete siid-
lich der Drau immer mehr von den Angelegenheiten des Konigreiches Ungarn im engeren Sinne
abgegrenzt, wihrend die Integration des Territoriums und der Verwaltung von Kroatien und Slawoni-
en weiter fortsetzte wurde. Wegen der osmanischen Eroberung hielt der Adel beider Provinzen ab
1558 seine Versammlungen in Agram gemeinsam ab. Ab der zweiten Hélfte des 16. Jahrhunderts kam
es hiufiger vor, dass ein einziger Banus die ganze Region leitete. Das war kein Zufall, da das Terri-
torium des mittelalterlichen Kroatiens, bis auf einen schmalen Kiistenstreifen, in dieser Zeit unter
osmanischer Besatzung stand. Die meisten der von hier vertriebenen Adeligen fanden in Slawonien
eine neue Heimat, wohin sie ihre Identitit und die Vorstellung von einem Recht auf die freie Koni-
gswahl mitnahmen. Diese Einwanderer hatten einen groflen Anteil daran, dass die Entwicklung
Slawoniens zu einer selbststindigen Provinz bis zur Mitte des 16. Jahrhunderts abgeschlossen war.
Als 1558 der neue Kaiser Ferdinand I. seinem Bruder Karl V. nachfolgte, wurde Slawonien in der
Titulatur auf dem neuen ungarischen Doppelsiegel unmittelbar nach Kroatien aufgelistet. Zu dieser
Zeit war Kroatien infolge der osmanischen Expansion von der Landkarte verschwunden und stand vor
einer Vereinigung mit Slawonien.®® Die Fahne Slawoniens erschien zum ersten Mal 1563 bei der
Kronungszeremonie Maximilians I. von Habsburg, wo sie vom »Helden von Erlau« (ung. Eger),
Istvan Dobd, getragen wurde.%!

Die Beziehungen der beiden sich zusammenschlieBenden Linder zum Konigreich Ungarn wurden
aufrecht erhalten und deren Einrichtungen bestanden gemél den mittelalterlichen slawonischen Mec-
hanismen weiter — als Verwaltungseinheiten blieben die Komitate und nicht die Gespanschaften
bestehen. Die Einberufungen sowie der Ablauf der Generalversammlungen erfolgten auch in der
neuen Heimat nach dem in Slawonien praktizierten Muster, wie es anhand der Provinzialversam-
mlung von 1558 nachzuvollziehen ist. Die Teilnahme an den frithneuzeitlichen ungarischen Landta-
gen orientierte sich ebenfalls an einem im mittelalterlichen Slawonien gepflegten Modus. Wihrend
die auf den Provinzialversammlungen gewéhlten Gesandten die Komitate vertraten, nahmen die Adli-
gen an den Landtagen in Pressburg personlich teil. All diese Beispiele zeigen, dass das heutige Kro-
atien im 16. und 17. Jahrhundert auf slawonischem Territorium mit der Ubernahme slawonischer
Strukturen entstand.

88 Perojevié, Marko: Petar Kruzié. Kapetan i knez grada Klisa [Petar Kruzi¢. Kapitan und Fiirst der Stadt Klis].
Zagreb 1931, 108.

Zum Ausbau des slawonischen DreiBigst siehe Pickl, Othmar: Der »DreiBigst im Windischland«. Organisation
und Ertrag des ungarischen AuBBenhandelszolls in Oberslawonien im 16. Jahrhundert. In: Im Lebensraum
der Grenze. Festschrift Fritz Posch zur Vollendung des 60. Lebensjahres dargebracht. Hg. v. Franz Pichler
und Ferdinand Tremel. Graz 1971 (= Zeitschrift des Historischen Vereines fiir Steiermark. Sonderband 18),
155-177.

% Palffy, Géza: Magyar cimerek, zaszlok és felségjelvények a Habsburgok dinasztikus-hatalmi reprezen-
tacidjaban a 16. szazadban [Ungarische Wappen, Flaggen und Herrschaftszeichen in der dynastischen
Machtreprasentation der Habsburger im 16. Jahrhundert]. In: Torténelmi Szemle 47/3-4 (2005), 241-276.

91 Ebd.

89




PODRAVINA Volumen 12, broj 23, Str. 77 - 98 Koprivnica 2013. Podravina

Die »Geburt« des heutigen modernen Kroatiens war also ein langwieriger, tiber Jahrhunderte
hinweg andauernder Prozess. Der Staat entwickelte sich u. a. durch die Integration zweier Léinder, die
unterschiedliche historische Traditionen und politische Einrichtungen aufwiesen, in das Konigreich
Ungarn sowie als Konsequenz der stindigen militdrischen Herausforderungen durch das Osmanische
Reich. Auf diesem langen Weg war die kroatische Konigswahl im Jahr 1527 ein Meilenstein, bedeu-
tete aber keineswegs das Ende der gemeinsamen kroatisch-ungarischen Vergangenheit.

SUMMARY

The present study investigates the changes which occurred in the relationship of Croatia and Sla-
vonia to the kingdom of Hungary during the months following the battle of Mohdcs. The first part of
the study examines the differences within the medieval structure of the two provinces. Croatia as a
partner county of the Hungarian kingdom enjoyed considerable independence, and the conception of
a voluntary attachment to the Holy Crown was always part of the ideology of the local nobility. Yet
the independent Croatian coronation ordo disappeared, and the Croatian royal title remained attached
to the Holy Crown, the devotion to which was always strong there. Slavonia, on the other hand, was
more closely linked to the kingdom of Hungaiy, for it was territorially part of it, its secular and ecc-
lesiastical administration was identical, and devotion to the Hungarian saints was important there.
These differences are perfectly reflected by their names of regnum Croacie and regnum Sclavonic
(ancient Hungaria Tétorszdg, german Windischland).

The two regions of different institutional framework came to be ever more closely linked thanks
to the Ottoman incursions in the second half of the 15th century. The first sign of this process was the
union (albeit not definitive) of the banal titles of Slavonia and Croatia in 1476. In the age of the Jage-
llonians the Buda court proved increasingly unable to resist the Ottoman menace, which led to trou-
bles in the government of the territory beyond the river Drava. After the fall of Belgrade (1521)
archduke Ferdinand of Habsburg tried to stabilise with armed forces the Croatian borderland, and
established closed links with the Croatian nobility in his service. Consequently, the Croatian estates
supported him against Janos Szapolyai, voivode of Transylvania, in the struggle for the Hungarian
throne after the battle of Mohdcs. Yet it was not the election of Ferdinand as an independent king of
Croatia which took place on 1 Januaiy 1527, but merely a confirmation of the decision of the parlia-
ment of Pozsony made on 16 December 1526. That it was so is proved by the fact that Ferdinand later
governed this territory through the Hungarian institutions of government (chancellery, chamber, Hun-
garian council etc.). Slavonia, on the other hand, joined Jdnos Szapolyai who had been crowned king
of Hungary on 11 November 1526. The Slavonian estates assembled at Dombré in January 1527
accepted him as their ruler, but no royal election took place there; it would have strictly contradicted
both the limited authority of the provincial assembly and the legal traditions of the Slavonian nobility.
Consequently, the decisions taken by the two assemblies can only be contextualiséd in the framework
of the history of Hungary in general.
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SAZETAK

U jesen 1918. godine bliZio se kraj Prvoga svjetskog rata, ali i visestoljetne Austro-
Ugarske Monarhije. Raspadom Monarhije u Hrvatskoj se javlja anarhicno stanje koje je
uzrokovano raspadom dotadasnje viasti i djelovanjem iz vojske odbjeglih vojnika. Ti odbje-
gli vojnici su tijekom rata na razlicite nacine ispoljavali nezadovoljstvo ratom, ali i svojim
poloZajem. Dio ih je Zelio pobjeci od ratnih strahota, dio srusiti vlast i provoditi socijalne
reforme, a treci su samo Zeljeli pljackati i unistavati. Zelenom kadru su se pridruZili i mno-
gobrojni osiromaseni seljaci koji su zbog rekvizicija i drugih nameta u ratu bili osiromaseni
i materijalno upropasteni. Kao takav, zeleni kadar Cinio je znacajnu komponentu velikih
drustvenih nemira, koji su se osobito proSirili na kraju rata i u razdoblju proglasenja DrZave
SHS. U radu se zeleni kadar grupira u odredene kategorije razlicite s obzirom na cilj i
djelovanje. Nemiri su obuhvacali itavu sjevernu Hrvatsku. Zadnji dio ¢lanka posvecéen je
zelenom kadru u Podravini i Prigorju.

Kljuéne rije€i: zeleni kadar, sloboda, Narodno vijeée Slovenaca Hrvata i Srba, Oktobarska
revolucija, Podravina, Prigorje.

Key words: Green Cadres, freedom, Peoples Front of Slovenes, Croats and Serbs, October
Revolution, Podravina, Prigorje.

1. STO JE ZELENI KADAR?

Pojava zelenog kadra' najviSe se veZe uz posljednju godinu Prvoga svjetskog rata. Masovne
mobilizacije, teski gubici na frontama, rekvizicije i nestaSica, te bogacenje ratnih profitera pridonijeli
su porastu nezadovoljstva kod naroda Austro-Ugarske Monarhije. Najizrazitiji oblik nezadovoljstva
bilo je dezertiranje.? Hrvati i pripadnici drugih slavenskih naroda nisu dezertirali isklju¢ivo na
ruskoj fronti. Na domadem tlu, takoder, bujice dezertera slijevale su se u ljudsku rijeku zelenog

' Pojam se upotrebljava za naoruzene vojnike koji su napustili (dezertirali) postrojbe i skrivali se u Sumama,
najcesc¢e blizu svojih domova, gdje su uz pomo¢ rodbine i mjestana ¢ekali kraj rata. Zeleni se kadar javlja ti-
jekom cijelog Prvoga svjetskog rata, a narocito od ljeta 1917.godine. Vrhunac u Hrvatskoj imao je od listopada
do prosinca 1918. godine. Jedan od nacina izbjegavanja povratka na ratiste bio je putem lije€nickih ispri¢nica,
drugi nepovrat s dopusta, a bilo je i sluéajeva samoranjavanja. Dezertiralo se sa same fronte ili iz njezine
pozadine.

2 U literaturi se uz naziv zeleni kadar koriste jo$ i: dezerteri, bjegunci, zeleni kader, komiti (latinski comes, u
prijevodu neregularni bojovnik, pripadnik neregularne vojne formacije), zelena garda, pljackasi, odmetnici itd.
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kadra.® Nezadovoljstvo se unutar Monarhije pojacavalo pred kraj rata, a poglavito od ljeta 1918.
godine. Nezadovoljni ratom, iscrpljeno$éu i opom neimastinom, sve se viSe vojnika odlucilo na
dezertiranje. Nisu bjezali samo vojnici iz doknadnih* bataljuna nego su bjezali i vojnici s fronte, iako
je, barem kada je o Hrvatskoj rijec, takvih u odnosu na prve bilo znatno manje. Prve pobune i deze-
terstva u borbenim postrojbama pocele su se javljati: ... u Krakovu, Zamoscéu, Pragu, Dombovar-
Kaposwaru® lako je spontanih nereda i odbijanja poslusnosti bilo veé i prije 1918. godine, te se
godine neredi i pobune visestruko povecavaju. Razlozi su najcesce bili teSka opskrbna situacija i Cest
brutalan odnos ¢asnika prema ljudstvu. Takoder, i carski Manifest® izdan 16.10. 1918. medu trupama
raznih narodnosti bio je katalizator za pobune s jasnim secesionistickim i antiratnim motivima.
Pripadnici zelenog kadra mogli su se naci posvuda po juznoslavenskim zemljama Austro-Ugarske
Monarhije. Veliki broj dezertera vracao se u svoja sela, gdje su, u dosluhu sa svojim obiteljima i uz
presutni pristanak suseljana, obradivali zemlju s puskom u ruci.” Ti ratni bjegunci tj. dezerteri nisu
bili u organiziranim skupinama, nego su se zadrzavali u malim grupicama, da bi izbjegli vojsku. Jedan
dio vojnih bjegunaca jednostavno se skrivao od vlasti te nije poduzimao nikakve ni vojne, ni pljac-
kaske, niti bilo koje druge akcije. Zeleni je kadar, od ljeta 1918. godine, bio sve viSe povezan s otvo-
renim vojni¢kim pobunama. Njihov broj se u listopadu mnogostruko poveéao.? Vijesti o zelenom
kadru najbrojnije su upravo u zadnjim tjednima rata. Vlasti su izgrede i nemire na selu ili Zeljezni¢kim
prugama dovodile u vezu upravo sa zelenim kadrom ne vode¢i racuna o povratnicima s bojista.®
Nemiri su u jesen 1918. godine zahvatili cijelu zemlju. Sa svih strana dolazile su vijesti o grabeZu,
nemirima, bjeZanju iz vojske. U tim vijestima kao glavni krivac naj¢eS¢e se spominjao zeleni kadar.
U razdoblju od 24. listopada do 4. studenoga pobune i pljacke prosirile su se s obje strane Papuka
(Slavonska PoZega i NaSice), na zapad prema dolini Save (Nova Gradiska i Kutina) i isto¢no prema
Osijeku. Nemiri su se s vremenom pro§irili na cijelu Slavoniju, a kasnije i Hrvatsko zagorje. Oblasni
¢inovnici govore o zastraSujuéim slikama pljacke i uniStavanja, o vremenima velikih buna i uzasa.™
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Ivo Banac, | Karlo je 0’80 u komite, Casopis za suvremenu povijest, 1992., 24 (3), str. 23.
Oni koji su trebali biti upuéeni na frontu.

5 Dinko Cutura, Hrvatske postrojbe u Prvom svjetskom ratu i vojni raspad Austro-Ugarske, Magistarski rad,
Filozofski fakultet Zagreb, 2003., str. 80.; autor je podatak citirao iz Plaschka Richard Georg, Horst Haselstei-
ner, Arnold Suppan, Innere Front, Miinchen, 1974., str. 143.

Njime je car Karlo I. predlozio federativno uredenje Austro-Ugarske Monarhije u kojoj bi slavenski narodi bili
samostalni i ravnopravni u odluéivanju s Austrijom i Ugarskom. Medutim slavenski narodi zeljeli su imati svoje
samostalne i nezavisne drzave i taj ih prijedlog viSe nije zanimao. lako su Svibanjskom deklaracijom iz 1917.
godine trazili sli¢no preuredenje drzave.

|. Banac, | Karlo je 0’So u komite, str. 24.

Do ljeta 1918. godine zeleni kadar je izrastao u zna¢ajnu oruzanu skupinu u mnogim dijelovima Hrvatske. To-
€an broj bjegunaca je vrlo tesko odrediti: lvo Banac se u naved. dj. poziva na brojke koje je odredio Ljudevit
Pivko, Zeleni kadri, Vojni vesnik, God. 1922., br. 3., str. 23.-26. gdje navodi da je zelenog kadra bilo najvise
na Petrovoj gori (8000 prebjega organiziranih u vojne jedinice rukovodene zelenokadrovskim ¢asnicima),

na Zrinskoj gori, na brezuljcima Hrvatskog zagorja u okolici Varazdina, na Papuku, na pasnjacima daljskog
vlastelinstva, na posjedu karlovacke patrijarsije (2000 prebjega), te na Fruskoj gori (6000 prebjega). Neki
izvori govore o brojci od 250 000 bjegunaca za juznoslavenske zemlje od ¢ega 50 000 u Hrvatskoj i Slavoniji
(Bogumil Hrabak, Dezerterstvo i zeleni kadar u jugoslavenskim zemljama u Prvom svetskom ratu, Zbornik
Historijskog instituta Slavonije i Baranje, God. 1979, br. 16., str. 57). lvo Goldstein u svojoj knjizi Hrvatska
povijest, Zagreb, 2003., na str. 228. navodi da su vojne vlasti u studenom 1918. godine procjenjivale da je
neposlusnika u sjeverozapadnoj Hrvatskoj i Slavoniji najmanje 45 000. Medutim on ne navodi izvore iz kojih
je dogao do tih podataka. Dinko Cutura u svom magistarskom radu donosi izvije$ée (HDA, fond br. [0124],
Narodno vije¢e SHS, Sredi$nja kancelarija, Odbor za narodnu obranu, bez broja) koje procjenjuje 45 000 bje-
gunaca iz doknadnih postrojbi i oko 15 000 bjegunaca s fronte. Cutura zaklju&uje da je ukupan broj zelenog
kadra na podrucju Hrvatske i Slavonije bio ne manji od 60 000, ali i niposto veéi od 70 000.

9 Naime, u tim nemirnim mjesecima uspostave Drzave SHS i Kraljevine SHS vlasti su sve kriminalce i pljag-
kase svrstali u pripadnike zeleng kadra. lako su te pljacke, uz zeleni kadar, vrSili i siroma$ni seljaci, gradani i
pojedinacni dezerteri ili povratnici s bojista.

0 HDA, fond br. [0078], Predsjednistvo Hrvatsko-slavonsko-dalmatinske zemaljske vlade, kut. 7: Grupa B, Przv
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2. ZELENI KADAR KAO DRUSTVENO-POLITICKI POKRET?

Ne moze se tvrditi da su vojne pobune 1918. godine imale jasne politicke ciljeve, ali zasigurno su
odigrale znacajnu ulogu i ubrzale slom Austro-Ugarskog Carstva na kraju Prvoga svjetskog rata.
Hrvatski narod, koji je cijelo prethodno stoljeée vodio borbu protiv Monarhije, osjetio je da je konac-
no stupilo doba u kojem bi se mogao osloboditi madarizacije i germanizacije, te rijeSiti svoje nacio-
nalno pitanje, odnosno teritorijalno i narodno ujedinjenje. Iako u tim trenucima niti jedna od hrvatskih
politi¢kih snaga nije pomisljala na samostalnu Hrvatsku."

I dok je hrvatska inteligencija preko Jugoslavenskog odbora i Jugoslavenskog kluba zapocela
politi¢ku borbu protiv Dvojne Monarhije'?, hrvatski je narod protiv iste zapo¢eo svoju borbu. Narod
frustriran masovnim mobilizacijama, gubicima na fronti, rekvizicijama i nestaSicom, po¢eo je javno
sve viSe istupati protiv vlasti. TeSko stanje u drZavi odraZavalo se, prvenstveno, dezertiranjem hrvat-
skih vojnika iz austrougarske vojske koji nisu htjeli ginuti za Monarhiju koja ne brine o problemima
naroda. Kako vlast nije imala razumijevanja za njihove teskode, istupi su ubrzo prerasli u velike
nemire koji su prerasli u druStveni pokret uperen protiv rata, vlasti i ugnjetavanja.

Iako se zeleni kadar i nemiri u Hrvatskoj na kraju 1918. godine nisu proucavali kao zasebna tema
i 0 njima ne postoji mnogo literature'®, oko njih postoje znacajne kontroverze. Te kontroverze prven-
stveno se odnose na samo znacenje, ulogu i ocjenu tih nemira, koje do danas nisu posve objaSnjene.
Hrvatska ljevica dala je nemirima prevelik lenjinisti¢ki naglasak, odnosno prevelik utjecaj Oktobar-
ske revolucije', a hrvatska politicka i nacionalisti¢ka desnica neprestano je pokusSavala umanjiti
znaCenje tih nereda te im je davala kriminalni karakter.'® Dakle, dok jedni smatraju da je zeleni kadar
bio izraz oporbe iz Sirih narodnih slojeva protiv pojave prvog imperijalistickog rata, odnosno protiv
kapitalizma i izrabljivanja, drugi smatraju da je to bio samo odraz trenutnog stanja vlasti koja nije
uspjela sprijeciti pljackanje i uvesti red u drzavu.'® Tesko je utvrditi pravi karakter zelenog kadra te
da 1i je bio Cisti antiratni pokret ili je nastao pod utjecajem revolucije u Rusiji. Medutim, ne smije se
zanemariti niti teorija koja govori da je zeleni kadar u Hrvatskoj nastao pod utjecajem srpske propa-

»Dnevni dogadaji« Osijek 30. listopada 1918.; |. Banac, | Karlo je 0’So u komite, str. 28.
" Niksa Stangi¢, Hrvatska nacija i nacionalizam u 19. i 20. stoljecu, Zagreb. 2002., str. 207.

2 Hrvatski je sabor 19. listopada 1918. godine donio odluku o raskidu drzavopravnih veza Hrvatske s Habsbur-
8kom Monarhijom, kao i o pristupanju Hrvatske u zajedni¢ku narodnu Drzavu Slovenaca, Hrvata i Srba.
Ujedinjenje je potvrdilo Narodno vije€e koje je 24. studenog iste godine donijelo odluku o ujedinjenju Drzave
Slovenaca, Hrvata i Srba sa Srbijom i Crnom Gorom. Ujedinjenje je proglasio regent Aleksandar Karadorde-
vi¢ 1.12. 1918. godine. Vise u: N. Stanci€, Hrvatska nacija i nacionalizam u 19.i 20. stoljecu; Bogdan Krizman,
Prevrat u Zagrebu i stvaranje Drzave Slovenaca Hrvata i Srba u listopadu 1918. godine, Historijski institut Sla-
vonije i Baranje, God. 1968., broj 6, str. 173-243.; Ljubo Boban, Kada je i kako je nastala drzava Slovenaca
Hrvata i Srba, Casopis za suvremenu povijest, God. 24 (1992), br. 3, str. 45-60.; Bogdan Krizman i Dragoslav
Jankovi€, Grada o stvaranju jugoslavenske drzave (1.1.-20.XIl. 1918.), Beograd 1964.; Josip Horvat, Politicka
povijest Hrvatske, Zagreb, 1990.

8 O zelenom kadru su pisali: Ferdo Culinovié, Odjeci oktobra u jugoslavenskim krajevima, Savremenik, God.
1975. br. 7-8., str.124-142.; Bogdan Krizman, O odjecima oktobarske revolucije i zelenom kadru, Historijski
zbornik, God. 1957, br. 1-4, str. 149-157; isti, Grada o nemirima u Hrvatskoj na kraju g. 1918., Historijski zbor-
nik, God. 1957, br. 1-4, str. 111-129.; Bogdan Krizman i Dragoslav Jankovi¢, Grada o stvaranju jugoslavenske
drZave (1.1.-20.XIl. 1918), Beograd 1964.; Josip |. Vidmar, Prilozi gradi za povijest 1917.-1918. s osobitim
obzirom na razvoj radni¢kog pokreta i odjeke oktobarske revolucije kod nas, Arhivski vjesnik, God. 1958, br.
1, str. 11-173.; isti, Prilozi gradi za historiju radniCkog pokreta i KPJ 1919., Arhivski vjesnik, God. 1959., br. 2.,
str. 7-227.; Bogumil Hrabak, Dezerterstvo i zeleni kadar u jugoslavenskim zemljama u Prvom svetskom ratu,
Zbornik Historijskog instituta Slavonije i Baranje, God. 1979., br. 16., str. 1-131,; lvo Banac, | Karlo je 0'So u
komite, Casopis za suvremenu povijest, 1992., 24 (3), str. 23.-43.

4 F Culinovié, Odjeci oktobra u jugoslavenskim krajevima,, str. 91-131.; Josip |. Vidmar, Prilozi gradi za povijest
1917.-1918. s osobitim obzirom na razvoj radni¢kog pokreta i odjeke oktobarske revolucije kod nas, Arhivski
vjesnik, God. | (1958.), Sv. 1, str. 11-173.

15 Aleksander Seitz, »Zeleni kader« Nekoliko usporedbi izmedu 1917/18 i nasih dana, Spremnost, God.
111./1945. br. 149-150, str. 5.

8 |sto. str. 5
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gande koja je poticala pljackanje Zidovskih duéana i veleposjednickih majura, a zatim i paljenja ple-
mickih dvoraca, ¢ime se nastojala destabilizirati vlast u Hrvatskoj i tako onemoguditi sredivanje pri-
lika Zeleéi da hrvatski politiCari potraze zastitu unutar nove jugoslavenske drzave.'”

No, Cinjenice govore da je to ipak prili¢no neorganiziran i medusobno suprotstavljen pokret. Za
pretpostaviti je da se jedan dio vojnih bjegunaca jednostavno skrivao od vlasti te da nije poduzimao
nikakve ni vojne ni pljackaske niti bilo koje druge akcije. Prema jednom stajaliStu, u djelatnosti zele-
nog kadra mogu se razluciti dvije faze. U prvoj, to je bio izrazito antiratni pokret, dok je u drugoj, kao
rezultat odjeka Oktobarske revolucije u Rusiji, postao u cijelosti drustveno-revolucionarni pokret
seoske sirotinje, s podjelom zemlje kao glavnim zahtjevom.'® Bogdan Krizman pak ovu teoriju o
dvjema fazama smatra pretjerano shemati¢nom'®, dok npr. Bogumil Hrabak smatra da se dezerterstvo
i zeleni kadar moraju promatrati kao dvije razliCite cjeline i u odnosu na sve juznoslavenske zemlje .2

3. KATEGORIJE ZELENOG KADRA

RazmiSljali mi ili ne o zelenom kadru kao pokretu s jasno odredenim politickim ili nekim drugim
ciljevima, moZemo zakljuciti kako se zeleni kadar javlja kao nekoliko razli¢itih pokreta koji se bitno
razlikuju svojim djelovanjima i ciljevima.

Sve grupacije zelenog kadra smatraju da se bore za svoju slobodu i na taj nacin djeluju. Uzmemo
li u obzir definicije o slobodi?' i usporedimo li ih s izvorima o zelenom kadru dolazim do zakljucka
da se on moZe svrstati u Cetiri kategorije povezane s razli¢itim idealom slobode tj. ciljevima i djelo-
vanjima samog kadra.

1. kategorija - antiratni pokret. Sloboda za ovu kategoriju je odbijanje poslusnosti prema trenutnoj
politi¢koj i vojnoj vlasti (nije u vlasti drugih osoba ili institucija, koji uZiva sve osobne, politicke i
socijalne slobode) tj. vojni bjegunci (dezerteri) koji ne Zele viSe sudjelovati u vojnim postrojbama
austro-ugarske vojske.

2. kategorija - socijalno-revolucionarni karakter. Javlja se utjecaj Oktobarske revolucije (moguc-
nost samoodredenja covjeka, koji nije niciji rob) tj. kategorija koja ima revolucionarni karakter i Zelju
za promjenom. U ovoj kategoriji zeleni kadar bi bio pokret seoske sirotinje, koju su poticali zaroblje-
nici-povratnici s ruske fronte, a koja nakon sloma Austro-Ugarske ocigledno trazZi rjeSenje osnovnog
pitanja tadasnjeg sela: trazi zemlju tj. agrarnu reformu.

3. kategorija - razbojnicko-kriminalna. Ne postuje nikakve zakone i slobode osim svojih (Zivi u
svom prirodnom okoliSu, bez kontrole, na slobodi, koju niSta ne sprjecava u djelovanju, koja nije
ni¢im vezana, bez obveza) tj. pljackasi i kriminalci.

4. kategorija - povratnici s bojiSta. U vrijeme raspada Austro-Ugarske Monarhije i rasula u vojnom
zapovjedniStvu smatra da ih niSta ne sprjecava u djelovanju, da nisu viSe ni¢im vezani, bez obveza su
prema Monarhiji te im je cilj Sto brZe i bezbolnije vratiti se svojim ku¢ama. Pri povratku ne biraju
nacin i sredstva kako da se vrate svojoj slobodi. Ta kategorija Cesto nailazi na poteSkoce pri povratku,
loSe organizirani transport (npr. nefunkcioniranje Zeljeznickog prometa) glad, Zed, bolest.
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17 Zdenka Simongi¢-Bobetko, Agrarna reforma i kolonizacija u Hrvatskoj 1918.-1941. godine, Priredila dr. Mira

Kolar-Dimitrijevi€, Hrvatski institut za povijest, 1997, str.166-169.

18 F Culinovié, Odjeci oktobra u jugoslavenskim krajevima, Zagreb, 1957, isti Odjeci oktobra u jugoslavenskim
krajevima, Savremenik, God. 1975. br. 7-8., str.124-142.

Bogdan Krizman se pita: koliki je stvarni udio pripadnika »zelenog kadera« u tim masovnim i stihijskim
nemirima, koji su izbijali po selima i mjestima nove drzave, nakon $to je u Zagrebu 29. X. 1918. proglasena
»sloboda« (jer se tih dana gotovo svi ispadi, istupi, pljacke i nemiri pripisuju »zelenom kaderu«, u ¢asu, kad
»zeleni kader« kao proturatni pokret gubio uopce svoj »raison d’étre«) i koliko su na radikalno raspolozenje
u masama, koje je nesumljivo postojalo ve¢ kao rezultat dugotrajnog rata, utjecale i ideje Oktobra.;vidi B.
Krizman, O odjecima oktobarske revolucije i zelenom kadru, str. 149-157.

19

20 Bogumil Hrabak, Dezerterstvo i zeleni kadar u jugoslavenskim zemljama u Prvom svetskom ratu, str. 10.

21 Viadimir Ani¢, Rjeénik hrvatskog jezika, Novi Liber, Zagreb, 1994., str. 956. i Hrvatski opdi leksikon, Leksiko-

grafski zavod Miroslav Krleza, Zagreb, 1996., str. 917.
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3.1. Antiratni pokret - sloboda od vojnih obveza

Ova kategorija zelenog kadra teZi oslobodenju od rata. Odgovor vide u bjeZanju i grupiranju kako
bi izbjegli vojsku.

Pripadnici zelenog kadra mogli su se naci posvuda po juZnoslavenskim zemljama Austro-Ugarske.
Najvedi dio zelenog kadra sastojao se od sitnoseoskog siromasSnog svijeta. Zeleni kadar kao isklju¢ivo
antiratni pokret reakcija je vojnika na ratne uzase, teSku opskrbnu situaciju (nedostatak hrane) i ¢esto
brutalan odnos ¢asnika prema ljudstvu. Od pocetka rata, a poglavito od ljeta 1917. godine nezadovolj-
stvo ratom, iscrpljenost vojnika i op¢a neimastina rezultirali su sve ve¢im izbjegavanjem vojne duz-
nosti te odlaska na ratiste. Umjesto na ratiSte, naoruzani vojnici su bjezali u Sume, na mjesta koja su
im mogla posluziti kao skroviita. Cesto su se vracali u svoja sela gdje su se uz pomo¢ rodbine i mje-
Stana skrivali i1 ¢ekali kraj rata. Iz izvjeS¢a kojeg je Hrvatsko-slavonsko oruzni¢ko zapovjedniStvo
uputilo Zemaljskoj vladi saznajemo da je 1917. godine uhapSeno oko 20.000 vojnih bjegunaca, te da
Zandari sve teZe ureduju protiv dezertera, kojima pomaze i stanovnistvo: ...U pogledu u zadnje vrije-
me vrlo ucestalih bjegstva vojnickih osoba primjecujem konacno, da je opaZeno, da pucanstvo pobje-
gle vojnike opcéenito podpomaZe koli hranom i davanjem konacista, toli pravodobnim aviziranjem o
u potragi nalazecoj i pojavivsoj se oruznickoj obhodnji...??

Bjegunci su Cesto dobivali podrSku iz naroda zbog prirodene mrznje prema Nijemcima i Madari-
ma. Obitelji i sugradani su Cesto nagovarali dopustnike neka se ne vracaju na frontu, neka rade ostanu
doma, da ih nitko nece naci, kako ne mogu naci ni one koji se skrivaju od pocetka rata 23

Pripadnici ove kategorije zelenog kadra u vecini slucajeva nisu odlazili u pljacke nego su bili
spontani protivnici rata, u bijegu od ratnih uzasa. Manji broj bio je motiviran i nacionalistickim
motivima.

Tomo Ribarié, seljak i bivsi narednik koji je hajdukovao po Zagrebackoj gori, nalagao je svojim
ljudima da ne pljackaju iz rodoljubivih i humanitarnih razloga. Vojvoda Mile Rupcié, takoder nared-
nik pozivao je svoju jedinicu na Psunju i Papuku da se bori za »slobodu i srecu Hrvatske« 2*

Povjesnicar Josip Horvat najbolje je opisao cilj ove skupine zelenog kadra rije¢ima: U ljetu 1918.
»zeleni kadar« predstavija vec¢ impozantnu vojsku koja raspolaZe masinskim puskama, pa c¢ak i topo-
vima, kada car Karlo Posljednji u svibnju polazio na sluZbeni put u Sofiju i Carigrad, driavna ce
vlast morati posebno osigurati Zeljeznicku prugu kroz Srijem, bojeci se napada »zelenokaderaSa« na
carski viak. Svim se sredstvima vodi rat protiv rata, snaga vlasti svakim je danom sve nemocnija. 2®

3.2. Socijalno-revolucionarna kategorija zelenog kadra

Socijalno-revolucionarni karakter istice se idejom kako seljaka osloboditi ekonomski tj. kako doci
do zemlje koja se najveéim dijelom nalazila u rukama veleposjednika i drugih njima slicnih elemenata
na selu.?® Na ideje o socijalno-revolucionarnom pokretu utjecala je i Oktobarska revolucija, ije ideje
su kroz zeleni kadar provodili povratnici (zarobljenici) iz Rusije. Ti su povratnici u naSe krajeve
donosili zahtjeve sli¢ne onima u Rusiji jer seljastvo, izmuceno ratom, nije vise htjelo Zivjeti u krajnjoj
bijedi i bez ikakvog politickog utjecaja. Kada su se povratnicima prikljucili i domaci seljaci zeleni
kadar je, u nekoj mjeri, prerastao u seljacki bunt koji Zeli poboljsati svoj socijalni status.?” Na Celu
pljackaskih pohoda nerijetko su stajali povratnici s ruskog bojiSta, ali su jezgru uvijek ¢inili domadi
seljaci potpomognuti ¢etama zelenog kadra koje su i same pretezno bile seljackog sastava.?®

22 Josip Vidmar, Prilozi gradi za povijest 1917.-1918. s osobitim obzirom na razvoj radni¢kog pokreta i odjeke
Oktobarske revolucije kod nas, Arhivski vjiesnik, God. | (1958.), br. |, str. 11-173, na str. 45.

23 judevit Pivko, Zeleni kadri, Vojni vesnik, Knjiga Il (1922), Broj 3., str. 23-26, na str. 24.

24 |, Banac, | Karlo je 0’80 u komite, str. 25.

25 Josip Horvat, Politicka povijest Hrvatske, Drugi dio, August Cesarec, Zagreb, 1990., str. 22.

26 F Culinovié, Odjeci oktobra u jugoslavenskim krajevima, str.128

27 |.Banac, | Karlo je 0’80 u komite, str. 25.

28 |sto, str. 35.
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Medu pripadnicima vlasni¢ke klase i bogatih ljudi zavladala je panika da su se u zemlji javile
revolucionarne ideje sli¢ne onima u boljSevic¢koj revoluciji u Rusiji.2° Dijelovi ovih revolucionarnih
grupacija zelenog kadra imali su nepisani zakon da se bogataSima oduzme imovinu i razdijeli sirotinji,
a ne da si je prisvaja.®® Vjerovali su u jedan novi svijet, bez ¢inovnika, veleposjednika, pohlepnih
trgovaca i lihvara, u kojem bi doslo do preraspodjele dobara i zemlje.3' Kako se stari reZim raspao,
a stanje u DrZavi SHS sve je viSe slic¢ilo na katastroficno, mase su krenule u pljacku vojnih skladista,
privatnih trgovina, plemickih dvoraca itd. Iako se u historiografiji SFRJ-a davala velika vaznost utje-
caju Oktobarske revolucije na djelovanje zelenog kadra, Cinjenice nam govore da je tek jedan mali
broj zelenokaderasa bio upoznat da se u dalekoj Rusiji formirala vlast radnika i seljaka. Josip Horvat
pisSe: Svakog tjedna prolaze kroz grad veée i manje grupe »povratnika«, vojnika koji se vracaju iz
ruskog zarobljenistva; vracaju se doma c¢vrsto odlucni da vise ne vide bojista. Javna je tajna: ti
povratnici zajedno s vojnim bjeguncima, kojima se broj visSe ni ne zna, odmecu se u Sume stvarajuci
zeleni kadar 32 Tako da su ti revolucionari kroz nemire davali odu$ak mrZnje prema gospodi koju su
okrivljavali za Cetverogodisnji rat i svoj teski Zivot uopce, a tek jedan mali broj njih je provodio i
nekakve revolucionarne ideje slicne onim ruskima.

Tako su Mato Zanié¢ i Josip Kra$3® organizirali Veliki javni zbor u Banovoj Jaruzi, na kojem je
izabrano Radnicko-seljacko-vojnicko vijece, tocno po uzoru na takva vijeéa u Rusiji.3* Sli¢na je
republika osnovana i u Kranjskoj (Novo Mesto), ali trajala je samo Cetiri dana.3® Mnogi ruski zaro-
bljenici stali su na ¢elo pobuna i uveli parole poput onih da se primjeni rusko iskustvo i ruski red.®
Na podrucju Medimurja postojala je takoder dosad malo poznata komuna u Goricanu, koja je nikla iz
istih razloga kao i spomenute republike. Goricka komuna opstojala je sve do do 18.11.1918. godine,
a revolucionarno vrenje nije ni kasnije ugu$eno.®”

Te revolucionarne ideje, nakon ujedinjenja DrZzave SHS, osim pripadnika zelenog kadra ponegdje
su zahtjevali i mjesna narodna vijeéa i sami mjeStani: ...Sav ovdjesnji narod odusevljeno pozdravlja
Narodno vijece, ocekujuci ujedno od njega sto skoriju povoljnu reformu na polju javne uprave i soci-
Jjalizaciju svih prirodnih dobara (tj. rjeSenje agrarnog pitanja).®®

Kada se govori o socijalno-revoluciorarnoj kategoriji zelenog kadra valja spomenuti da je uz utje-
caj ruske revolucije u nastanku kadra vaznu ulogu odigrala i srpska propaganda. Ona je u nastojanju
da destabilizira vlast u Hrvatskoj, poticala pljackanje Zidovskih ducana i veleposjednic¢kih majura,
paljenje plemickih dvoraca.®® Da bi se socijalni nemiri smirili Narodno vije¢e SHS donijelo je dva
prijedloga kojima se Zeljelo seljastvu podijeliti zemlju, odnosno potpuna drustvena jednakost, ukida-
nje kmetstva i polukmetstva. Da bi na kraju 14. studenoga 1918. godine Vijece proglasom nagovije-
stilo i samu agrarnu reformu.® Obecanjem zemlje u vlasni$tvo i opée pravo glasa bila su gesla
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29 pusan Bilandzi¢, Hrvatska moderna povijest, Golden marketing, Zagreb, 1999., str. 65.

30 £ Culinovié, Odjeci oktobra u jugoslavenskim krajevima, str.129.
31 |.Banac, | Karlo je 0’80 u komite, str. 25.

82 J. Horvat, Politicka povijest Hrvatske, str. 22.

33 Josip Kras (Vuglovec kraj lvanca, 26. veljate 1900. - Karlovac, 18. listopada 1941.), narodni heroj SFRJ. Na
€elu KPH 1930-ih godina.

I. Banac, | Karlo je 0’So u komite, str. 39.

35 |sto, str. 39.

36 |sto, str. 40.
37

34

Dragutin Feletar, Dva seljacka bunta, Zrinski, Cakovec, 1973., str. 63.

38 HDA, Narodno vijeée SHS, Sekcija za organizaciju i agitaciju (SOA). kutija 11: Grupa B, br. 788-1918-(305),
DPelekovec, 6. studeni 1918.; Josip |. Vidmar, Prilozi gradi za povijest 1917.-1918. s osobitim osvrtom na razvoj
radniCkog pokreta i odjeke Oktobarske revolucije kod nas, Arhivski vjesnik, God I. (1958.), br. 1, str. 114-115.

39 Simongi¢-Bobetko, Agrarna reforma i kolonizacija u Hrvatskoj 1918.-1941. godine, str. 166.
40 |Isto, str. 167.
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kojima je regent Aleksandar Karadordevi¢ pridobio seljaStvo i radniStvo da prihvate Kraljevinu SHS
kao svoju novu drzavu.

3.3. Kriminalna kategorija

Ova kategorija zelenog kadra svoju slobodu vidi isklju¢ivo u krSenju svih moguéih drzavnih i
crkvenih zakona kroz stihijsku pljacku koju provodi kriminalni milje i siromaSno seljastvo. LoSe opée
politicke, drustvene i gospodarske prilike u Monarhiji, te teSka sigurnosna situacija dovele su do pada
javne sigurnosti, reda i mira. Cesti su bili napadi i pljacke na ulicama, provale u stanove, kuée, trgo-
vine i tvrtke. PoCinioci su bili organizirane pljackaske bande, pojedinci, vojnici, dezerteri, ratni zaro-
bljenici, a veliki dio tih pljackaSa Cinili su pripadnici zelenog kadra. Ova kategorija se najvise javlja
od uspostave Drzave SHS*! odnosno svrSetkom rata i nakon opée amnestije svih zatvorenik. Tada je
masa osjetila da se staro rusi, da dolazi nekakva sloboda i iscrpljena dugim ratom, bijedom i izrablji-
vanjem reagirala ne svoj nacin. Nemiri po selima i mjestima trajali su prvih 15-20 dana nove slobo-
de.*? U tom vremenskom razdoblju uéestale su pljacke i uniStavanje duéana i i imovine prakti¢no po
citavoj sjevernoj Hrvatskoj, na Sirokom potezu od Iloka do Slunja.

Kako se rat blizio kraju, a autorirtet Habsbur§ke Monarhije i stega u vojsci sve viSe slabila tako se
javljalo i sve viSe vojnih bjegunaca koji su se skrivali po Sumama. Ti vojni bjegunci su se grupirali
prvenstveno zbog lakSeg suprotstavljanja vojnim patrolama koje su ih traZile. Oni nisu bili pokret
uperen protiv rata, nego popratna pojava u procesu raspadanja Monarhije. U ovoj kategoriji zelenog
kadra nema simptoma socijalnog vrenja, nema ideolo$ke oznake niti jasnih politi¢kih teZnja. Pripad-
nici ove kategorije zelenog kadra nisu bili povezani zajednickim programom, -jer taj nije uopce
postojao.*

Kako su ove grupacije saCinjavali i ljudi sumnjivog karaktera pocele su se u zelenom kadru javljati
opskurni pa €ak i kriminalni elementi. Ova karakteristika kriminalnosti javlja se narocito u nemirnim
listopadskim danima. Zeleni kadar u tom vremenu napusta Sume i spusta se u sela i gradove, a oko
kadra se okuplja i drustveni talog, koji osjeti da je doSlo njegovo vrijeme. **

Pripadnici ove kategorije naoruzani krstare poznatim krajem, napadajuéi trgovce, vlasteline,
op¢inske biljeznike, vagone, ZeljezniCke stanice, postu, itd., a da im se pritom pridruzuje domace ili
obliZnje seljastvo, osobito ono siromasno.*®

Drzava SHS je bezuspjes$no apelirala preko svojih glasila na smirivanje stanja u zemlji i na zau-
stavljanje pljackaSa: Ne znaju ti bjegunci, pokvarena srca i duSe, da time unistavaju dobro cijelog
svog naroda, dobro i srecu domovine svoje! Ne znaju ti jadnici, da je viast dana od Boga i da se
zakonitim domadim viastima svi pokoravati moramo!*®

Pljacke i nemiri trajali su do ujedinjenja Drzave SHS s Kraljevinom Srbijom te dolaskom srpskih
i Antantinih vojnih postrojbi koje su uvele potpuni red.

41" Novo drzavnopravno stanje proglaseno je zakljuékom Hrvatskog sabora od 29.listopada 1918. godine.

42 B, Krizman, O odjecima Oktobarske revolucije i zelenom kadru, str. 152. ; Kako su nestankom Austro-Ugarske i
austrougarske jedinice izgubile svaki legalitet, tako je prostor Drzave SHS ostao bez regularne vojske i policije.
Kako bi se stanje stabiliziralo, Narodno vije¢e je organiziralo Narodnu strazu, ali te su straze Eesto bile faktor
nereda, a ne jamac reda i sigurnosti. Nemiri su ugu$eni u drugoj polovici studenog dolaskom srpskih i Antantinih
Ceta na teritorij Drzave SHS. Srpska je vojska ve¢ sredinom studenoga 1918. godine u$la na teritorij Drzave SHS,
a nakon 1. prosinca postaje vladajuce vojna sila. U Podravini i Medimurju za neposlu$nike odreduje prijeke sudo-
ve. Preuzimanje nadzora nad domobranima zavrsilo je 5. prosinca 1918. godine pokoljem nad pripadnicima 25. i
53. domobranske pukovnije na Jelagiéevu trgu (Prosinacke Zrtve).; Ferdo Si&ié¢, Dokumenti o postanku Kraljevine
Srba, Hrvata i Slovenaca, Zagreb, 1920., str, 219.; Stjepan Matkovi¢,|Istrazivatke dopune o pobuni 5. prosinca
1918. godine, Godina 1918. — prethodnice, zbivanja, posljedice, Zbornik radova s medunarodnog znanstvenog
skupa odrZanog u Zagrebu 4.i 5. prosinca 2008., Hrvatski institut za povijest, Zagreb, 2010., str.129.-154.

43 A. Seitz, »Zeleni kader« Nekoliko usporedbi izmedu 1917/18 i nasih dana, str. 5.

44 sto, str. 5.

45 B. Krizman, O odjecima oktobarske revolucije i zelenom kadru, str. 152.

46 Vijesnik virovititke zupanije, br. 21, 1. XI. 1918.
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3.4. Povratnici s bojista

Nemirima koji su zahvatili Hrvatsku u jesen 1918. godine pridruZio se i dio austrijskih, njemackih
i madarskih vojnih jedinica koj su se povlacile s jugoistoka, a integritet Drzave SHS posebno je ugro-
Zavala talijanska vojska koja je okupirala jadransku obalu i prodirala u unutrasnjost.” Kako drzava
SHS nije bila u mogu¢nosti sama osigurati red i mir u pomo¢ je pozvala srpsku vojsku, koja je veé
usla na njezin teritorij, da zaustavi bunt masa i sprije¢i prodor talijanske vojske u Istru i Dalmaciju.*®
Delegacija koju je poslalo Narodno vijece u Beograd izmedu ostaloga nosila je i akt kojeg je potpisao
dr. Mato Drinkovié*® a u kojem stoji: ...da cée vojska bivse Austro-Ugarske koja se nakon poraza
vraca u svoje krajeve po svojoj prilici zbog nestasSica hrane biti pretvorena u hordu koja hara i
pljacka 5°

Isti poziv u pomo¢ 4. studenoga 1918. godine, od strane Narodnog vijeca, upuden je i saveznicima.
U pozivu izmedu ostalog stoji: ...opstanku nezavisne DrZave SHS prijete raspustene mase od vise
stotina tisuca vojnika koji se ‘valjaju’s balkanskog i talijanskog ratista preko teritorija DrZave SHS 5!

Bojazan Narodnog vijeca od nemira koje bi mogli izazvati povratnici s bojiSta bila je opravdana.
Skupine vojnika podijeljene po narodnostima kretale su se prema svojim domovinama. Povratak je
ponekad tekao mirno, kao Austrijanci i Nijemci kroz Osijek®2, a ponekad su provedene mjere opreza
kako bi se sprijecili ispadi kao npr. u Hrvatskom zagorju gdje se je htjelo sprijeciti pljackanje madar-
skih povratnika s talijanske fronte koji su se htjeli domo¢i Madarske.53

U Zupaniji virovitickoj buknula je buna dne. 26. listopada u vojnickim barakama u Orahovici i to
poimenice u kantini, gdje je doslo do svade izmedu vojnika ceskih i dalmatinskih pukovnija te kanti-
nera.’* Nakon pobune vojnici su se razasuli te je jedan dio sudjelovao u nemirima u Nasicama, drugi
u Osijeku. Pobunjenicima u NaSicama pridruzili su se i: ...ovdje nalazeci Rusi, kojima se pripisuje da
su neke ducane zapalili, sto se doduSe u jednom slucaju i dokazalo posto je jedan Rus u svom nedjelu
zZivotom platio 5 Cesto su se ba$ Rusi smatrali uzro¢nicima nereda.58 U Okucanima su pak medu
pljackasima bili neidentificirni stranci.>”

Bosanski i dalmatinski vojnici opljackali su u prolazu Petrinju 29. listopada.®® U Pobuni koja je
izbila u Petrovaradinskoj tvrdavi 2. studenoga : vojska pljacka i robi magazine i javne zgrade bez
obzira na narodnost. U vojsci ima Hrvata, Madara i Njemaca. Svi se dobro slaZu.%®

Smatram da u ovu grupaciju zelenog kadra valja ubrojiti i bjegunce iz poSastne (zarazne) vojne
bolnice u Brsadinu.®® Naime, bolnica je bila izvrsno opremljena rijetkim lijekovima, bolni¢kim
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47 |vo Goldstein, Hrvatska 1918.-2008., Europapress holding i Novi Liber, Zagreb, 2008., str. 19.

48 D. Bilandzié, Hrvatska moderna povijest, str. 65.

49 Obnasao duznost povjerenika za narodnu obranu drzave SHS

50 Dragoslav Jankovi¢, Bogdan Krizman, Grada o stvaranju Jugoslavenske drzave 1.1-20.X1l 1918., Svezak Il,

Institut drustvenih nauka, Beograd, 1964. str. 475.

51 Bogdan Krizman, Hrvatska u Prvom svjetskom ratu, Globus, Zagreb, 1989., str. 355.

52 |, Banac, | Karlo je 0’50 u komite, str. 34.

53 Jsto, str. 34.

54 J.Vidmar, Prilozi gradi za povijest 1917-1918. s osobitim obzirom na razvoj radniékog pokreta i odjeke Okto-

barske revolucije kod nas, str. 120.
55 Isto, str. 110.

56 |.Banac, | Karlo je 0’So u komite, str. 34

57 |sto, str. 35.; HDA, Sredi$nja kancelarija Narodnog vijeca SHS, kutija 7: Grupa B, br. (b.b.)-1918-(246), Okuga-
ni, 3. studenoga 1918.

58 |sto,, str. 34.; HDA, Narodno vijeée SHS, SOA, kutija 7: Grupa B, br. (b.b.)-1918-(183), Petrinja, 2. studenoga
1918.

59 |. Banac, | Karlo je 0’So u komite, str. 34.; HDA, Narodno vijece SHS, SOA, kutija 7: Grupa B, br. (b.b.)-1918-
(126), Petrovaradin, 3. studennog 1918.

60 Brgadin, selo pokraj Vukovara. U selu je bila izbradena velika drvena bolnica za spolno-bolesne vojnike, koja
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instrumentarijima, leZajima i ostalim potrepsStinama. Krajem rata u njoj je boravilo oko 7000 bolesni-
ka, stru¢nog osoblja i casnika. Dana 30. i 31. listopada 1918. godine bolnica je u nemirima koje je
organiziralo domace stanovnis§tvo, potpomognuto domobranima i zelenim kadrom opljackana i spa-
ljena.®' Barake bolnice su izgorjele do temelja. Ogromna skladi$ta brasna, Secera, kave i drugog
ZiveZza su opljackana. U ove nemire, paleZ i pljacku, ukljucio se i veliki broj vojnika koji su se u bol-
nici lijecio kao i seljaka, koji su se ¢ak i obogatili prodavajuci svoje produkte bolnici.?2 Dio bolesnika
koji je sudjelovao u spaljivanju i pljacki bolnice pridruZio se zelenom kadru ili se sami rastepli noseci
sa sobom zarazne bolesti koje su se onda proSirile hrvatskom.

Brzi prolazak povratnika s bojiSta preko teritorija Hrvatske sprjecavao je i ¢esto prekinut Zeljeznic-
ki promet. Razlozi su bili politi¢ke naravi, ali i Cest napadi zelenog kadra na vlakove.®® U analizi
nemira na kraju 1918. godine Cesto se zanemeruje ova kategorija. Iako se ona ideoloSki ne moze
svrstati u zeleni kadar, mjesne vlasti su sve naoruZane pljackaSe u uniformi proglasavale pripadnicima
zelenog kadra. Kako je veliki broj povratnika s bojiSta prolazio kroz Hrvatsku prema mati¢nim
zemljama ne smijemo zanemariti ni njihovo sudjelovanje u nemirima i pljackama.

4. ZELENI KADAR U PODRAVINI | PRIGORJU

Medu vaznijim vijestima koje nam govore o djelovanju zelenog kadra na prostoru Podravine i
Prigorja mozemo vidjeti da su na tom podrucju djelovale razliite grupacije zelenoga kadra. Vijest iz
DBurdevca datirana 8. lipnja 1918. godine govori nam o zelenom kadru kao antiratnom pokretu. Pred-
sjednik kotarske oblasti Burdevac javio je velikom Zupanu Bjelovarsko-kriZzevacke Zupanije, da je
narod uzbuden predstojeCom rekvizicijom, a to iskori$éuje zeleni kadar.8* Predsjednik kotarske obla-
sti Purdevac dalje javlja: Tako mi je iz opéine Molve juce doslo do znanja, da je tamo bio jedan
Virovac (imena mu ne znaju), koji je izrekao »da su se Virjanci dogovorili, da ¢e dane 11. ov. mj., kad
bude predaja blaga za Virje, izvesti neku revoluciju u Virju, bombardirati ponajprije oruZnicku posta-
Jju, a onda barake (pferdespital) te da bombe imaju pripravijene .«5

Nadalje je saznao kako se jedan vojni bjegunac Purdevcanin, hvalio nekim seljacima u vinogradu:
Ima nas do pet stotina bjegunaca vojnih od Bjelovara do Purdevca po sumama rastrkanih te da nam
Jje glavna svrha da dodjemo sa seljacima pogotovo u Podravini u doticaj, da ih pobunimo i tako s
njima izvedemo ustanak prevrat, jer nam je taj rat svima dozlogrdio, mi vojnici gladujemo, kod kuca
nasih nam se sve oduzimlje i rekvirira.

[ zaista tu i tamo, po vinogradima, u Sumama, na konacima, prema Dravi te u Sumama napram
bjelovarskom kotaru, vidjevaju ljudi, koji na obradbu polja idu, dapace u skupinama po 5 do 10 voj-
nika, bjegunaca potpuno bojno opremljeni i oboruZani, a to da su veéinom domaci ljudi iz ovog i
bjelovarskog kotara, koji su iz bojnih satnija pobjegli i sada se kao bjegunci po Sumama i bregovima
zadrZavaju 8 Ali i rade poljoprivredne poslove.

Nemiri u Virju zapoc€inju 28. listopada 1918. godine. Dr. Izidor Lichtenbrg, durdevacki odvjetnik,
javlja Narodnom vijecu u Zagreb da je u durdevackom kotaru zavladala nesigurnost i da je veé dva

je djelovala sve do kraja Prvoga svjetskog rata.U bolnici su se zbrinjavali i ranjenici, koji su pristizali s raznih
ratiSta. Zbog svoje veli€ine i drvene grade prozvana je Drveni Bec.

61 Zdenka Bazdar, Pogastna bolnica u Brsadinu-«drvenom Begu« 1915.-1918. godine, Scrinia Slavonica, 1,
Slavonski brod, 2001., str. 369.-376., na str. 372.

62 |sto, str. 373.i 374.

63 Mira Kolar, Privredni i socijalni razlozi propasti Drzave Slovenaca, Hrvata i Srba, Godina 1918. — prethodnice,
zbivanja, posljedice, Zbornik radova s medunarodnog znanstvenog skupa odrZanog u Zagrebu 4. i 5. prosin-
ca 2008., Hrvatski institut za povijest, Zagreb, 2010. str. 179.

64 J.Vidmar, Prilozi gradi za povijest 1917-1918. s osobitim obzirom na razvoj radniékog pokreta i odjeke Okto-
barske revolucije kod nas, str. 61.

65 |sto, str. 61.
66 |sto, str. 61.
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puta orobljen trgovac Mirko Barac u Klostar Podravskom, a kuca trgovca Leopolda Pollaka u Virju
ne samo da je opljaCkana nego je i zapaljena, dok je virovski trgovac Albert Weiss morao napadacima
isplatiti 20 000 kruna. Lichtenberg trazi brzu pomo¢ od Vijeca, jer su razbojstva preotela takav mah
da nije iguran niciji imetak a ni Zivot.§”

U fondu Narodnog vijeca SHS postoji i brzojav kojim virovski straZimeStar Supek obavijeStava 1.
studenog Narodno vijece da je konjska bolnica opljackana do temelj, a a osobni Zivot i imetak stoji u
velikoj pogibelji, jer su uéestali paleZi, grabeZi i napadaji u svako doba dana. 8

U istom izvjeStaju moZemo vidjeti i elemente socijalno-revolucionarne kategorije zelenog kadra.
Autor napominje da je nuzno u durdevackom i bjelovarskom kotaru provesti cetovanje protiv vojnih
bjegunaca: ... jer bas ovi vojni bjegunci, a specijalno oni, koji su se iz ruskog zarobljenistva vratili u
bojne satnije bili uvrsteni i pobjegli, nose u sebi razvratnih ideja, koje bi mogli medu i onako radi
rekvizicije blaga ozlovoljenim pukom posijati i izvesti ¢ine za driavne interese teske i nedogledne.

..Sve nekako ovdasnji seljak podnasa podavanja u krvi, u novcu, u Zitku, ali podavanja blaga to
Jje njegova najosjetljivija strana, to je za njega rak rana, koja bi mogla eventualno od vojnih bjegu-
naca nahuskan baciti iz njegove kolotecine mirna i radina gospodara %

U belekovcu, gdje je bio posjed Duricica, seljaci 6. studenoga 1918. godine zahtijevaju reformu
na polju javne uprave i socijalizaciju svih prirodnih dobara (tj. reSenja agrarnog pitanja).”® Krimi-
nalnu kategoriju i nemire u ¢itavoj Hrvatskoj pa i u Podravini i Prigorju opisuju Telefonsko-telegraf-
ske obavijesti koje su stizale u sredi$nju kancelariju Narodnog vijeéa SHS-a.”*

1z tih obavijesti saznajemo da Zeljeznica postaja KriZevci, prometno srediste viakova iz Koprivni-
ce, Bjelovara i Zagreba, gdje se dnevno skupljaju razne razbojnicke cete, stoji bez vojnickog osigu-
ranja. Bezuvjetno potrebno dvadeset momaka i jedan casnik kao stalna posada na kolodvoru. Molimo
bezodvlacno odslanje.” U potpisu stoji Odbor Narodnog vijeca. Poziv je upucen 31. listopada 1918.
godine.

Opcina Raven (blizu KriZevaca) javlja da je Javna sigurnot ugroZena. Molim bar 100 puSaka i
municije, da oboruzamo narodnu Cetu (strazu). Saljite na stanicu KriZevei3

1z vijesti koja dolazi iz Gornje Rijeke (blizu Krizevaca) saznajemo da se izmedu VaraZdina i Kri-
Zevaca spremaju neredi. Te da ¢e gospodin Mozes, brat Hinka Hinkoviéa snositi eventualne troSkove
za vojsku.” Natporuénik Macinger iz Ferdinandovca, kotar Purdevac, moli pomo¢ ili puske. Upalje-
nja, sumnjive provale Cetri kilometra od Drave.™
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87 Mira Kolar Dimitrijevié, Virje za vrijeme Prvog svjetskog rata, Virje na razmedi stoljeca, IV,, Virje 1991., str. 47.
-63., na str. 57.; HDA, fond Narodnog vije¢a, kut. 6. br. 165.

M. Kolar Dimitrijevi¢, Virje za vriieme Prvog svjetskog rata, str. 57.;; HDA, fond Narodnog vije¢a, kut 17, br. 131.
od 1918.; Nezavisnost 3, od 14.11. 1918.

69 |sto, str. 62.
70

68

J.Vidmar, Prilozi gradi za povijest 1917-1918. s osobitim obzirom na razvoj radnickog pokreta i odjeke Ok-
tobarske revolucije kod nas, str. 114-115.; Rezoluciju je potpisao i Mihovil Pavlek Miskina (Mijo Pavlek), vidi i
Mira Kolar Dimitrijevi¢, Mihovil Paviek Miskina do 1935. godine, Koprivnica 2011., str. 64.-69. i 78.-86. Autorica
je uspjela rekonstruirati preko Miskinih novela stav MiSkine prema ratu i zelenom kadru i uopée prema stanju
u Podravini tijekom i na kraju Prvoga svjetskog rata.

71 Gradu je obradio i objavio Bogdan Krizman, Grada o nemirima u Hrvatskoj na kraju g. 1918., Historijski

zbornik, God. 1957, br. 1-4, str. 111-129., medutim autor napominje da grada dogadaje opisuje jednostrano (iz
ugla mjesnih odbora NV SHS-a) i nepotpuno te da ju treba podvrgnuti kritickoj ocjeni.
72 Bogdan Krizman, Grada o nemirima u Hrvatskoj na kraju g. 1918., str. 112.
73 |sto, str. 113.
™ lsto, str. 114.

75 |sto, str. 114.
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Postaja Drnje kod Koprivnice, Dr. Kusonja javija, da se u okolici Drnja pojavila nasilja zelenog
kadra i trazi oruZanu pomoé.”® Gradec (blizu Krizevaca) javija da su dobili vojnicku strazu od pet
ljudi. Posto je zeleni kader blizu, mole pojacanje.””

Stjepan Hrastovec, nacelnik iz Dubrave kod Krizevaca, prijavio je, da su Sume oko Dubrave pune
razbojnika, koje podupire i domace stanovnistvo. Razbojnika imade oko 180, koji su trgovcima Done-
ru i Fiirstu pokrali robe za preko dva milijuna kruna. Razvukli su oko deset vagona drvene grade, dva
vagona Zeljeza i ogromnu kolicinu robe iz duc¢ana. Podvoz davali su i bolji seljaci, a narocito glavni
kolovode...®

Ravnatelj dobra Rasinja Reiching javlja 2. studenoga 1918. godine da: U selu Rasinji i okolici jos
uvijek imade oboruZanih austro-ugarskih vojnih bjegunaca, koji pljackaju i plijene pucanstvo i ugro-
Zavaju Zivot.”® Nadalje Reiching trazi pomo¢ od barem 20 ¢lanova Narodne garde za obranu sela i
vlastelinstva koje ima u svojim hambarima velike zalihe Zita od kojih je ve¢ deset vagona stavljeno na
dispoziciju zemaljske opskrbe. Dana 3. studenoga 1918. godine iz Rasinje dolazi kratka vijest: Zeleni
kader navalio na mjesto 8 U tim navalama zeleni kadar je u Rasinji opljackao vlastelinstvo Mirka i
Gabrijele Inkey.®!

Nezadovoljni narod je u Pribislavcu oko 5 sati popodne 4.11.1918. godine pocistio nagomilano
bogatstvo krémara Josipa Recazija: »Skoturali su sve lagve iz podruma na dvoriste i opljackali tog
krémara, te odnesli sve $to se dalo odnesti«.82 Zatim su puntari krenuli do prodavaca Adolfa Lajtnera,
te mu razbili i opljackali kasu. Finale ovog pljackaskog pohoda dogodilo se na imanju grofa Festetica.
Narod je tamo grabio sve do ¢ega je doSao. Dvorac je prakticki bio ispraznjen do kraja u vrlo kratkom
roku — do 8 sati ujutro 5.11.1918. godine .23

4. studenoga kotarska oblast Koprivnica javlja: U gradu viada red i mir. Jedan je covjek justifici-
ran po prijekom sudu &

Zeljeznitka postaja iz Klostra Podravskog telefonira da prijeti velika opasnost od pljackasa. Oso-
bito je ugroZen paromlin, koji ima 50 vagona Zita. Kolovode razbojnika vratili su se sa palenja ovamo
i groze se, da ce popaliti kuce trgovaca, postu, kolodvor i paromlin. TraZe barem deset momaka i
dvadeset pusaka s municijom kako bi organizirali red.

1z obavijesti koja dolazi iz Vrbovca 5. studenoga saznajemo da je izmedu Vrbovca i Zagreba uspo-
stavljen red iako je dezertera veliki broj i da pljackaju. U izvjeStaju dalje stoji da se dezerteri prijete
dalnjom izvedbom zuluma te da se ceste nalaze u najvecem neredu 88

Zelenokadarski ustanak, ujedinjen sa seljacima, buktio je Podravinom i Prigorjem. Ravnica kao
da se ustalasala, a osobito revolucionarno bilo je u Virju, Burdevcu, Pelekovcu, Gorickom, Kopriv-
ni¢kom Ivancu, Kunovcu, Rasinji, Goli, Pitoma&i, Zdali (prakticki cijeloj Podravini). Narod provalju-
je u trgovine, spremisSta bogatasa, traZi se agrarna reforma, opée pravo glasa, nacionalna jednakost i
ostale slobode, organiziraju se skupstine i protestni skupovi, napadaju se omraZeni ¢inovnici i vlasto-
drZci, pa ¢ak i vojne osobe i policija.8”

76 |sto, str. 115.

77 |sto, str. 115.

78 |sto, str. 116.

79 sto, str. 117.

80 |sto, str. 118.

81 Simongic-Bobetko, Agrarna reforma i kolonizacija u Hrvatskoj 1918.-1941. godine, str. 178.
82 Dragutin Feletar, Dva seljacka bunta, Zrinski, Cakovec, 1973., str. 51.

83 sto. str. 52.

84 Bogdan Krizman, Grada o nemirima u Hrvatskoj na kraju g. 1918., str. 120.

85 |sto, str. 120.

86 |sto, str. 121.; zulum (tur. iz arap.), nasilje, bezakonje, tiranija, teror.

87 Dragutin Feletar, Koprivnitki dogadaji 1918-1920., Podravski zbornik, 1975., br. 5., str 8.
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Kako vidimo iz izvora i na podrucju Podravine i Prigorja javljaju se sve Cetiri grupacije zelenog
kadra. Od antiratnih, socijalno-revolucionarnih grupacija pa do pljackasa koji samo iskoriStavaju
trenutno bezvlasée Drzave SHS. Kako se na podruc¢ju Podravine i Prigorja nalaze dva velika Zelje-
znicka Cvorista (Koprivnica i KriZevci), veliki je bio i broj povratnika s talijanakog i solunskog bojista
koji su sudjelovali u nemirimana. Nemire u Podravini i Prigorju nije sprijecio niti prijeki sud koji je
za Bjelovarsko-kriZzevacku Zupaniju 18. listopada 1918. godine proglasio ban Mihalovi¢.

5. ZAKLJUCAK

Uloga zelenog kadra ni danas nije posve objasnjena. Je li ona klasna, nacionalna ili kombinirana?
Moze se predpostaviti da je osim pljacke cilj zelenog kadra bio i destabilizirati zemlju kako bi se Sto
prije dogodilo ujedinjenje Drzave SHS s Kraljevinom Srbijom. Medutim, prije nego se ocijeni uloga
zelenog kadra, smatram da bi se trebalo istraZiti §to i tko se moze svrstati pod djelovanje zelenog
kadra. Najcesce su se svi nemiri u jesen 1918. godine povezivali s djelovanjem zelenog kadra. U tim
nemirima koji su zahvatili Hrvatsku uz socijalno i antiratno raspoloZenje na povrSinu je izbio i poriv
da se narod osveti svima koji su njega i njegove oeve godinama iskoristavali i ugnjetavali. Tako,
kada su vidjeli da im se pruZza Sansa za osvetom (pogotovo u vrijeme proglasenja DrZzave SHS kada
se lokalna vlast jo§ nije mogla oduprjeti naoruzanim pojedincima, a kada je njihova mo¢ bila na
vrhuncu) naoruzani i isprovocirani kaderasi zajedno sa seljacima krenuli su na sve institucije i poje-
dince koji su podupirali biv§u vlast.

Naravno da u je u svim tim nemirima i neredima bilo pojedinaca koji su Zeljeli izvrSiti socijalnu
revoluciju, da su seljaci smatrali da su pokradeni te da su zahtjevali agrarnu reformu, da je puno svi-
jeta poslo u pljacku bez ikakvih motiva, a s druge strane, sigurno je bilo i onih kojima je pljacka bila
jedini motiv. Kada se sve te Cinjenice uzmu u obzir moZemo doci do zaljucka da je zeleni kadar bio
odgovor hrvatskog drustva na stanje u drzavi, ali i u Europi. Da bi se $to bolje mogli razjasniti nemiri
krajem 1918. godine trebalo bi Sto jasnije definirati i odrediti djelovanje zelenog kadra, odnosno
pojedinih njegovih grupacija. To je i pokuSano u ovome ¢lanku.

Zeleni kadar opstaje i nakon zavrSetka rata, pa su vojne vlasti u studenom 1918. godine procjenji-
vale da je neposlusnika u sjeverozapadnoj Hrvatskoj i Slavoniji i dalje najmanje 45 000. Stanje se
godinama nije smirivalo; tako je od 1920. do 1923. banda pod vodstvom Jove Stanisavljevica-Caruge
(1897.-1925.) haracila Slavonijom. Zbog njenih mnogobrojnih razbojstva bilo je ak proglaseno i
izvanredno stanje. Caruga je 1923. uhvacen i osuden na smrt. U narodu je ostalo sje¢anje na Carugu
kao svojevrsnom Robin Hoodu .88
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SUMMARY

In this article the author gives an account of the activity of the Green cadre, i.e. of war deserters

who contributed to the increased dissatisfaction of the people with the Austrian-Hungarian monarchy
due to long lasting war, mass mobilisation, severe losses at the battlefields, requisition and shortage,
as well as war profiteering. The Green cadre in Croatia represented a significant component of large
scale social riots which spread to the great extent at the end of the war and in the period of proclama-
tion of the State of the Serbs, Croats and Slovenes. This paper places the Green cadre in different
categories regarding the objective and scope of activity. The riots encompassed the entire north Cro-
atia. The last part of this paper elaborates on the activity of the Green cadre in Podravina and
Prigorje.
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SAZETAK

Durdevcan Tomo JalZabeti¢, znacajna je i osebujna licnost za Purdevac, ali i za Hrvatsku
s kraja 19. i prve polovice 20. stoljeca. U tekstu se prikazuje Zivotni put seljaka koji je zapo-
Cevsi s radom na drustvenom i gospodarskom polju za desetak godina postao politicarom.
Zelja za opéim napretkom i borba za seljacka prava dovele su ga preko opcinskog odbora do
vodeceg opozicionara i politicara u Purdevcu. Osobito je dat naglasak na politicku borbu
s vladajucim lokalnim madaronima i gospodom, te na narodni pokret 1903. godine. Kao
takav je prepoznat i pozvan od strane brace Radi¢ da se prikljuci osnivanju Hrvatske pucke
seljacke stranke na podrucju durdevacke Podravine. Jedan je od rijetkih seljaka politicara
koji su dogurali do narodnog zastupnika u Hrvatskom Saboru. Ovaj rad govori o prvoj fazi
njegova politickog djelovanja (1892. — 1905.), odnosno prikazuje Zivotni put obicnog selja-
ka koji se u vrlo teSkim i burnim vremenima svojom ¢vrstom voljom i upornoséu izborio za
svoje mjesto u hrvatskom politickom okruZenju postavivsi dobre temelje Hrvatskoj puckoj
seljackoj stranci kojoj je pristupio, ali i sebi kao buducem politicaru.
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Kljuéne rije€i: Tomo JalZabeti¢, Durdevac, etnografski rad, gospodarsko djelovanje, politi¢ka
borba, narodni pokret, braca Radié, Hrvatska pucka seljacka stranka
Key words: Tomo Jalzabeti¢, Purdevac, ethnographic work, economic activity, political struggle,
people’s movement, Radi¢ brothers, Croatian Peoples’ Peasant Party

DJELOVANJE U PODRUZNICI GOSPODARSKOGA DRUSTVA

Tomo JalZabeti¢ rodio se 1852. godine u Purdevcu u krajiskoj seljackoj obitelji, a nakon svrietka
trivijalke pozvao ga je zapovjednik durdevacke pukovnije u pripravnu Casni¢ku Skolu u Bjelovaru.
Medutim, odustao je zbog prevelike Skolarine koju roditelji nisu mogli placati, pa je do odlaska u
vojsku ostao na »gruntu«. Kako sam kaze, loSe je gospodario do 1892. godine. Tada je samostalno
poceo voditi obiteljsko gospodarstvo, te poceo Citati Gospodarski list 1 ostalu gospodarsku literaturu.
Ta nova saznanja znao je primijeniti na svome imanju, pa je uskoro postao jedan od boljih gospodara
u burdevcu i tako stekao odredeni ugled medu seljacima. Odmah se uclanio u durdevacku podruznicu
Gospodarskoga drustva, koja je osnovana 1891. godine. Bio je aktivan od samog pocetka, pa je veé
1893. godine sudjelovao na prvoj gospodarskoj izlozbi u Purdevcu. Kao pcelar, izloZio je veliku
BerlepSovu koSnicu. On i Martin Starcevi¢, njegov bududi politicki takmac, bili su jedini durdevacki

' Otac Martin (rod. 1831.), majka Barbara rod. Hajdukovié. Imao je brata Matu (1860.) i sestre Magdalenu
(1863.) i Mariju (1869.). Sa suprugom Dorom Legradi nije imao djece. Status animarum (1866. — 1900.) Zupe

sv. Jurja u Burdevcu, Zupni ured rkt. zupe sv. Jurja, muc. u Burdevcu.
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péelari koji su izlagali na izlozbi.! Medu ¢lanstvom podruZni-
ce prednjacila je lokalna inteligencija i pokoji veleposjednik
(Josip Nothig i Martin Starcevi¢ iz Purdevca Dragutin Goétz i
Stjepan Pordevié iz Pitomace), dok je seljaka bilo malo. Svo-
jim znanjem je nekako uspio dogurati do stru¢nog predavaca
pa je ve¢ 1895. godine zabiljeZeno njegovo predavanje na
glavnoj skupstini podruZnice odrZzanoj 28. veljace u Purdev-
cu. Izlagao je o uzgoju krmnoga bilja. U diskusiji se pak
zalozio za kupovinu junica Cistokrvne molthalske pasmine,
iako se kasnije opredijelio za simentalke. Njegovim nastoja-
njem Purdevac je do 1900. godine dobio preko podruZnice
¢ak 13 molthalskih bikova.?2 Na proljetnoj skupstini 1896.
godine posebno se zaloZio za male pcelare, kakvih je u to
vrijeme bilo podosta, Zaleéi se da sitni trgovci od njih kupuju
med po niskoj cijeni jer nemaju nikakve konkurencije. Nada-
lje je predloZio da se po opinama osnuju uzorni pcelinjaci u
koje bi se uveo napredniji nacin pcelarenja, a u njima bi
mogla uciti i Skolska mladez. Zahtijevao je od Drustva da
pomogne posredovanjem u pronalaZenju velikih kupaca koji ~ Slika 1. Tomo Jalzabeti¢

bi otkupljivali njihov med. Raspitavsi se, doznao je za jedno-

ga zagrebackoga veletrgovca koji je pla¢ao 40 forinti za 100

kg meda, dok su pcelari od sitnih trgovaca dobivali tek 26-28 for. Na jesenskoj skupStini izabran je
za izaslanika podruZnice u skupStinu Gospodarskoga drustva u Zagrebu, obecavsi da ¢e se tamo zalo-
Ziti po tom pitanju. To mu je na kraju i uspjelo. No, prije polaska na put zatraZio je pripadaju¢ih mu
4 forinte putnog troska, na Sto su mu u predsjedniStvu podrapali papir, pa je morao otiéi o svome
trosku. Jednako se dogodilo i lani kad je putovao na veliku izloZbu u PeStu. JalZabeti¢ je kao seljak
bio trn u oku rukovodstva podruZznice, jer unato¢ svemu nije ostao imun na nezakonite radnje pred-
sjedniStva. Na skupStini se pobunio §to je upravni odbor izabran na nepravilan nacin dizanjem ruku
umjesto pismenim glasovanjem, §to je potkrijepio citiranjem &lanka 25 drugtvenih pravila. Cak su mu
zabranili i govoriti, jer je konstatirao da je gospodarski razvitak Purdevca »sapet u politicke verige«.
Ocito je vladala netrpeljivost od strane rukovodstva uzrokovana politickim razlozima, ali i njegovim
vje¢nim buntovni$tvom od kojeg nije odustajao. Politicki se nisu slagali jer je JalZabeti¢ bio oporbeni
pravas, a vecina ¢lanova rukovodstva pristase vladajue madaronske narodne stranke.® Naredne je
godine na skupstini pokazao da se osim za gospodarstvo borio i za najsiroma$nijeg seljaka i njegova
prava. PotuZio se da vlada oskudica ogrjevnoga drva kod onih seljaka ¢iji je posjed manji od propi-
sanog minimuma, a ako nedozvoljeno sijeku u imovnoj Sumi tada ih se globi i zatvara. Zahtijevao je
jo§ da vlada promijeni doti¢ni zakon kako bi drva mogao dobiti svaki seljak, pa i onaj najsiromasniji,
a da se ona odreduju prema koli¢ini njegova zemljiSta. Zakon i jest bio nepravedan, jer po njem drva
nisu dobivali upravo oni kojima su bila najpotrebnija.*

Jalzabeti€ se iskazao i u stoCarstvu, pogotovo u konjogojstvu. Na Zupanijskom nagradivanju konja,
odrZanom 26. srpnja 1897. godine u Virju, nagraden je s dva dukata za kobilu i Zdrijebe, a u rujnu i
priznanicom Zupanijskoga konjogojstvenog odbora. Medutim, njegovi politicki protivnici traZili su da
se ona ne potpise, vjerojatno radi osvete. Komisija za to nije marila, jer u konacnici nije ocjenjivala

' Gospodarski list, 23, 5. XII. 1893.
2 Gospodarski list, 10, 20. V. 1895.

Gospodraski list, 8, 2. IV. 1896.; Hrvatski narod, 12, 8. 1V. 1897,; Da je bio pravas vidi se u sljede¢im poglavlji-
ma u opisu njegova politickog djelovanja, no nije posve jasno kad je pristupio pravaskoj opciji.

4 Gospodraski list, 6, 20. 1l. 1897
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ljude, veé konje.® Kao svestrana osoba interesirao se i za ostale gospodarske probleme, §to vidimo u
dvama dopisima koje je poslao Gospodarskom listu 1899. godine. U prvome objavljenom dopisu
izvjeSéuje Citateljstvo o stanju durdevackih vinograda. Navodi sorte koje uzgaja: 3/5 domace crnine i
2/5 modre frankovke, zatim branicevku, srijemsku zeleniku i talijansku grasevinu, koje su cijepljene
na ameri¢ku podlogu Riparia portalis. Nadalje piSe, da je prije tri godine od Gospodarskoga drustva
u Zagrebu narucio i kupio bijelu plemenku, koju je cijepio i preporucio seljacima jer je dotad u dur-
devackim vinogradima nije bilo. Posebno je istaknuo kako ljudi slabo cijepe na americku podlogu, a
za primjer ukazuje na svoja dva trsa crnine cijepljene na istu podlogu. Budu¢i da je slovio za jednoga
od najnaprednijih durdevackih seljaka, mozemo zakljuciti da mu je i vinograd bio uzoran. O istome
je pisao i u Hrvatskom narodu u kojem govori o iskustvu s prikraéivanjem loze, o ¢emu je Citao u
¢lanku gosp. Hoica, takoder u Gospodarskom listu. Tako se osvjedoCio da je prikracivanje loze u
odredeno vrijeme dobro za suzbijanje pepelnice, predloZivsi vinogradarima da i oni to ¢ine. U sljede-
¢em dopisu traZio je od urednika savjet za pravljenje jabucnog octa jer je naiSao na neke poteskoce.®
Posljednji ¢lanak objavio je u Hrvatskom narodu, u kojem je pohvalio Purdevcane jer su poceli sve
viSe sijati djetelinu, no kudi ih jer su neiskusni i neoprezni u izboru sjemena, priredivanju tla i plodo-
redu. Posebno se osvrnuo na one koji kupuju jeftino i nekvalitetno sjeme, u Sto je osvjedoCio 12.
ozujka 1899. godine na sajmu u Purdevcu. Neki ¢ovjek iz Koprivnice prodavao je vrecu djetelinskoga
sjemena u kojoj je bilo pola smeca, a redarstveni povjerenik umjesto da zaplijeni sjeme varalicu je
potjerao sa sajma. Ovaj je pak zastao na izlasku iz Purdevca i sve prodao naivnim seljacima koji su
platili 10 novc¢iéa jeftinije od stvarne cijene. KaZe da se sam osvjedocio kad je vidio rijetko poniklu
djetelinu svu obraslu grintom (vilinom kosom).” Tada je napustio gospodarsku podruZnicu jer se nije
mogao domocdi nijedne rukovodecée pozicije koje su drzali pripadnici mjesne inteligencije i velepo-
sjednika. Oni jednostavno nisu htjeli podruZnicu prepustiti u njegove ruke, iako im se nametao svojim
radom, znanjem i sposobnosc¢u.? Bilo je ocito da nije mogao slobodno djelovati u takvim prilikama,
a po statusu nije ni spadao u takvo drustvo. U svemu je gledao naprijed, a njegovim su se nastojanjima
uvijek protivili, pa makar bila i dobra. O tome je pisao i u novinama. Progovorio je i o stanju durde-
vackoga stocarstva zaleci se na kotarskoga veterinara Kolomana Weissa. Zajedno sa svojim istomi-
Sljenicima poceo se boriti za uvodenje simentalskog goveda kojega podruZnica nije prihvacala, pa se
okrenuo zemljiSnoj zajednici da to pokuSa preko nje ostvariti. TraZio je da odboru zemljiSne zajednice
dadu slobodne ruke kod nabave bikova, ali uz pomo¢ veterinara. Medutim, vlast je vrSila pritisak na
odbor da mora uzeti vladinoga molthalskog bika koji je bio lo§ i nerazvijen. Ve¢ je nagodinu bio
nesposoban, pa je morao biti prodan na Stetu zemljiSne zajednice. Na veterinara se okomio zato jer je
domace bikove stalno proglaSavao nesposobnima, pa su bila ucestala licenciranja novih bikova. Za
jedno licenciranje seljaci su Weissu morali placi 10 kruna, pa ga je Jalzabeti¢ optuzio da mu je stalo
samo do zarade. Takoder se osvrnuo i na domacega kulturnog vije¢nika koji se takoder suprotstavljao
uvodenju simentalca.®
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DJELOVANJE U SELJACKOJ ZADRUZI

Za Jalzabeti¢a je 1900. godina bila prekretnica. U to vrijeme je Zivot seljaka bio veoma teZak.
Nakon dioba seljackih zadruga posjedi su bili veoma rascjepkani, pa je vecina njih bila velika od 1-5
jutara i seljaci nisu vidjeli brz izlazak iz teSke ekonomske situacije. Potrebnog novca da Stogod ucine
nisu imali, a zaduZivanje kod banaka, lokalnih Stedionica i lihvara nije dolazilo u obzir, jer su svi

5 Tjednik bjelovarsko-krizevacki, 42, 14.VIII. 1897. (dalje: Tjednik); Podravac, 27, 15. 1X. 1897.
6 Gospodarski list, 22, 20. XI. 1899. i 7, 5. V. 1899.; Hrvatski narod, 48, 30. XI. 1899.
7 Hrvatski narod, 7, 14. 1. 1901.

8 Vladimir MIHOLEK, Podruznica Gospodarskog drustva u Burdevcu 1891. — 1907., Podravski zbornik 2005.,
Koprivnica, 2005., 215.

®  Hrvatska, 21, 25. |. 1901. Jalzabeti¢ ne navodi njegovo ime, a po svemu sudei je rijeé o Andriji Persiéu, jav-
nom biljezniku, koiji je bio vjeénik i prethodnih godina.
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iskoriStavali seljaka nametanjem velikih kamata. Te godine u Zagrebu je odrzan Hrvatski katolicki
kongres na kojem se medu raznim temama naslo i socijalno pitanje, odnosno stanje sela i seljaka. Tu
je donesena odluka o osnivanju seljackih zadruga i pratee banke koja bi podupirala njihov rad i
davala seljacima potrebne zajmove po povoljnim uvjetima. Nekoliko entuzijasta na Celu s biskupom
dr. Antunom Bauerom osniva 1901. godine Hrvatsku poljodjelsku banku.'® Saznavsi iz novina o ovoj
akciji, JalZabeti¢ je okupio nekoliko istomiSljenika s ciljem osnivanja seljacke zadruge putem koje bi
se seljaci domogli svjeZeg novca kojim bi unaprijedili svoja imanja. Dogodilo se to 2. lipnja 1901.
godine." Jalzabeti¢u je na pomodi bio Zupnik Ivan Barbi¢ iz Zagreba, jedan od osnivaca Poljodjelske
banke, koji je imao iskustva s osnivanjem zadruga u drugim dijelovima Hrvatske.'? Prema planu
zadrugu je trebala pratiti spomenuta banka, no ona u to vrijeme jo$ nije mogla zakonski djelovati jer
se od strane vlasti otezalo s odobravanjem njezinih pravila, kao i pravila pojedinih zadruga. Bile su
to posljedice madaronske politike kojoj je na Celu bio ban Khuen-Hedervary. Stoga JalZabeti¢ nije
mogao do¢i do planiranog novca, pa se za pomo¢ ponovno obratio Zupniku Barbi¢u koji je preko
Milana Amrusa, narodnoga zastupnika, isposlovao zadruzi zajam kod Prve hrvatske Stedionice u
Zagrebu u iznosu od 8.000 kruna. Prve zajmove zadrugari su dobili 28. studena te godine. Bududi da
JalZabeti€ i Clanovi ravnateljstva zadruge nisu bili vjeSti administriranju, do veceri toga dana izdali su
tek 17 zajmova. Radili su sporo ali uredno, jer se od seljaka i nije moglo ocekivati da ée posao obaviti
kao bankovni ¢inovnici. Ipak ih je netko od politickih suparnika prijavio banci zbog navodnih nepra-
vilnosti u radu s novcem, pa je Jalzabeti¢ trebao s knjigama i¢i u Zagreb kod Milana Vaniceka, revi-
zora banke. Ispostavilo se da su sve knjige bile u redu pa je otklonjena svaka sumnja u bilo kakve
malverzacije. Vanicek je ipak zahtijevao da se preostali novac polozi u Prvu podravsku Stedionicu u
Durdevcu. Jalzabeti¢ se tomu protivio rekavsi da nema potrebe, buduci da je poslovanje uredno, a to
bi ujedno bilo i pogubno za zadrugu. Samo je svojom sposobnos¢u i ugledom uspio odvratiti revizora
od daljeg postupka. Kasnije je s njime ¢ak bio u prijateljskim odnosima kad je ovaj postao ravnatelj
iste banke.'®

Podmetanja JalZabeticu bilo je i kasnije. Problem s jednim zajmom dospio je 1906. godine i na
novinske stupce. U devetome broju Hrvatskih zastava objavljen je ¢lanak u kojem se optuZuje JalZa-
betica i zadrugu da su otkazali zajam Miji Balatincu uknjiZiv§i mu posjed. Smatrajuci to klevetama
durdevackih frankovaca, JalZabeti¢ je o tom slucaju poslao odgovor Hrvatskim novinama. Naime,
spomenuti je Balatinec neredovito otplac¢ivao zajam, na $to ga je JalZabeti€ i upozorio, a potuZio se i
gov posjed, ali mu zajam nikako nije otkazao. Oba slucaja jasno oslikavaju uplitanje lokalne politike
u zadruzne poslove, jer je u Purdevcu tada bila velika konfrontacija izmedu frankovaca Martina Star-
Cevica i radi¢evaca Tome JalZabetica. Takvih objeda i podmetanja bilo je puno u to vrijeme, jer su se
StarCeviceve pristaSe osjecale ugroZenima od obi¢nih seljaka koji su se poceli uzdizati, ne samo na
gospodarskom, ve¢ i na politickom planu.'*

Za predsjednika novoosnovane zadruge vezane uz Hrvatsku poljodjelsku banku izabran je Ivan
Redep, a u ravnateljstvo su jos usli Valent Hodali¢, Stefan Lovrak, Stefan Stefanov i Petar Fulek
stariji. Svi su oni kasnije redom bili pristaSe ogranka seljacke stranke u Purdevcu, kojeg je pokrenuo
JalZabetié. Bila je to druga takva zadruga u ovome dijelu Podravine. Nesto prije, te iste godine, osno-
vana je zadruga u Novigradu (19. svibnja), a kasnije i u Virju, Miholjancu, Virovskim Konacima
(1903.), Cepelovcu, Semovcima (1904.), Sesvetama, Ferdinandovcu (1905.), Kalinoveu (1906.),
Molvama (1909.) i Burdevackim Konacima (1920.). Ve¢ina njih pokrenuta je na primjeru JalZabeti-

10 Jure KRISTO, Preducena povijest — Katolicka crkva u hrvatskoj politici 1850 — 1918., Zagreb, 1994., 173-174.
i Sredisnji savez hrvatskih seljackih zadruga, ZSOJ u Zagrebu, kut. 12/605, HDA u Zagrebu

Zadrugar, kalendar za 1912., Zagreb, 1911.

8 Zadrugar, kalendar za 1928., Zagreb, 1927., 58-59.

4 Hrvatske novine, 12, 22. 11I. 1906.
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éeva djelovanja u Purdevcu.' Ubrzo je zadruga ojacala pa je ve¢ 1903. godine kupila kuéu na crkve-
nom trgu u kojoj su bile smjeStene njezine prostorije, a 1904. godine u njoj je otvorena trgovina
poljoprivrednim potrepStinama za zadrugare. Nakon prvoga dobivenog zajma, ve¢ iduée godine podi-
gnut je novi zajam od 50.000 kruna, ali sada kod Poljodjelske banke koja je zaZivjela, a 1903. godine
jo§ jedan od 100.000 kruna.'®

Ocigledno je da je zadruga uspjesno poslovala, no imala je velikih poteSkoca s radom jer joj nisu
odmah odobrena pravila. Do olakSanja je do§lo 1903. godine nakon odlaska bana Khuen-Hedervarya
s vlasti, pa je 9. sijecnja 1904. godine osnovana Hrvatska seljacka gospodarska udruga koju je Jalza-
beti¢ osnovao zajedno s Antunom Deladem, Stefom Stefanovim Valentom Hodali¢em i Mijom Sve-
cem. U novoj udruzi JalZabeti¢ je postao predsjednikom i blagajnikom. Tada je bilo vrlo rijetko da
jedna osoba obavlja obje duznosti. Bilo je to veliko povjerenja zadrugara u JalZabetica."” Godine
1903. pokrenuo je i osnivanje Potro$ne konzumne udruge, koja je trebala kupovati od svojih ¢lanova
Zito, a zauzvrat davati $to jeftiniju nuznu robu. Nakon osnivanja, spomenuta je udruga izdala 500
dionica po 10 kruna uz 2 krune upisnine po dionici. Isprva se malo ljudi upisalo za dionice, pa se
Jalzabeti¢ ¢udio kako to da se od 1.300 domadinstava nije moglo javiti barem 500 njih.'® Uslijedilo
je nekoliko godina JalZabeticeva vodenja zadruzne blagajne, a potom je predsjedao udrugom skoro
dvadeset godina i tako udario temelj zadrugarstva u durdevackoj Podravini.

- M3T0HIN A

ETNOGRAFSKI RAD | SURADNJA S ANTUNOM RADICEM

Krajem 19. stoljeca JAZU je pokrenula izdavanje Zbornika za narodni Zivot i obicaje JuZnih Sla-
vena, a za urednika postavila Antuna Radica, koji je duznost preuzeo 2. travnja 1897. godine. Akade-
mija mu je obecala honorare za urednicki rad, lekturu, korekturu, pribavljanje suradnickih priloga, za
odlaske na teren, kao i za namirivanje troSkova dopisivanja sa suradnicima. Radi¢ se odmah prihvatio
posla i poCeo obilaziti hrvatske krajeve u potrazi za suradnicima koji bi biljezili narodne obicaje. Da
bi im olakSao posao, napisao je upute za rad pod nazivom Osnova za sabiranje i proucavanje grade
o narodnom Zivotu, izdane u Zagrebu 1897. godine. Prema tim uputama seljaci su prikupljali materi-
jal, biljezili ga i slali mu rukopise. Bilo je to vrijeme kada je Zivot puka bio jo§ dosta oCuvan. On je
pocivao na zadruznoj obitelji u kojoj je jos vladala rodovska struktura i organizacija rada i Zivljenja,
oCuvan govor i seoska tradicija, dok je utjecaj Skole i gradskog Zivota bio neznatan. Medu narodom
je vladala bogobojaznost i ¢vrsta vjera u Boga, a ljudi su bili neiskvareni. Takvo je stanje bilo vrlo
pogodno za prikupljanje grade koju je Radi¢ poceo objavljivati u akademijinom Zborniku.

Jedan od brojnih Radiéevih suradnika postao je i Tomo JalZabeti¢. Njegov rukopis'® pohranjen je
u arhivi Odsjeka za etnologiju HAZU-a u Zagrebu, a sastoji se od 56 araka ispisanih na lijevoj strani
polovice svake stranice arka, upravo onako kako je Radi¢ zahtijevao. Sac¢uvano je i 11 araka prvotno-
ga probnog rukopisa. Radi¢ nije trazio da se piSe od pocetka, kako piSe u Osnovi, ve¢ se moglo obra-
diti bilo koje poglavlje koje bi suradnik odabrao. Jalzabeti¢ je poceo upravo od pocetka, po Osnovi;
s opisom kraja, mjesta, prirode, oranica, livada, Suma, vodotoka, flore, faune, tjelesnog ustroja, bole-
sti, govora, itd. Do konkretnih narodnih obicaja, poslova u ku¢i i polju, no$nja, napjeva, prehrane i
ostaloga, nije stigao. No, kako je zapoCeo od pocetka namjera mu je svakako bila obraditi ¢im vise
poglavlja. Unato¢ tome, njegov rukopis ima izuzetnu vrijednost jer sadrZi odredene podatke koje je
¢uo od starijih ljudi koji su rodeni joS u 18. stoljeu. Izmedu ostaloga, njegov rad sadrzi detaljan opis
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S Zadrugar, kalendar za 1912., Zagreb, 1911.
6 Sredigniji savez ..., kut. 14/605, bilanca za 1903., HDA u Zagrebu

7" Mira KOLAR DIMITRIJEVIC, Trnovit Zivotni put durdevackog politisara Tome Jalzabeti¢a, Burdevacki zbor-
nik, Burdevec, 1996., 249.

8 podravac, 15, 1. VIII. 1903.; Hrvatski narod, 47, 18. XI. 1903.

9 Tomo JALZABETIC, Gjurgjevec. Narodni Zivot i obiaji, 1898., 1899., rukopis (248 stranica), sign. SZ 54,
Odjel za etnologiju HAZU-a u Zagrebu. To je grada po Osnovi I/1-7, 11/1-2, 11I/1-3 i IV/1,2.
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durdevackih konaka?® koji su se protezali sve do rijeke Drave. U njem spominje skoro svu lokalnu
toponimiju; nazive oranica, Suma, jaraka, vodotoka, staja¢ih voda i ispaSnih mjesta, koji su danas
veéim dijelom zaboravljeni. Jednako je opisao i prostor juzno od Purdevca, sve do vinograda i obro-
naka Bilogore. Ostali podaci takoder su vazni za rekonstrukciju izgleda durdevackoga prostora i
nacina Zivljenja s kraja 19. stoljeca. Najveca vrijednost rukopisa je Sto je pisan durdevackom kajkav-
Stinom koja nam daje obilje starih, danas zaboravljenih rijeci i nazivlja, makar i sam naglaSava da se
nije Cesto sluZio starim izrazima jer bi Citateljima rukopis bio nerazumljiv.

Antun Radi¢ je svoje suradnike trazio medu pametnima i pismenima seljacima, a takav je upravo
bio JalZzabeti¢. O njihovu kontaktu moZemo nesto viSe doznati iz satuvane korespondencije®! koja se
nalazi takoder u arhivi Odsjeka za etnologiju HAZU-a u Zagrebu. Ona se sastoji od Sest krac¢ih pisama
1 dviju dopisnica koje je JalZabeti¢ uputio Radicu. Krajem 1897. godine posjetio je prijatelja Josipa
Tomca u susjednome Virju, kod kojeg se prvi put susreo s biljeZenjem narodnih obicaja, kojim se
Tomec ve¢ bavio. Taj mu se rad veoma svidio. Dobivsi od Tomca Radiéevu adresu, odmah je napisao
pismo (27. velja¢e 1898.) u kojem se sam ponudio za suradnju. U pismu piSe: »muka mi je da i ja
zapocnem sli¢an rad za Purdevac«. Ujedno ga je zamolio da mu poSalje Osnovu i obvezao se da Ce
»sabirati narodno blago marljivo i savjesno«. Antun Radi¢ mu je odgovorio 1. oZujka. JalZabetiC je u
meduvremenu po¢eo sam nesto pisati, $to se ocituje u slijedeéem pismu (14. oZujka) upuéenom Radi-
¢u, u kojem piSe, da ne zna u »kojem dijelu bi se latio posla«. Nadalje, izvjeStava Radi¢a da se prigo-
dom pokladnih dana susreo s Franom Kolarom?2, durdevackim studentom prava u Zagrebu, a koji
mu se predstavio kao Radiéev suradnik koji ve¢ piSe o durdevackim obicajima. Tom prilikom mu je
Kolar sugerirao da po¢ne i on raditi na prikupljanju grade i obe¢ao mu honorar, te ga pozvao kod sebe
u Zagreb na dogovor. Medutim, JalZabeti¢ je raskrinkao Kolara i u nastavku pisma pisSe da je sam
Kolar jos prije angaZirao Puru Kundacica koji je obradio svatovske obicaje u Purdevcu, ali da taj rad
nije vidio, kao ni Kundaci¢ honorara. Kolar je zapravo prepisao Kundaciéev rad i Radicu poslao pri-
jepis pod svojim imenom, dobivsi honorar od 9 forinti.?3 JalZabeti¢ je shvatio da je Kolar prevario
Kundacica, te da je i njega htio navudéi na tanak led. Radi¢u je ukazao na Kolarovu prevaru, napome-
nuvsi da on nije sposoban pisati o Purdevcu, jer je od malih nogu otiSao na Skolovanje pa ne pozna
dovoljno durdevacke obicaje, a pogotovo jer nije ni roden u Purdevcu, ve¢ u Sedlarici pokraj Pito-
mace odakle su se njegovi doselili. Preporucuje sebe, domacega ovjeka, koji od rodenja stalno boravi
u Burdevcu (osim tri godine vojnistva) gdje je kao djecak bio pastirom i dobro poznaje kraj i obicaje.
Na kraju pisma javlja da je u meduvremenu posudio Osnovu od Tomca, te mu u tom pismu Salje
ogledni primjerak rukopisa sa zamolbom da ocijeni njegov rad. Sto se ti¢e Kolarova poziva, JalZabeti¢
se odazvao i odmah otputovao u Zagreb, ali je doSlo do nekakvog nesporazuma jer ga Kolar nije
docekao u stanu. Tada se jo$ viSe uvjerio u njegove zle namjere.

Iz JalZabeticeva tre¢eg pisma (4. travnja) doznaje se da mu je Radi¢ povjerio rad na pisanju, a
zamolio ga je 1 za eventualnu nov¢anu potporu za Zbornik. JalZabeti¢ se pravda da zasad nema novca
jer nije prodao nikakva blaga, te da ne moZe odmah prionuti biljeZenju dok se ne rijesi poslova u
polju, veé ¢e zapoceti u svibnju. Po svemu sudeci, Radi¢ ga je zamolio da mu za biljeZenje preporuci
seljake iz drugih mjesta, jer ga je JalZabeti¢ obavijestio da se raspitivao za neke ljude u Pitomaci i

20 Konaki su ratarske naseobine nastale za vrijeme Vojne krajine iz stogarskih stanova u Sumama sjeverno od
Burdevca. Vlasnici stoke dobili su pravo kr€enja pojedinih parcela i privodenja ratarskoj proizvodniji. Isprva
su poceli graditi staje, a kasnije i ku¢e. Takve naseobine s vremenom se zgus$¢€uju, a pogotovo nakon dioba
obiteljskih zadruga. Tako su nastala pojedina nova naselja.

21 Korespondencija Tome Jalzabetiéa s Antunom Radi¢em, sign. K.SZ. 264/1 — K.SZ. 264/8, Odsjek za etnologi-
ju HAZU-a u Zagrebu

22 Fran Kolar (Sedlarica, 7. IIl. 1877. — Zemun, 12. VIII. 1927) zavrsio je pravo u Zagrebu, a po&eo je raditi kao
financijski savjetnik u Bjelovaru. Od 1919. godine inspektor je Ministarstva financija u Beogradu, a od 1923.
radi kao odvjetnik. Bavio se esperantom, te je osnovao esperantsko udruzenje u Bjelovaru i Zemunu.

23 Fran KOLAR, Svadbeni obicaji, 1897, rukopis, sign. SZ 43; Korespondencija Frana Kolara i Antuna Radi¢a,
sign. K. S.Z. 350/1 — K. S.Z. 350/2, god. 1897, Odsjek za etnologiju HAZU-a u Zagrebu.
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Bjelovaru. Uputio ga je na Matu Velicana, opéinskoga vije¢nika iz Pitomace, koji je bio njegov regrut
u vojsci, kao i na Stefu Ciganoviéa iz Markovca kraj Bjelovara. Slijedeée pismo Radi¢ je primio 7.
srpnja zajedno s 11 Jalzabeti¢evih araka rukopisa, uz zamolbu da pregleda tekst i ukaze na greske.
Naznacio je da dalje nece pisati sve dok ne dobije odgovor, ali da ocekuje i honorare za taj posao.
Potom slijedi dopisnica (9. kolovoza) kojom Radi¢u javlja da je od njega primio jedan primjerak
Zbornika u kojem je zapazio tekst Kate Ivanj¢arove (Antunove sestre) iz Trebarjeva, i obecao da ce
se ugledati na njezin objavljeni tekst, a svoj da ¢e pisati ponovno, ali opsirnije. Tada je pristupio
ponovnom pisanju, pa je do svibnja 1899. godine poslao 56 araka ispisanog teksta. Posljednje i naj-
duze pismo JalZabeti¢ je uputio 30. svibnja u kojem je vidljivo da je doSlo do manjeg nesporazuma,
nakon §to mu je Radi¢ u pismu od 9. srpnja 1898. godine prigovorio da je »rade Svaba i tudin nego
li Hrvat, jer u rukopisu koristi tudice. Naposljetku, zar nije i sam Radi¢ traZio da se tekst po moguc-
nosti piSe na dijalektu. Naravno da je ovaj ostao uvrijeden jer, kako ne bi kad durdevacki kajkavski
govor vrvi germanizmima. U pismu se brani i opravdava, smatrajuci se »Hrvatom hrvatskoga duha i
Zeljezne volje za narodnu borbux, i isti€e da je u pravom smislu mucenik, imajuci u vidu sve peripetije
koje su ga zadesile posljednjih godina. Pritom iznosi Radiéu kako je uhiéen, osuden i zatvoren na tri
dana.

Slucaj je ni kriv ni duZan inicirao durdevacki trgovac Ferdo Brenner na Zupanijskoj skupstini 8.
lipnja 1898. godine u Bjelovaru, predloZiv§i da se zamoli vlada za popravak zemaljske ceste prema
Ferdinandovcu.?* Spor je nastao pocetkom kolovoza jer PurdevCani nisu htjeli raditi na popravku
spomenute ceste. Smatrali su da troSak popravka ne spada na durdevacku opéinu, ve¢ na vladu, buduci
da je cesta rangirana kao zemaljska. Zbog toga su uputili vladi molbu za oslobadanje od troska. Ceka-
judi vladin odgovor kotarska vlast je objavila odredbu kojom se troSak ipak dodijeljuje op¢ini. Svi
koji su odbili rad podlijegali su ovrsi i zatvaranju. Stoga su seljaci prisli prikupljanju novca za odlazak
kod velikog Zupana u Bjelovar neka obustavi represalije dok vlada ne posalje odgovor. Trojica saku-
pljaca novca odmah su uhicena a medu njima se naSao i JalZabeti¢. Zbog odbijanja odlaska na rad
uslijedila je ovrha prilikom koje je ovrSitelje potjerao iz dvori§ta. Odmabh je osuden na tri dana zatvora
bez prava Zalbe. Trazio je odgodu zatvora i prijepis osude, ali mu nije bilo udovoljeno.?®

U nastavku pisma jada se kako je silno opterecen seljackim poslovima jer Zivi sam, a ovo piSe
noéu uz petrolejku. Na kraju Radi¢u sugerira neka porazgovara s dr. RuZiéem?®, ali ne navodi razlog.
Nakon toga JalZabeti¢ je prestao s radom, zasigurno zbog prezauzetosti, jer je veé tada jedva stizao
obavljati poslove na imanju, dok su se na drugoj strani gomilale drustvene i politicke obveze. Na taj
nacin JalZabeti¢ je doSao u kontakt s Antunom Radicem Sto ¢e mu kasnije, uz istovremeno politicko
djelovanje na op¢inskoj razini, otvoriti vrata u viSu politiku.

FYNVYLS INIVMIIS ININd VINVAINSO 0d J1L3aVvZIvr OINOL - ¥ITOHIIN A

POLITICKE PRILIKE U PURDEVCU

JalZabeti€ je krajem 19. stoljeca radeci na gruntu istovremeno pripremao rukopise za Antuna Radi-
¢a, bio aktivan u gospodarskoj podruZznici, te postavljen za ¢lana ravnateljstva i gradevnog odbora
novog paromlina kojeg je pokrenuo Ferdo Brenner. Tada je u Purdevcu vodecéa bila madaronska
Narodna stranka, kojoj je predstavnik bio Andrija Per§i¢?’, odvjetnik i javni biljeznik, a podrzavali su

24 Tjednik, 35, 25.VI. 1898.
25 podravac, 17, 1. IX. 1898.

26 Rije¢ je o dr. lvanu Ruzi¢u (1849. — 1915.), uglednom odvjetniku i saborskom zastupniku koji je sluzbovao kao
odvjetnik i javni biljeznik u Bjelovaru. Po politickom opredjeljenju prava$ kao i Jalzabeti¢, pa ga je po svemu
sudec¢i dobro poznavao. JalZzabeti¢ se zasigurno nadao da ¢e Ruzi¢ re¢i Radicu o njem koju dobru rije€.

27 Andrija Persi¢ (rod. 18. IX. 1861.), pravnik i javni biljeznik u Burdevcu (od 1895.), Zupanijski zastupnik (1892.
—1898.i 1909. — 1915.), u Sabor biran 1906., nacelnik op¢ine (1907.), odbornik mjesnog i kotarskog odbora
Narodnog vijeca (1911. — 1918.); predsjednik (1897. — 1907.), podpredsjednik i blagajnik podruznice Gospodar-
skoga drustva, ¢lan ravnateljstva (1900. — 1924.) i upravnog odbora (od 1924.) Tvornice opeke d.d., predsjed-
nik tamburaskoga i pjevackoga drustva Preradovi¢ (1903.) i ¢lan Matice hrvatske i Hrvatskoga starinarskog
drustva.
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ju mjesni drzavni sluZbenici, inteligencija i veleposjednici. Pravaski predstavnik bio je veleposjednik
Martin StarCevic¢?®, uz podrsku seljastva i sitne inteligencije. Kljuéna osoba bio je Staréevié, koji je
kao kotarski Sumar 1880-ih stigao iz Korenice na sluzbu kod Imovne opéine durdevacke, isprva u
Virje, a potom u Purdevac. Kako je bio lukav, bezobziran i pohlepan, shvatio je da bi se tu mogao
ste¢i veliki imetak domogne li se skupStine Imovne opéine. Kao Sumar, dobro je upoznao njezin teren,
pa je dao jednostavno na sebe prepisati na desetke rali naplavljenoga zemljista uz rijeku Dravu. To se
nekako saznalo, pa je otpusten s posla, ali je ostao netaknut zahvaljujuci zastiti brace Davida i Mile,
odvjetnika i narodnih zastupnika u Saboru. Nakon toga je nastavio raditi u Purdevcu kao civilni
mjernik. Martin je bio prava$ kao i svi Starcevici, ali je igrao dvostruku ulogu. Nakon pravaskog
raskola 1895. godine stao je uz Franka i brata Milu, odnosno Cistu stranku prava koju su ovi osnovali.
Tako je StarCevi¢ postao vodeéi frankovac u Purdevcu. Zvali su ih frankovci ili Cisti. JalZabetiC je
ostao pristasa izvornih pravasa zvanih domovinasi, premda je Star¢evia smatrao svojim politickim
uciteljem. Da bi se materijalno okoristio, Star¢evi¢ se znao svojim politickim potezima lukavo prikla-
njati i podilaziti rezimskim madaronima, pogotovo jer su frankovci nakon pravaskog raskola tjeSnje
suradivali s vladom, a ponekad davali i direktnu potporu rezimu. Upravo se tako ponaSao Starcevié,
ali na lokalnoj razini. Kasnije je odigrao znacajnu ulogu jer je uspio pridobiti brata Davida da krajem
1898. godine prijede od domovinasa k frankovcima, kad ga je ovaj posjetio u Purdevcu. Cak se pri-
¢alo i o tome da bi se u Purdevcu imala pokrenuti tiskara koja bi preuzela izdavanje Starcevicanca,
tjednika Frankove stranke namijenjenoga seljastvu. To se nije dogodilo, ali ga je StarCevié, kad je
poceo izlaziti, dao silom slati durdevackim pretplatnicima Hrvatskog naroda s namjerom da pridobije
kojeg na svoju stranu. On se u Purdevcu brzo obogatio, te pokrenuo i vodio Banku za Podravinu d.d.,
te postao jedan od dionicara i ¢lanova uprave ciglane, koju je osnovala Imovna op¢ina na njegovu
inicijativu. Ravnateljsko mjesto u banci i uvrStenje na izbornu listu uz pomo¢ kotarske oblasti, omo-
gudilo mu je pak ulazak u opcinski odbor koji ga je delegirao u skupStinu Imovne opéine. Na taj je
nacin stigao do poloZaja s kojeg je mogao Stititi i kontrolirati prisvojenu imovnu zemlju. Nije imao
obzira ni prema seljacima kojima je skupo naplacivao usluge i varao ih. Sve mu je iSlo na ruku, pa su
ga se svi bojali. Jedino pred njim nije prezao Jalzabeti¢, koji se time nije mogao nikako pomiriti.2®
JalZabeti¢ je imao potporu samo mladih seljaka; Mije Sveca, Martina Fucka i Ive Redepa, ali su ga
donekle podrzavali i veleposjednici Ivan Nothig i Ivan Gjiketa, te trgovac Ferdo Brenner, koji ga je
postavio u gradevni odbor paromlina Podravina d. d. u izgradnji. To je bila prava durdevacka
oporba.

U to vrijeme broj ¢lanova opéinskog odbora utvrdivao se prema poreznoj snazi opéine, a biran je
svake trec¢e godine u listopadu. Odbornikom je mogao postati svaki posjednik, neporocan i punolje-
tan, s najmanje 20 jutara zemlje. Trecina odbornika birana je izmedu onih koji su placali najvise
poreza u opéini. Prema tim pravilima JalZabeti¢ se naSao u opéinskome zastupniStvu iskljucivo na
osnovi veli¢ine svojega posjeda, u odnosu na ostale posjednike, odvjetnike, trgovce i veée obrtnike
koji su birani prema visini plaenog poreza. Takav je bio izbor prema zakonskim odredbama, no u
stvarnosti je bilo sasvim drugacije. Izbore opcinskoga zastupniStva u durdevackom kotaru prije su
znali rezirati sami opéinski nacelnici ili kotarski predstojnici, kako je komu odgovaralo, ili su pak
raznim spletkama ponavljali izbore sve dok ne bi bili izabrani njihovi kandidati. Na izborima za
op¢insko zastupstvo u listopadu 1896. godine seljacki oporbenjaci su dobili 156, a madaroni tek 18

28 Martin Stardevié (Zitnik / Lika, 1854. — Burdevac, 20. IX. 1908.; u Krizevcima je polazio Gospodarsko-§umar-
sko uciliste. Bio je zupanijski zastupnik (1887. — 1896.), op¢inski odbornik, predsjednik Tvornice opeke d.d. u
Burdevcu, predsjednik Skolskog odbora (od 1905.) i vojvoda i nadvojvoda Vatrogasnoga drustva. Osnovao je
1909. godine Drustvo za automobilski promet u Burdevcu. Clan Matice hrvatske. Objavio je nekoliko stru&nih
¢lanaka u Sumarskom listu (1883. — 1886.). Ozenio je Emiliju Ozegovié (1852. — 1910.) s kojom je imao kéer
Olgu, udanu za dr. Petra Sabolica.

29 stiepan RADIC, Devet seljagkih zastupnika, izabranih prvi put po progirenom izbornom pravu u banskoj

Hrvatskoj: pogled na politi¢ki njihov rad, Zagreb, 1912., 8.; Hrvatska domovina, 17, 21.1.i 28. 4. 11. 1899.; http:/
sumari.hr
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glasova. Vlast je nezadovoljna ishodom izbore jednostavno ukinula pod izlikom da su nezakonito
sastavljene izborne liste. Nove su bile izloZene tek 3. sijecnja 1897. godine. No i te je vlast proglasila
protuzakonitima. Istovremeno su aktivniji oporbenjacki zastupnici bili pozivani na saslusanja, a koje-
kakve uhode su ih ogovarale ne bi li ih ocrnile. Jalzabeti¢ je smatrao da se izbor odgadao zato da se
iz staroga vijeca izaberu izaslanici za imovnu skupstinu, koji bi tolerirali Sumsku upravu koja je radila
na Stetu pravouZitnika.3® Medutim, tih se godina narod vise poceo zauzimati za izbore, otvorio je oci
i htio je imati sudbinu u svojim rukama. Tomu je pridoneslo i samo op¢insko poglavarstvo svojim
loSim postupcima. Stoga je narod nastojao izabrati svoje ljude koji ¢e braniti Cast, ponos i interes
domovine. Vidjelo se to ve¢ 19. svibnja u KloStru, kada je na izborima za narodnog zastupnika izabran
svecenik Vjekoslav Hegedi¢, kandidat pravasa. Hegedi¢ se na povratku iz KloStra zadrzao u Purdev-
cu gdje je docekan od mnoStva seljaka i djevojaka u bijelom koje su pjevale himnu. Na ponovnim
op¢inskim izborima odrZanim 26. listopada ipak je izabrana veéina oporbenjaka, a medu njima se
nasao i Jalzabeti¢. Da bi vlast ukinula i te izbore, poslala je jednog svog simpatizera koji je podnio
kotarskoj oblasti prigovor, a kotarska je vlast to iskoristila i ponovno ponistila izbore. O tome se
moglo Cuti ¢ak i na saborskoj sjednici od 13. prosinca iz usta zastupnika Vjekoslava Hegediéa. Op¢in-
sko je poglavarstvo kona¢no izabrano tek slijedece godine.®'

Shvativsi u kakvom se stanju nalazi tadaSnji seljak, pritisnut i sputan od vlasti madaronskog bana
i lokalnih drzavnih vlastodrzaca, krenuo je u politicku borbu za narodna i seljacka prava, i to onog
trenutka ¢im je uSao u opéinsko poglavarstvo. O tadasnjim politickim zbivanjima u Purdevcu dozna-
jemo iz brojnih JalZabeti¢evih dopisa koje je objavljivao u oporbenom tisku, isprva pod pseudonimom
(Opcinar, PravouZitnik, Durdevcan, Patnik iz Purdevca, Celik Hrvat, Seljak pravas), a kasnije se
potpisivao inicijalima. Kad je stekao odredeni ugled i politicku snagu potpisivao se punim imenom i
prezimenom.
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DJELOVANJE U OPCINSKOME POGLAVARSTVU

JalZabeti€ je vrlo dobro znao da bez borbe nece nita postici, a pogotovo mu je smetala nepravda
i krSenje zakona od strane jacih i bogatijih. DrZao je da narod treba disati pravaskim duhom, pa je u
jednom ¢lanku napisao: »Gospodo pravasi, ako nam je stalo do potiStenog naroda, slozite se! Budite
sloZni i Citajte Hrvatski narod koji nam istinu piSe. Svi moramo znati §to se u domovini dogada. Kada
budemo to znali onda ¢emo biti pripravni i znat ¢emo koga imademo ubudude birati u Sabor. U to ime
pomogao nam Bog i dobri Hrvati.«%?

StarCevi¢ mu je posebno zapeo za oko i nije ga mogao smisliti jer se obogatio na racun seljaka,
odnosno naroda. Kao opéinski zastupnik, JalZabeti¢ je bio veoma aktivan borbi protiv mjesnih politi-
¢ara, koji su u njem vidjeli buduéeg velikog rivala jer je sve viSe poceo okupljati istomisljenike medu
seljastvom. Ve¢ na samom pocetku te borbe Jalzabeti¢ je zavrSio na sudu i u zatvoru. Odmabh je isko-
ristio priliku i o tome, §to se vidi u poglavlju o etnografskom radu, pisao Antunu Radi¢u. Samo tri
dana nakon toga, skupivsi politicke bodove, konacno je jednoglasno izabran za opéinskog odbornika.
Kasnije je postao i predsjednikom odbora durdevacke zemljisne zajednice.®® Te godine tuZen je i
drzavnom odvjetniStvu zbog uvrede cara, no ono ga je oslobodilo, ali ga je osudio kotarski sud na 8
dana zatvora radi krSenja redarstvenih propisa. Na njegovu Zalbu Zupanijski je sud potvrdio presudu,
ali ju je zemaljska vlada ukinula i oslobodila ga krivnje.3* O tome je pisao i u posljednjem pismu
Antunu Radi¢u 1898. godine, u kojem piSe da je bilo i nekih drugih optuzaba upucenih na njegovo

30 Hrvatski narod, 24, 15. XI1. 1896. i 6, 23. I1. 1897,
31 Hrvatski narod, 19, 1. VI.i 2, 13.1. 1898.

32 Hrvatski narod, 7, 15. 11. 1900.

88 Ppodravac, 17, 1. IX. 1898.

34 Hrvatski narod, 10, 4. 111. 1903.
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ime, pa mu javlja da sada »rado Siba one koji su ga lazno optuZili iako imaju veliku obranu visih
¢inovnika«. Smatrao je to teSkom borbom, jer »ovu sam Cast gorko platio«.

JalZabeti¢ izvjeS€uje i o razlozima i poteskocama osnivanja spomenutog paromlina u ¢ijem je bio
ravnateljstvu. Napisao je da su se odlucili na gradnju jer su Emanuel Braun i Sandor Hirschler, vla-
snici durdevackih mlinova, drzali monopol na cijene. Stoga su odlucili pokrenuti imuénije seljastvo i
njima sklone posjednike da upisuju dionice. Medutim, narodu je sugerirao da se ugleda na vrijedne
Zidove, pa ée i njemu biti bolje. Krajem 1898. godine paromlin je bio spreman za rad. Bilo je manjih
problema s dozvolama, ali one nisu sprijeCile pokretanje proizvodnje.®®

Takoder je pisao i o narodu koji trpi od strane Imovne op¢ine koja je posjekla obliznje Sume i
prodala ih strancu, a kréevine dala u najam za oranice, umjesto da ih je poSumila. Pogotovo se to
osjetilo na podrucju opc¢ine Virje gdje je narod gotovo ostao bez drva. Kod doznacivanja drva, Virov-
cima su davali predaleke i nepristupacne terene pa je narod pribjegavao kradi. Vlast ih je stoga globila
i zatvarala, pa je kotarski zatvor bio pun prijestupnika.3® Boreéi se za prava seljaka nije mogao prijeci
preko toga da ne denuncira Cetvoricu durdevackih seljaka koji su se priklonili vladajucoj stranci koja
ih je nagradila postavivsi ih kao zakupnike sajma, odnosno ubirace sajmis$ne pristojbe. Obradovao se
jer je bas na sajmene dane padala jaka kiSa pa su ostali bez zarade. Napisao je: »Kazna boZja, ne dao
Bog da nas zavede zveketanje novca na stranputicu. Stoga braco, svi slozno uz Boga i Hrvatsku«.%’
U javnost je izlazio sa svim nepravdama i neda¢ama koje je narod trpio. Tako je dao na znanje da je
na jednoj proracunskoj sjednici 1896. godine, zalaganjem pojedinaca odluc¢eno da se nekoj imuénoj
udovici, koja posjeduje imetak u vrijednosti od preko 2.000 for., za dijete redovito placa tri godine po
10 for. mjese¢no, dok djeca siromasnih roditelja nemaju ni za odjecu ni obucu.® Trpjela je i zemljis-
na zajednica, jer je kotarska oblast ukinula nekoliko korisnih odborskih zakljucaka, a na ulozene zalbe
odbor nikad nije dobio rjeSenja. Na pismene podneske nije reagiralo ni opéinsko poglavarstvo, radi
cega je zemlji$na zajednica pretrpjela veliku Stetu. Zakljucuje da Purdevcani u svojoj sredini imaju
nekoliko moénih osoba kojima se za volju ukidaju zakljucci odbora zemljiSne zajednice i opéinskoga
odbora.®

Ne mogavsi podnijeti nepravdu u opéinskom odboru, JalZabeti¢ se 1900. godine prvo zakacio s
Nikolom Kovaci¢em, mjesnim biljeZnikom, koji je taj posao obavljao jos od 1884. godine. Spomenu-
tom Kovaciéu, dekretom kotarske oblasti jo§ od 6. prosinca 1891. godine, bilo je zajamceno uz godis-
nju placu od 600 for. i 100 for. stanarine, ali i nezakonitih 6 hvati ogrjevnoga drva, a sva dobivanja
temeljila su se na osnovi zakljucka op¢inskoga odbora od 14. studena 1891. godine. Medutim, JalZa-
beti¢ je u opinskom uredu izvadio spomenuti zakljucak i uvjerio se da o drvima nema ni spomena.
Dopis o tom dogadaju upuéen novinama supotpisali su JalZabetievi pristase, takoder ¢lanovi opéin-
skog odbora: Mijo Svetec, Martin Fucek, Ivo Redep i Jozo Sokac. U dopisu su Kovaciéu uputili javni
poziv: »Pozivamo Nikolu Kovaci¢a da nam odgovori putem ovih novina da 1i je sjednicki zapisnik
op¢inskoga odbora od 14. studena 1891. godine bio priposlan istog sadrZaja kao u izvoru kotarskoj
oblasti na odobrenje, i je li ista oblast uvrstila u spomenuti dekret onih 6 hvati drva, u ocitoj namjeri
i sa znanjem da toga u sjedni¢kom zapisniku od 14. studena nema. O¢ekujemo odgovor«.*° Na jednoj
od idudih sjednica odbora Jalzabeti¢ je zatrazio da se Kovaci¢eva drva pohrane kod op¢inskog ureda
do konacnog rjeSenja spora. Bududi da je Kovaci¢ pisao zapisnik spomenute sjednice, Jalzabeti¢ je
zbog sumnje u njegov posten pristup poslu 16. sijecnja 1900. godine zamolio Puru Kosaka, op¢in-
skog nacelnika, na uvid zapisnik sjednice da se uvjeri je 1i Kovaci¢ njegov prijedlog upisao. Kosak se
isprva ustru¢avao pokazati zapisnik, ali je na kraju popustio. JalZabeti¢eve sumnje su se ostvarile.

35 Hrvatski narod, 33, 18. VIII. i 38. 22. IX. 1898., 48, 30. XI. 1899.; Hrvatska, 115, 21. V. 1902.
36 Hrvatski narod, 40, 6. X. 1898.

87 Hrvatski narod, 42, 20. X. 1898.

38 Hrvatski narod, 24, 15. XI1. 1896.

39 Hrvatski narod, 12, 22. 11l. 1900.

40 Hrvatska domovina, 110, 11. V. 1900.
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Kovaci¢ je kao biljeznik, umjesto da savjesno vodi zapisnik, ispustao odredene stavke koje mu nisu
iSle u prilog. Ne mogavsi se suoditi s time da je raskrinkan, Kovaci¢ ga je tuzio kotarskom sudu jer
ga je ovaj optuzio da je namjerno ispustio iz zapisnika njegov prijedlog. Rasprava je odrzana 6. ozuj-
ka, a nakon saslusanih svjedoka (opc¢inski nacelnik i opCinski pisari Janko Patacko i Luka Jendrasic)
JalZabetic€ je osloboden. Primoravsi Kovaci¢a na uzmak, JalZabeti¢ se sa svojim pristaSama iz op¢in-
skog odbora uputio ravno k njemu u ured neka im pokaZe zapisnik sjednice od 14. studena 1891.
godine, da vide jesu li mu drva odobrena. Ovaj je otvorio knjigu iz spomenute godine i pokazao im
zapisnik, ali je nekom drugom ispravom, kao nehotice, prekrio dio stranice spornog sadrZaja. Nakon
kratkotrajnog navlacenja dokumentom Kovacié¢ je morao odustati, a prisutni su dosli do zakljucka da
o drvima nema ni rijeci. Jedan pak od potpisnika zapisnika nije bio isti kao na zapisniku proracunske
rasprave. Premda je bio raskrinkan, Kovacic¢ je jo$ uvijek polagao nade u sud, pa je Jalzabeti¢a i dru-
gove opet tuzio. OptuZeni su toga dana (22. oZujka) raspravu ¢ekali od samoga jutra pa ¢ak do pod-
neva, i na kraju opet bili oslobodeni.*! Nakon toga su durdevacki madaroni i njihovi simpatizeri
uvidjeli tko je pravi voda durdevacke oporbe.

Sljedeée nepravilnosti u op¢inskom odboru odnosile su se na prituZbu upuéenu 15. srpnja 1899.
godine Zupanijskoj oblast u Bjelovaru. Jalzabeti¢ i drugovi zalili su se da im se prilikom odborskih
sjednica ne dozvoljava iznositi prijedloge, veé se sjednice zavrSavaju a da se o njihovim prijedlozima
uopée ne raspravlja. Stoga ime je nacelnik Kosak rekao da prijedloge moraju podnositi pismenim
putem, pa su to slijedeci put ucinili prije same sjednice, na $to im je on odvratio da ih odnesu kotar-
skom predstojniku Jakovu Snajderu, pa ako on dozvoli, onda e ih uvrstiti. Jalzabeti¢ je smatrao da
se ovakvim postupkom samo otezava rad odbornicima, jer im se pozivi za sjednice dostavljaju dan
prije odrzavanja sjednice, Sto je prekratko vrijeme da bi mogli djelovati, bududi da ne sjede kod kuce
ve rade i na gruntu. Smatrao je da se takav postupak protivi ¢l. 1 i 2 poslovnika za seoske opéine.
Osim toga, nije im se dozvoljavao uvid u spise koji su im trebali, a ni u zapisnik sjednice. Kad su to
na jednoj sjednici isticali, ustao je StarCevi¢ i odbrusio im da su oni tu potrebni samo za sastavljanje
zapisnika, a provada i se Sto ili ne neka paze vani, pa onda neka se Zale. Jalzabeti¢ je za ovaj Starce-
vi¢ev postupak tvrdio da se on protivi zakonu iz 1870. godine, a narocito ¢l. 27, u kojem se izri¢ito
kaze da je nacelnik odgovoran za izvrSenje poslova naravnoga djelokruga opcinskom odboru. Na
odborskoj sjednici od 5. oZzujka 1900. godine zakljuceno je da se zamoli kotarska oblast da pribavi
rjeSenje spomenute prituzbe, da bi na slijedecoj pak sjednici doznali da kotarska oblast ne moZe pro-
nadi taj spis. Vidjevsi da ih se jos od lani opstruira, JalZabeti¢ se uputio u Bjelovar predociti Zupanij-
skim vlastima postansku predatnicu kao dokaz. Uvidom u urudZbeni zapisnik utvrdeno je da je pri-
tuzba zaprimljena i da e ista biti dostavljena velikom Zupanu. Na kraju je Jalzabeti¢ konstatirao da
ée, s obzirom na opstrukcije i sporost postupka, veliki Zupan za to saznati tek nakon godine dana od
kada je prituzba poslana, a slijedom toga bi rjeSenje mogli ¢ekati jednako dugo. Potom je zakljucio:
»Lako je pojmiti s kakvim se poteskoéama imademo boriti i kolko dobra moZemo opcinstvu
uciniti«.?

Sada je na red doSao 1 Martin Starcevi¢, doduSe, u novinama ga ne spominje imenom i prezime-
nom, no dobro se zna o komu je rije€. Javlja da u Purdevcu rade dva zemljomjera, odnosno mjernika.
Jedan (misli na Starcevi¢a) ima mnogo posla, pa je u uredu zaposlio i pomoénika. Dode li stranka
zbog mjernicke usluge ili nacrta u bilo koji durdevacki ured ili sud, ne upute ga »Idite k mjerniku!«,
veé »Idite k tomu i tomu!« (misli na Starcevica), i na taj na¢in mu osiguravaju posao. Veéina seljaka
to smatra zapovije$céu, jer misle da samo on moze napraviti taj posao.*® U jednome pak drugom ¢lanku
obznanjuje da je StarCevi¢ dao postaviti oglase u Pitomaci, Klostru, Molvama i drugim okolnim mje-
stima, kojima poziva stranke u svoj ured. Medutim, u Purdevcu i Virju to nije u€inio jer ga tu svi
dobro poznaju i znaju na koji nacin posluje. Za primjer daje jednog Molvarca koji je Zelio prodati
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kucu opterecenu hipotekom, no ona zakonski nikako nije mogla biti gruntovno prepisana. Zajedno s
kupcem uputio se k Starcevicu koji mu je rekao da se to ipak moZe prepisati i da ée on sastaviti ugo-
vor. Naravno, ljude je prevario, a uslugu naplatio ¢ak 34 krune.** Proglasio ga je krivcem i zbog toga
Sto je kotarska oblast dala ukinuti rad dviju poljskih ciglana u vlasniStvu zemljiSne zajednice, jer da
opcinski ciglari koji tu rade nemaju obrtnu dozvolu, a sama ih je nedavno potvrdila. Ona je u stvari
radila u korist Star¢eviéa koji je bio ravnatelj i suvlasnik ciglane koja se nalazila izmedu Virja i Novi-
opéina podigne zajam od 25.000 kruna za 300 dionica, naravno, u njegovoj banci. Bududéi da za grad-
nju nisu bile izdane nikakve dozvole niti je kupljeno kakvo zemljiSte, op¢inski je odbor shvatio da je
time op¢ini htio natovariti velik dug kako bi kasnije imao dobar razlog za smjenu odbornika. Medu-
tim, male poljske ciglane bile su ukinute samo da bi spomenute dvije velike ciglane bile bez konku-
rencije i mogle slobodno povisiti cijene.*

Jalzabeti¢ je nastavio s optuzbama protiv StarCevica prikrpavsi mu sada najveéi grijeh. PiSe da je
doznao da Imovna op¢ina durdevacka namjerava kupiti poveéi komad naplavina uz rijeku Dravu,
zvan Stvanja, za 3.509 for., odnosno 7.000 kruna, a koji je vlasni§tvo Staréeviéa. Dakle, Imovna
opéina bi kupila zemljiSte koje je StarCevié prije prisvojio, a koje je zapravo trebalo njoj pripasti.
Medutim, JalZabeti¢ se sad okomio i na Imovnu op¢inu tvrdeci da je to zemljiSte §ljunkovito, podloz-
no podrivanju Drave i nepovoljno za sadnju mlade Sume. Imovna bi opéina time izgubila svoj novac
kojeg je Jalzabeti¢ smatrao narodnim novcem, odnosno narodnom imovinom. Zatim je prigovorio
neka ona nastoji najprije udovoljiti onome ¢emu sluZi i radi Cega je ustrojena, a ne da se razbacuje
narodnim novcem. Smatrao je da se taj novac treba iskoristiti za sadnju mlade Sume ili kvalitetniju
opskrbu pravouzitnika ogrjevnim i gradevnim drvom, bududi da dobivaju svega 4 prostorna metra
drva. Napominje da im je to nedovoljno, dok gradevno drvo ne mogu kupiti ni za svoj vlastiti novac,
ved kupuju stranu jelovinu od pretrzaca drvom. Na ra¢un Imovne opcine u daljnjem tekstu navodi tri
primjera gdje je porusila Sume, i umjesto da ih je pomladila, ona je zemljiSte dala seljacima u zakup
za obradu, uzevsi za to velik novac. Na kraju teksta javno trazi da se uskrati dozvola visih vlasti za
kupovinu Stareviéeve zemlje. Medutim, Starcevic je §tvanju ipak prodao, i to za 7.000 kruna. Kad
je doznao da je ovaj ponudio Imovnoj opéini novi komad zemljista, Jalzabeti¢ je to odmah obznanio
dopisom u Hrvatskoj domovini 48

Sli¢no se dogodilo i 1902. godine kad je doznao da ¢e StarCevi¢ prodati naplavine Ciganfis za
svotu od preko 60.000 kruna. U ¢lanku zakljucuje da ¢e Imovna opéina time platiti njegovo laskanje
1 prilizavanje visokoj gospodi, a njemu ¢e to biti povrat novca kojeg je uloZio u dionice imovne cigla-
ne. Na kraju se ¢udi kako to Imovna op¢ina stalno kupuje loSe naplavine, a sama ima na pretek terena
koji je namijenjen poSumljavanju. StarCevi¢ je te godine nastavio s izvlaCenjem imovnoga novca, pa
je JalZabeti€ i to obznanio. Imovna op¢ina posjedovala je mali ugljenokop kod Semovaca i prodala ga
Topljaku, vlasniku ciglane u Koprivnici i Purdevcu, koji je prilikom kupnje pogrijeSio glede nekih
zakonskih odredaba o rudokopima. Njegovu greSku nanjusio je StarCevié, podigao parnicu, uplatio
potrebne pristojbe i tako kupio ugljenokop. Dok je on bio vlasniStvo Imovne opcine, ona ga nije
nastojala iskoristiti za potrebe pravouzitnika, ve¢ ga je prodala Topljaku. No, kad je postao Starcevi-
¢ev odmah je od njega poCela kupovati isti taj ugljen za potrebe pravouzitnika.*” JoS je u jednom
navratu ukazao na Star¢eviceve postupke. Za primjer je dao sjednicu opéinskog odbora od 31. svibnja,
na kojoj je veéinom glasova donesen zakljucak o uredenju puta prema Cepelovcu, a sav trofak da se
namiri na racun otkupa javne radnje. Kod glasovanja je Star¢eviceva grupa bila u manjini, no on je
svejedno podnio Zalbu kotarskoj oblasti koja rjeSenje nije donesla ni do dana kad je to Jalzabetic
objavio u novinama. Tako je Star¢evié uz pomo¢ kotarske madaronske vlasti i s odborskom manjinom

44 Hrvatska domovina, 221, 23. IX. 1900.

45 Hrvatski narod, 22, 31.V. 1900.

46 Hrvatska domovina, 169, 23.VII.i 194, 23. VIII. 1900.
47 Hrvatska, 151, 3. VII.i 298, 30. XII. 1902.
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blokirao donesenu odluku, po svemu sudeci ne zbog toga Sto je bio protiv popravka puta, ve¢ samo
da blokira JalZabetica.*®
Bududi da je Starcevica dovoljno predstavio javnosti, odlucio je sada udariti po vlasti. Nastavio je
kritiku Imovne op¢ine jer je porusila bilogorske Sume nadomak vinograd, pa i taj teren dala u najam.
Seljacima je dala pravo za prikupljanje granja, ali kratak rok za izvoz, pa su na kraju tu svoju muku
sami morali spaliti. Potom je prikazao na koji nacin varaju seljaka. Uz spomenuta 4 metra drva, pra-
vouZzitnici su dobivali i 1.200 kg ugljena iz imovnih ugljenokopa. Taj se ugljen preuzimao u Klostru
na Zeljeznickoj stanici i odvagivao u velikim drvenim sanducima po 600 kg bruto. TeZinu sanduka (40
kg) uopce nisu odbijali, pa su se ljudi Zalili. Odgovarali su im: »Komu ne paSe neka ide kuci!« Dogo-
dilo se da su pojedinci znali prilikom vaganja ubaciti koji grumen ugljena vise u sanduk, zbog cega
su bili kaznjavani globom.*®
Potom su Jozo Sokac¢, Martin Fucek, Mijo Svetec, Ivan Redep i Jalzabeti¢, uputili otvoreno pismo
velikom Zupanu Milutinu pl. Kukuljevi¢u u kojem se Zale na iskoriStavanje durdevackih pravouZitni-
ka kod iskopa imovnih kanala. Za vrijeme inZ. Pexidera®® kanali su bili redovito ¢i§éeni i produblji-
vani, za Sto je opéina godiSnje davala 10.000 tezaka. Nakon njegova odlaska taj je posao povjeren
jednom opéinaru bez potrebne naobrazbe. On je davao kopati samo sporedne kanale, dok je Civice-
vac, kao glavni durdevacki kanal, ostao zamuljen u duZini od 800 metara. Stoga je 1900. godine
opéinsko poglavarstvo odredilo da se Civiéevac konaéno mora o€istiti. Kanalist se poZalio predstoj-
niku Snajderu koji je opéinsku odluku ukinuo. Poglavarstvo se Zalilo, i dok je &ekalo odgovor nadosla
je bujica te je 7. srpnja doSlo do izlijevanja kanala na neoc¢iS¢enom dijelu. Stoga je krenulo izaslanstvo
od oko stotinu ljudi Zaliti se predstojniku. Tom je prilikom govorio JalZabetié, ali mu je predstojnik
rekao da dalje ne govori jer da ¢e ga strpljivost ostaviti, pa neka radije idu kuéi. Zbog toga su poslali
Zalbu na Zupanijsku oblast. Istovremeno su morali u viSe navrata i¢i na iskop Krniscaka (Civiéevca)
na kalinovackome podrucju, dok su na njihovu terenu postojale livade ve¢ osam godina pod vodom i
zarasle SaSem ili, kako je rekao Jalzabeti¢, »z nosom smo u vodi.«. Kad su ¢istili Krni§¢ak na svom
dijelu i dosli do tih poplavljenih livada, opet bi morali i¢i na kalinovacki dio, a njihov bi ostao neta-
knut. Jo§ 1897. godine velikom Zupanu su uputili molbu za odvodnju, a od 1894. godine teren je
obislo cak osam povjerenstava, ispunila su zapisnike, pokupila dnevnice, a na kraju se nista nije dogo-
dilo. Rije¢ je o predjelu Lesc¢inci
na dijem se prostoru slijevalo
nekoliko kanala i prilikom lanjske
gradnje zidanog mosta trebala se
napraviti i jedna ustava kojom bi
regulirali dotok vode. Ustava nije
napravljena, pa su to 11. lipnja
1900. godine vlasnici zatraZili od
kotarske oblasti pismenim putem.
Na sve prituzbe glede tog proble-
ma nikad nisu dobili nikakvo rjese-
nje jer je StarCevi¢ uvijek bio pro-
tiv. Stvar je bila vrlo jednostavna
— JalZabeti¢ i neki njegovi drugovi
3= g imali su u predjelu LeS¢inci svoje
Slika 2. Senator Tomo Jalzabeti¢ sa bikom 1931. godine livade .51
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48 Hrvatska domovina, 269, 21. XI. 1900.
4 Hrvatska domovina, 256, 6. XI. 1900.
50 Inz. Antun Pexider, civilni tehnik i voditelj posebne gradevne uprave za kanalizaciju durdevackoga kotara
1892.

51 Hrvatska domovina, 216, 19. 1X. 1900.; Hrvatski narod, 30, 26. VII. 1900.
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JalZabeti¢ je morao reagirati i traZiti ispravak ¢lanaka objavljenih u Narodnim novinama od 5.1 8.
studena u kojima je opisan dolazak velikog Zupana Kukuljevica u Purdevac. U spomenutim je ¢lan-
cima pisalo da je ¢ak po kiSi i staro i mlado pohrlilo pred Zupni dvor gdje se nalazio. JalZabeti¢ je to
demantirao napisavsi da su zapravo seoski starjeSine i8li od kuce do kuce i pozivali narod da dodu s
bakljama, obecavajuéi svima pice. Odazvalo se svega nekoliko ljudi, pa su van morali izaéi svi kotar-
ski 1 sudski sluZbenici, oruznici i vladini simpatizeri iskazati mu dobrodoslicu. Cak su dovukli i strane
svirace koji su zasvirali i tako privukli neSto mladih mjestana koji su mislili da je kakva zabava. Dok
se veliki Zupan pojavio na prozoru, neki su ih vladini pojedinci tjerali neka vi¢u »Zivio!«. Ne znajuéi
o ¢emu se radi jedna je Zenska osoba odgovorila: »Ne smemo, bodo nas v rest zaprli!«5?

Prije izbora za narodnog zastupnika JalZabeti¢ je opet ukazao na moguce probleme s izbornim
listama, kao da je znao §to ¢e se dogoditi. Naime, izbori su trebali biti odrZani tek u svibnju 1902.
godine, pa je ban smisljao nacina kako bi oslabio opoziciju koja je ojacala na prethodnim izborima
1897. godine. Zato je iznenada najavio izbore za studeni 1901. godine. Pri tom je racunao na jedan
propust opozicije. Naime, izborne su liste sastavljane svake godine u sije¢nju, i vrijedile bi za tekucu
godinu, a opozicija je na njih pazila samo u izbornoj godini. Zbog toga je naredio kotarskim predstoj-
nicima da u sijecnju 1901. godine to iskoriste, izbace s liste §to veéi broj opozicionara i postave svoje
pristase.>® Medutim, JalZabeti¢ je o listama vodio brigu bez obzira je li godina bila izborna. Javnosti
je odmah dao na znanje da ih opéinski nacelnik nije izvjesio na op¢inskoj zgradi, kako to zakon nala-
7e, ali ni u Kalinovcu, Cepelovcu i drugim selima. On ih je naime drZao u uredu na stolu i nije dozvo-
ljavao nikomu uvid u njih. JalZabeti¢ nije bio zadovoljan ni s osobama koje su uvrStene na listu, a za
primjer je dao trgovca Moritza Kohna koji je joS pred dvije godine stavljen na listu. Tada mu je bilo
tek 20 godina, dok je po zakonu izbornik morao imati najmanje 24 godine. Vlastima je poslao i pri-
govor u vezi posjednika i gostionicara Joze Podunajca, koji je od svog posjeda pla¢ao 46,32 krune
izravnoga poreza, a kao krémar jo§ 29 kruna tocarine i 12 kruna pauSala na duhan. Kao takav nije
imao pravo biti uvrSten na listu, a jedan trgov¢i¢ (ne navodi ime) koji trguje Zigicama, duhanom i
kvasom, jest. Na prigovor je dobio rjeSenje kotarske oblasti (28. III. 1902., br. 4322) u kojem stoji da
se toCarina i pausal ne racunaju u izravni porez. Spomenuti trgovcic¢ je takoder placao pausal, a bio je
uvrsten. Ukazao je i na drugog nezakonitog izbornika koji je uvrSten na listu iako je lani bio mjesec
dana u zatvoru zbog prevare. Potom se Zalio kotarskoj oblasti molbom neka naloZi opéinskom nacel-
niku da u sije¢nju iduce godine izvjesi liste. Izbornicima je pak napomenuo neka provjere jesu li
upisani. Kako su se izbori pribliZavali tako su ucestale i represalije. Pojedince su neprekidno uhiéivali,
preslusavali i optuzivali zbog otpora vlastima, te im sprecavali obranu i pravo Zalbe na viSu oblast.
Tako su oruZnici na temelju loSe optuznice zatvorili Stefu Stefanova (kbr. 1287), Tomu Jozeka (559),
Ivu Horvata (818), Ivu Miholeka (119), Miju Balatinca (911) i Stefu §egrta (555) zbog agitiranja i
zastraSivanja pojedinih izbornika, i to samo zato jer je bivsi nadstraZar Topljak, desna ruka Kovaciéa
1 podnositelj prijave, sumnjao (»opazio sam i dojavljeno mi je«) da su to mogla napraviti dvojica od
navedenih. Eto na osnovi kakvih se dokaza uhiéivalo. No, ne smijemo misliti da su i oporbenjaci bili
»sveci«, jer na drugadiji nacin nisu mogli djelovati.>*

Slijedeéa 1901. godina bila je jo§ gora. Narod je bio ogorcen jer je za novog opéinskog nacelnika
na sumnjiv nacin postavljen omrznuti biljeznik Kovaci¢. U lipnju, kad je bilo najvise posla u polju,
Kovaci¢ je globama prisilio narod na popravljanje putova. Narod se zbog toga Zalio predstojniku
gnajderu, koji je radove prekinuo. Medutim, Kovaci¢ je zanemario predstojnikovu odluku i nastavio
s radovima. Represijama je opet nastavio prilikom slijedeéega &i¥¢enja i iskopa Civicevca. Narod je
bio opet ogorcen jer je Imovna opéina tjerala Purdevcane dati dvije treéine teZzaka na kalinovackome
podrudju, dok su Kalinov€ani bili zaduzeni za samo jednu tre¢inu. Kovaci¢ je odredivao broj tezaka
bez znanja opéinskoga poglavarstva, i to po porezu, 1,5 kruna po jednom tezaku. Stoga su 5. rujna

52 Hrvatska domovina, 269, 21. XI. 1900.
58 Rudolf HORVAT, Hrvatska Podravina — povijesne rasprave, crtice i biljeske, Zagreb, 1933., 77.
54 Hrvatski narod, 52, 27. X11. 1900. i 13, 26. Ill. 1902.; Hrvatska, 287, 15. Il. 1902.
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poslali prituzbu vladi, ali odgovor nisu dobili. Narod se opirao a vlasti su pocele s pljenidbom Zita,
sijena, oruda, pa ¢ak i Zenske odjece i obuce. Koji su se suprotstavili dobili su 4 dana zatvora. Onomu
koji je pozvan na sasluSanje narod je znao reci: »Uzmi sobom torbu!«, jer se znalo da ¢e biti zatvoren
i da ga nece biti nekoliko dana kod kuée. Ishod je bio kao i prijaSnji; bez prijepisa presude i prava na
obranu, a tko je bio prijavljen bio je i kaZnjen. Ljudi su se pobojali pa su krenuli na kopanje pri tem-
peraturi od 12°C, bosi u vodi i blatu. JalZabeti¢ je izracunao da u takvim uvjetima 200 teZaka napravi
onoliko koliko bi njih 50 to napravilo ljeti. Koji su oduZili tezaka traZili su povrat zaplijenjenoga, ali
je vlast to zadrzala na racun poreznog duga.®®

Kovaci¢ nije sjedio prekrizenih ruku, ve¢ je isposlovao tuzbu protiv JalZabetica, a na osnovi rje-
Senja kotarskog suda br. 85 od 3. sijeCnja, Jalzabeti¢ je morao platiti globu od 24 krune zato §to je
otkrio zloporabu opéinskih ¢inovnika na odborskoj sjednici. O ¢emu je bilo rijeci, nije obznanio. Do
jednog bliskog susreta izmedu njih dvojice doslo je u kotarskoj zgradi za vrijeme odrZavanja izbora
za Zupanijsku skupstinu. Nakon obavljenoga glasovanja Kovaci¢ ga je upozorenjima, ali i nagurava-
njem otjerao iz zgrade u dvoriste, jer se bojao da ne bi utjecao na kojeg izbornika prije glasovanja, a
najvise da ne primijeti kakvu nepravilnost na osnovi koje bi mogao dati prituzbu na sam ¢in glasova-
nja. Kod naguravanja mu je Kovacié razjaren uzvratio neka slobodno o tome pisSe u novinama, a ovaj
mu je uzvratio: »I hocu!«. Tako je i bilo.% Tada je JalZabeti¢ udario po Topljaku, o kojem pise da je
veé 24 godine na sluzbi u Purdevcu, vrlo sklon vlasti, ohol, te da $pijunira po selu, prijavljuje i laZzno
optuzuje. Tako je prijavio kotarskog podvornika zato §to je jednoga op¢inskog zastupnika (vjerojatno
je Jalzabeti¢ pisao o sebi) pustio u svoj stan, jer je traZio kosce za jutarnju kosnju trave. Topljak se
pobojao da ovaj ne bi imao uvida u uredovne spise, odnosno u spis u vezi njegove smjene, u kojem
su to op¢inari obrazlozili u ¢ak 14 tocaka. Jednom pak prilikom Topljaka je trazio kotarski predstoj-
nik, i nikako ga nije mogao naci. Zato mu je u ljutnji rekao neka skine uniformu i ode. NaZalost, to
se nije dogodilo.>” Ujesen se pred same izbore JalZabeti¢ nasao u vrlo neugodnoj situaciji. Velecasni
Josip Safran, pravaski zastupnicki kandidat, zatekao se 2. studena u Purdevcu i porucio JalZabeticu
da bi htio s njime razgovarati, odnosno da ga potrazi u Kalinovcu kamo se uputio. U to vrijeme je
JalZabeti¢ bio u vinogradu, pa je primivsi poruku odmah konjem pohitao u Kalinovac. Safran je upra-
vo bio na odlasku, te ga uputio na kalinovackoga kapelana koji ée mu reéi o ¢emu se radi. Medutim,
JalZabeti€ to nije ucinio, ve¢ se odmah vratio u vinograd radi posla koji ga je ¢ekao. Mislio je u Kali-
novac navratiti kasnije. Taj je razgovor &uo seoski starjesina Stefan Golubi¢, te ga tuZio da uznemira-
va narod i kuje neku urotu. Po povratku iz vinograda docekao ga je strazar i htio privesti. Nekako ga
je ipak uspio ubijediti rekavsi mu da e se ujutro sam javiti. Znao je da ¢e biti odmah uhiéen i zatvoren
samo da ne bi mogao izaci na izbore. Odmah se spremio i krenuo u Zagreb ne bi li ishodio kod vlade
osobnu slobodu do izbora. Ona mu je obeéana, ali ne u pisanom obliku. U meduvremenu su ga trazili
oruznici prekopavsi cijelu kucu i Stagalj. Nakon povratka iz Zagreba odmah je pobjegao u vinograd
gdje se skrivao u Sumi tih nekoliko dana do izbora. Pojavio se u Klostru na dan izbora (6. studena),
glasovao i otiSao kudi gdje su ga napokon uhitili i odveli na sasluSanje, no pusten je nakon 2 sata. Na
kraju je tuzio Golubica zbog laZne prijave. Kad je vlast doznala za njegovu tuzbu, odveden je na
sasluSanje zajedno sa suprugom. Odredili su mu 4 dana zatvora, a supruzi ¢ak 8. Oslobodeni su od
zatvora nakon Zalbe podnesene Kraljevskome sudbenom stolu u Bjelovaru. TuZbu protiv Golubiéa
dobio je 3. srpnja iduée godine na kotarskom sudu, a Golubi¢ je osuden na 10 dana zatvora.®

Do kraja 1901. godine opéinsko je zastupstvo iznijelo na vidjelo mnoge zloporabe kotarske oblasti
i opcinskog nacelnika Kovacica, koji je pocetkom godine zajedno s novim vodstvo zemljisSne zajed-
nice izabran na sumnjiv nacin. Stoga je pocetkom iduce godine doSlo do zaoStravanja politickog
stanja u Purdevcu. Zbog davanja javne podrSke vlastima narod je nekim trgovcima bojkotirao trgo-
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vine i nije htio vise kod njih kupovati. Radi toga su uslijedila nova saslusavanja. Bojeci se nemira,
predstojnik gnajder je naredio drZanje straZa kod tih trgovina, a mimo naredbe i izvanredne nocne
straZe na mjesnim raskrizjima. Kod Citanja naredbe (5. sije¢nja) narod je poCeo vikati na nadstrazara
Topljaka, te izjavljivati da neée Cuvati trgovce. Topljak je kao krivce pobune prijavio Miju Radmana
1 Jozu Majstorovica, pa su ovi osudeni na tri dana zatvora. Prilikom privodenja u kotarsku oblast oba
su pobjegla. Nakon Cetiri dana Majstorovi¢a su pokusali ponovno privesti, dok Radmana nisu zatekli
kod kuée. Narod se opirao privodenju, a Snajder je da bi smirio stvar, Majstorovi¢a pustio ku¢i. Sutra-
dan su privedena neka druga dvojica koji su bili optuzZeni jer su navodno nagovarali narod neka ne
kupuje u spomenutim trgovinama. I njih je pratila svjetina do kotarske zgrade, a nakon sasluSanja
utvrdeno je da nisu krivi. Narod je za sve krivio Topljaka, pa je traZio od Snajdera da ga otpusti i ukine
naredbu o pojacanoj strazi. Snajder je popustio i udovoljio njihovim zahtjevima jer su mu predogili
pismeni zahtjev sa 700 potpisa. Medutim, nakon par dana uslijedili su nemiri jer su nocu polupani
prozori trgovaca Trbuljaka i Hochstettera, te biljeznika Kovacic¢a. Purdevcani su bili sve ogorceniji
postupcima vlasti, a pogotovo jer nije bila provedena nikakva istraga o Kovaciéu i Topljaku. Zato se
u narodu rodila ideja da iznesu Kovaciéev stolac® iz ureda na ulicu, s namjerom da na njega nikad
viSe ne sjedne. U nedjelju, 12. sijenja 1902. godine, nakon odrZanog nedjeljnog sastanka seljacke
zadruge, nekolicina njih sjatila se za vrijeme uredovnih sati pred zgradu opcinskoga poglavarstva s
namjerom da silom maknu nacelnika Kovaci¢a. Nagrnuli su u hodnik i kancelarije, rastjerali pisare
Janka Patacka i Puru Domisljanovica, dok Kovaci¢a nisu nasli. Potom su u nazo¢nosti predstojnika
Snajdera, koji je pristigao da bi smirio ljude, iznijeli Kovac¢iéev stolac na ulicu, te zahtijevali da umje-
sto njega postavi kojeg pristava. Da bi kupio vrijeme odredio je da mu u roku od 8 dana podnesu
pismenu prituzbu. Vidjevsi da vie nije u stanju kontrolirati nemire, Snajder je intervenirao kod visih
vlasti, a za nekoliko dana u Purdevcu se stvorilo pedesetak oruZnika s natporu¢nikom, istrazni sudac
i podZupan. Uslijedila su uhiéenja. Uhitili su biv§ega op¢inskog zastupnika Jozu Sokaca, a prilikom
privodenja opet ih je pratila svjetina, pa su uhi¢ena jo§ osmorica Purdev&ana. Snajder je umjesto
Kovacica postavio Topljaka, na §to je opéinsko poglavarstvo doneslo zakljucak da se i njega makne,
no §najder je zabranio provodenje tog zakljucka. Ishod svega su bile podnesene optuznice protiv 33
Durdevcana, od kojih su devetorica osudena na 14 dana zatvora. Opozicionari se nisu dali, pa su 12.
ozujka uputili velikom Zupanu Kukuljeviéu izaslanstvo od 23 osobe trazedi istragu protiv Kovacica
potkrijepivsi to s 843 potpisa.®®

Protiv Kovacic¢a je podneseno bezbroj prituzaba za razne politicke manipulacije i prevare, krivo-
tvorenje raznih zapisnika, samovoljnih odluka i sl. Za sve to je bio kaznjen sa svega 65 kruna. Potom
su 3. srpnja uputili Zalbu na vladu koja se oglusila. Novo izaslanstvo od 13 osoba oti$la je 26. veljace
1903. godine u Zagreb i konacno ishodilo rjeSenje. Ono je pristiglo 27. oZujka, ali ne od vlade ve¢ od
Zupanijske oblasti. Kovaci¢ je kaznjen globom od 100 kruna.®' Jo§ je bio nagraden koju godinu prije
kod kupovine pijesaka od financijskog erara. Tada je dio pijesaka otkupila Imovna opéina za svoj
loznjak, a to je omoguéeno i pojedincima. Neki su bili viSe nego privilegirani. Kovaci¢ je kupio 39
jutara pijesaka izmedu Purdevca i Kalinovca, i to 1 for. po jutru. Bila je to cijena daleko niZa od one
koju je platila Imovna op¢ina. Istovremeno su durdevacka opéina i zemljiSna zajednica svim silama
nastojale kupiti odredeni dio za svoje potrebe. Tada nisu uspjele, ali se zemljiSna zajednica poslije
ipak domogla tih pijesaka — kupila ih je od Kovaciéa za ¢ak 1.200 kruna.5?

Da bi Jalzabeti¢ sve to ishodio i proveo, platio je veliku cijenu; 11 tuzba podignutih protiv njega
i bezbroj zatvorskih dana i raznih sasluSavanja. Cijena koju je podnio i pretrpio narod bila jos veca i

59 |zgleda da je rije¢ o nekom obiéaju. Ovim se postupkom vjerojatno moglo smijeniti odredenu osobu, kojoj je
to bilo ponizenje i sramota.

80 Hrvatska, 27, 3.11.1 62, 15. I1l. 1902.; Hrvatski narod, 15, 9. IV.i 21, 21. V. 1902.

81 Hrvatski narod, 18, 29. IV. 1903.

62 |yan SAVOR, Burdevadki pijesci, Sto godina sumarstva bilogorsko podravske regije, Bjelovar, 1974., 237-
238; Hrvatski narod, 18, 29. IV. 1903.
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dosegla je tu mjeru da su veé i njega samog krivili za to, jer je mnogo bilo uloZeno a ishod bio slab.
U svim tim nemirima JalZabeti¢ nije sudjelovao, jer je i sam bio svjestan da bi bio odmah uhicen i tko
zna kako bi zavrSio. To si nije mogao dozvoliti jer je ve¢ dobrano zazivjela seljacka zadruga koju je
pokrenuo, a i politicka borba je iSla prema vrhuncu. No, svakako je on taj koji je usmjeravao tijek tih
zbivanja. O tome je napisao: »Dobro je dati u javnost svako bezakonje, ali ne prerano. Valja pocekati
dok svako ucini svoju duznost. Ako ne ucini, a vrijeme je odmaklo, piSi u Hrvatski narod. Za istinite
dopise ne boj se nikoga, ali nemoj zaboraviti da das caru carevo a Bogu bozZje.«, i »Nemojte misliti
da je ova moja borba bila uzaludna. Ja sam nagraden time $to me je narod postavio na mjesto gdje se
moja rije¢ i Zelje uvaZzavaju, bas od onih koji su me najviSe tlacili.«.%® Tako smo na osnovi niza nje-
govih novinskih c¢lanaka pobliZze doznali kako se borio protiv vladavine durdevackih madarona i
vlasti, te pljackanja hrvatskih narodnih dobara. Po tome su ga i prepoznala bra¢a Radi¢, koji su na
hrvatskoj razini tu borbu zapoceli odmah pocetkom 20. stoljeca.

JALZABETIC | NARODNI POKRET 1903. GODINE

Otkako je ban Khuen-Hedervary doSao na vlast (1883.) ucestala su nezadovoljstva i spontane
pobune, kako u Hrvatskoj tako i na durdevackome podrudju, a one su bile rezultat nacionalnog i gos-
podarskog ugnjetavanja. Madarizacija je udarila tezak pecat na cjelokupno drustvo, spreCavala se
industrijalizacija, seljastvo je bilo prezaduzeno i teSko je podmirivalo porezne obveze, kaznjavano je
ovrhama stoke, raznim globama i zatvorom, oduzimano mu je pravo slobodne ispaSe stoke i oteZavan
njezin otkup. Podravci su narocito imali problema zbog izlijevanja Drave i postoje¢ih kanala koji su
plavili oranice jer su vlasti stalno odgadale radove na hidroregulaciji tih vodotoka. Ve¢ 1902. godine,
kao $to se vidjelo, Burdevcani su se tuzili na pojedine kotarske sluZbenike da ih se makne ili ée ih oni
sami smijeniti, kao i na prijasnjega kotarskog pristava Ivana pl. Ozegovica, koji je seljake nazivao
marvom, fakinima i sl. Jedan Purdevcan je u obi¢noj parnici glede poljske Stete bio prisiljen cak 26
puta pokucati na ured kotarske oblasti, dva puta osobno i¢i pred velikog Zupana, da bi tek nakon Cetiri
godine polucio svoja prava®*.

Rade¢i na akademijinu zborniku Antun Radi¢ je kontaktirao s mnoStvom seljaka koji su prikupljali
i biljezili narodne obicCaje i na taj naCin spoznao kako seljastvo diSe i koji ga problemi muc¢e. Smatrao
je da narod ¢ini seljaStvo i da postojece stranke ne mogu privuci narodne mase jer programi tih stra-
naka ne sadrZe ono Sto taj narod treba i Zeli. Stoga je odlucio organizirati seljaStvo, pa je 1. prosinca
1899. godine pokrenuo list Dom. U pocetku ga je sam uredivao i potpisivao sve clanke navodeci tako
seljake da mu se javljaju pismima, i na taj nacin dobivao jo§ viSe informacija sa sela i od buducih
simpatizera. Ubrzo je doSlo do formiranja Hrvatske opozicije 1902. godine, a Antun Radi¢ poziva
brata Stjepana da dode iz Koncanice u Zagreb preuzeti mjesto tajnika. Opoziciju su sacinjavale Neod-
visna narodna stranka (obzora$i), Hrvatska stranke prava (domovinasi), te Napredna omladina koju
su Cinili Radicevi kolege sa studija. JalZabeti¢ je tada ve¢ bio u kontaktu sa Stjepanom Radi¢em jer
mu je ovaj poslao 20 primjeraka knjige Uznicke uspomene, u kojoj opisuje svoje tamnovanje u Petrinji
i Bjelovaru.®® Prema broju knjiga moZemo pretpostaviti da je JalZabeti¢ u to vrijeme imao u Purdevcu
barem dvadesetak svojih istinskih pristasa koje je okupio oko opéinskoga poglavarstva i seljacke
zadruge, i koji su otprije djelovali sa stajaliSta domovinaSko-obzoraske opcije. Unato¢ namjerama i
volji Opozicije da kona¢no neSto ucini u borbi s Narodnom strankom i vladavinom madarona, javlja
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83 Hrvatski narod, 10, 4. 111. 1903.

84 podravac, 1, 1. 1l. 1902.; Hrvatska misao, sv. 8, god. Ill, 1904., 509. Ovaj mjese¢nik uredivao je Stiepan Radié,
a po svemu sudeci, JalZzabeti¢ je sam napisao ¢lanak o OZegovicu. Vjerojatno je da se taj slu¢aj dogodio
upravo Jalzabeticu, jer je samo njemu prili¢ilo da se mnogo puta zali, pa i samomu zupanu. Nije slu¢ajno $to
je Jalzabeti¢ spomenuo Ozegovica, jer je Starevi¢ ozenio Ozegovicevu kéer Emiliju (1952. — 1910.), a sam
Ozegovi¢ bio je ¢lan nadzornog odbora Starceviceve Banke za Podravinu d.d., dakle StarCevicev pristasa i
tast.

65 |1z pisma Stjepana Radi¢a supruzi Mariji od 10. XII. 1902. Bogdan KRIZMAN, Korespondencija Stjepana Radi-
¢a 1885 — 1918, knj. 1, Zagreb, 1972., 392.
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se veliko ideolosko i koncepcijsko neslaganje medu ¢lanovima Hrvatske opozicije. Slijedece godine
dolazi do spajanja Folnegovi¢eve Stranke prava i Neodvisne stranke u Hrvatsku stranku prava, ali je
izmedu njih takoder vladala nesuglasica jer se nisu mogli dogovoriti ni kako ¢e se zvati nova stranka.
Grupa oko Stjepana Radica zalagala se za naziv Hrvatska pucka stranka ili Hrvatska seljacka stranka,
smatrajuci da bi ti nazivi najbolje istaknuli ideju i program stranke. Smatrao je da Hrvati svoju slobo-
du i samostalnost nece ostvariti sve dok se seljaci ne ukljuce u nacionalni pokret. Medutim, njegov
prijedlog nije prihvaéen. No, na terenu je krenulo veoma Zivo.

U oZujku 1903. godine opozicija sa Stjepanom Radi¢em kreée u Zagrebu s valom narodnih skup-
Stina koji je prerastao u protumadarske narodne prosvjede te zahvatio cijelu Hrvatsku. Prosvjedi nisu
zaobisli ni Podravinu. Kako je Radi¢ ve¢ prije bio povezan sa Stjepanom Korpori¢em, i bio u Drnju
i Hlebinama, Podravina mu je postala budu¢om bazom svojih istomisljenika. Na sam Uskrsni pone-
djeljak (13. travnja) Radi¢ je na poziv Peroslava Ljubica®®, vlasnika tiskare i urednika Podravca,
stigao u Virje gdje je odrzao narodnu skupstinu pred stotinjak seljana. Govorio je o potrebi udruZiva-
nja seljaka u seljacke zadruge kakvu je JalZabeti¢ osnovao u Purdevcu. Pozvao je narod i opozicijske
Celnike da organiziraju skupsStine i bore se za financijsku samostalnost, veca ustavna prava, naroCito
za opCe izborno pravo, za slobodu tiska, sastajanja i udruzivanja, sve to mirnim i zakonitim sredstvi-
ma.5” Nakon Radi¢eva uhicenja®® i zatvaranja zbog ometanja javnog mira i rusenja ustavnoga poret-
ka, uslijedile su skupStine i po drugim mjestima. Sve je kulminiralo krvavom Kunoveckom bunom
26. lipnja 1903. godine ¢iji su danak neki seljaci platili svojim Zivotima. Nakon slamanja bune skup-
Stine su se ipak i dalje odrzavale. Purdevac je doSao na red 22. studena, a za skupstinu su bili zasluzni
Josip Boro§, Ivan Gjiketa i Ivan Nothig, na Celu s JalZzabeti¢em, koji je u ime organizacijskog odbora
putem Hrvatskog naroda pozvao ljude na skupstinu. Skupilo se tu naroda iz Virja, Novigrada, Klada-
ra, Pitomace, Ferdinandovca, Sedlarice, Cepelovca, Budrovca, Micetinca, Otrovanca, Dinjevca i
Klostra — skoro cijela durdevacka Podravina. Narod je poceo dolaziti ve¢ u podne, premda je skupsti-
na bila zakazana za 3 sata poslije podne. Sala gostionice Maitz i prostrano dvoriSte zacas su bili puni
znatiZeljnika. Zbog mnostva ljudi moralo se traZiti od kotarskog predstojnika dozvolu za okupljanje
u dvoristu. Iz Virja su pristigli trgovac Eduard Tottar i Peroslav Ljubi¢, iz Pitomace trgovac Gabriel
Brenner, veleposjednik Dragutin Go6tz i kapelan Senecié, te veleposjednik Vjekoslav Ambrusi¢ iz
Sedlarice i Zupnik Cekus iz KloStra. Na poziv sazivaca iz Zagreba je doputovao urednik Obzora Josip
Pasari¢, kojemu se pak pridruZio Burdevcan Ivan Fucek, Zupnik u Bisagu. Skupstinu je otvorio Josip
Boros, procelnik organizacijskog odbora, dok je za predsjednika skupStine izabran Vjekoslav Ambru-
§i¢. Na skupstini su govorili Ambrusi¢, Fucek, Pasari¢, Ljubic i Jalzabeti¢. Starcevié se takoder htio
ubaciti kao govornik ne bi li poremetio skupstinu, no seljaci su ga osujetili i zaprijecili mu put. Poseb-
no se raspravljalo o madarskome jeziku na Zeljeznicama koje su gradene hrvatskim novcem, o drzav-
nim dugovima i financijama, ustavnim slobodama, vojnim pitanjima i krajiSkim Sumama, a bilo je
govora i o seljackim zadrugama, puckoj knjiZnici i Sirenju prosvjete medu hrvatskim seljastvom.
JalZabeti¢ je govorio o Sumama, da njima danas upravljaju Madari i iz nje vuku korist, pa su zato i

66 Ljubi¢ je posjedovao tiskaru u Virju i izdavao novine Podravac, koje su 1905. godine promijenile naziv u Hr-
vatske novine. Od 1905. do 1906. bile su glasilo HPSS-a. Ljubi¢ je odigrao veliku ulogu u okupljanju seljastva
oko nove stranke u ovom dijelu Podravine.

67 Vladimir SADEK, Politika situacija i izbori u op¢ini Molve od 1871. do 1914. godine, Podravina, vol.V, 10,
Koprivnica, studeni 2006., 117.

Navodno je te godine, vjerojatno na nekoj skupstini u okolici BPurdevca, Radi¢ ponovno bio uhi¢en (u Kalinov-
cu) i zatvoren u kotarskom zatvoru u Burdevcu. |z zatvora su ga oruznici trebali otpratiti na vlak za Koprivni-
cu, ali se skupilo podosta ljudi iz svih sela. Kad su kola trebala krenuti iz kotarskoga dvoriSta prema kolodvo-
ru, Burdevéan Stefo Burigevi¢ iznenada je prerezao &trange na kolima. U nastaloj guvi skupina prosvjednika
zahtjevala je da ga puste, nakon ¢ega su blokirali kotarsku zgradu. Iskoristivsi metez Mato Kozar je dohvatio
Radi¢a, na ledima ga odnio preko livada do susjedne ulice i tako izbavio od oruznika. Mato KUDUMIJA,
Burdevac u svijetu i vremenu, Burdevac, 1968., 61. Autor nije naveo izvor kojim se koristio, pa je teSko reci je
li se ovo zaista dogodilo, iako sam ¢in spaSavanja izgleda vrlo vjerodostojno, buduc¢i da se spominju osobe
punim imenom i prezimenom.
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ubiljeZene u ugarsku gruntovnicu, premda su, kako je rekao, naSe vlasniStvo. Dalje je nastavio: »Ta
Hrvati su ih svojom krvlju obranili od tudinskih navala. Madari su ih jednostavno prisvojili. Poslje-
dica takvoga gospodarstva jest, da je nastala nestaSica ogrjeva i gradevnog materijala. Sada se gra-
devno drvo dovaza iz daleke zemlje, trgovci drvom se okori$éuju, a nas seljak zapada u dugove. Ako
si narod u nevolji prisvoji ogrjev iz drzavnih Suma, mora platiti Sumsku Stetu i povrh toga se osuduje
na zatvor i gubi gradanska prava«. Na trenutke je narod prekidao govornike poklicima protiv bana i
madarona, a napose Andriju Peric¢a, durdevatkoga narodnog zastupnika, pa je predstojnik Snajder
pokusSao intervenirati da se govornici i skupStinari drze dnevnog reda. Skupstina je na kraju donijela
slijedece rezolucije: »1. Hrvatski narod, sakupljen na javnoj puckoj skupstini u Purdevcu dana 22.
studena 1903. godine traZi od zastupnika u Hrvatskom Saboru, neka uzrade, da financijalno zakonar-
stvo i financijalna uprava za kraljevinu Hrvatsku i Slavoniju posvema prjede u djelokrug Sabora te
zemaljske vlade u Zagrebu, i najodlucnije zahtijeva, da se hrvatski kraljevinski odbor, koji raspravlja
o obnovi financijalne nagode izmedu Hrvatske i Ugarske, stavi na stanoviste potpune financijalne
samostalnosti. 2. Da se putem zakona prosiri izborno pravo tako, da ¢e svaki punoljetan i posten Hrvat
imati pravo glasa kod izbora tajnim glasovanjem, bez obzira na porez; zahtijeva, da se zastiti potpuna
sloboda izbora, sloboda Stampe i sastajanja, da se donese zakon za zaStitu osobne slobode, kuénoga
praga i listovne tajne; da se ustroji upravno sudiste sa sjediStem u Zagrebu; napokon odlu¢no trazi
uspostavu porote i zakona o neodvisnosti sudaca. 3. Zahtijeva, da sva prava i povlasti, §to ih u vojnim
stvarima traZe i dobivaju Madari, imaju u jednakoj mjeri dobiti i Hrvati; napose da se istodobno kod
zajednicke vojske u Hrvatskoj uvedu hrvatski vojni znakovi, nadalje, hrvatski jezik kod vojnih sudovi
u dopisivanju s oblastima, pak da u vojnim obrazovali§tima u Hrvatskoj hrvatski jezik bude ucevni
jezik svih onih predmeta za koje je u Ugarskoj ucevni jezik madarski; a obzirom na nestaSicu hrvat-
skih C¢asnika u naSem domobranstvu traZi, da se za hrvatsko domobranstvo ustroji posebna hrvatska
kadetska Skola u Hrvatskoj«. Velianstven skup zavrSio je pjevanjem hrvatske himne iz grla preko
3.000 ljudi, mahom seljaka.®®

Purdevacki su madaroni veé po¢etkom 1904. godine uvidjeli da se globama i zatvorima ne moze
razbiti narodna sloga koja je jo$ viSe ojacala nakon proSlogodiSnje skupstine. Stoga su odlucili dis-
kreditirati JalZabetica i njegove pristase raznim klevetama. Starcevi¢ je potplatio Josipa Kendelica,
Ignaca Pumbira i Boltu Hajdukoviéa, koji su §irili laZi i razne optuZbe na racun JalZabetica, iako su
neke moZda od njih bile i to¢ne, na primjer; da je primio mito za agitiranje prilikom izbora narodnih
zastupnika 1897. godine, i to od zemljisne zajednice (1.200 for.) i Vjeloslava Hegedic¢a (400 for.) i
Josipa Safrana (300 for.), sveéenika i narodnih zastupnika. Matija Vedri§ je jo§ lani u srpnju javno
napao odbor zemljiSne zajednice jer ubire velike dnevnice. Drugi su pak uzbunili i preplasili seljake
da se nece mo¢i i¢i u oranje i koSnju bez dozvole zemljisne zajednice, a da ¢e sav njihov posjed prijeéi
u vlasniStvo zajednice koja ¢e davati dozvole za prodaju Zita i stoke. Klevete protiv zemljiSne zajed-
nice i JalZabeti¢a Sirile su se po sajmovima i trgovinama, kao i nezadovoljstvo medu narodom po
okolnim selima. Prema JalZabeticu, to je bila glavna klica koja je pokrenula nove nerede.”® Veé
pocetkom 1904. godine ponovno dolazi do nezadovoljstva u Burdevcu, o ¢emu 13. veljace izvjeséuje
kotarski predstojnik Jakov Snajder: »Mase seljaka iz dana u dan od 28. sije¢nja do danas u sve veéim
hrpama navaljivale su u ured kotarske oblasti tvrdokorno i upravo obijesno zahtijevajuci jedno te isto,
te tomu zlu kraljevska ova kotarska oblast ne mozZe doskociti i ne raspolaZze nikakvim sigurnosnim
sredstvima, ve¢ je tako izruena samovolji mase naroda«.”* Zbog toga je Jalzabeti¢ 14. veljace sazvao
skupstinu zemljisne zajednice na kojoj je Marko Dogan?, kotarski pristav, koji je od vlade imenovan
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69 Narodna skupstina u Gjurgjevcu 1903. godine — prestampano iz Obzora br. 263, 1903.; Podravac, 23, 1. XII.

1903.; Hrvatski narod, 47, 18. XI. 1903.
70 Hrvatski narod, 35, 25. VIIl. 1904.
71 Vaso BOGDANOV, Hrvatski narodni pokret 1903/4., Zagreb, 1961., 101.

72 Marko Dogan (1870.— 1914.) je za vrijeme sluzbovanja u Burdevcu bio tajnik tamburaskoga drustva Petar

Preradovi¢ i voditelj tamburasa. Umro je od posljedica skoka kroz prozor.
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posebnim urednikom za uredenje zemljiSnih zajednica, trebao pojasniti narodu da je u zabludi. Medu-
tim, gnajder je na skupstinu umjesto Dogana poslao opéinskoga biljeZnika koji je izjavio da je Dogan
bolestan, a on sam je uzeo rije¢ i pocCeo huskati narod. Uvidjev$i zlo JalZabeti¢ je napustio
skupstinu.”

Nakon toga sve se zakuhalo 16. velja¢e bunom u Virju kada je 600 do 700 nezadovoljnika prova-
lilo u ured biljeZnika Matije Auspergera i navalilo na njega raznim uvredama, a sve u vezi zemljiSne
zajednice. Sutradan je intervenirao kotarski predstojnik iz Purdevca, ali bezuspjesno. Stoga su 18.
veljace stigle uredovati oruZzniCke postrojbe iz Zagreba i Bjelovara. Narod se primirio tek nakon
Auspergerove ostavke, ali su trazili da se svako uredovanje oko uredenja virovske zemlji$ne zajednice
obustavi i da se u gruntovnim knjigama briSe izraz zemljiSna zajednica. To im je predstojnik i obecao.
Medutim, val pobune prosirio se i u Purdevac gdje se okupilo oko 1.000 Zitelja Kalinovca, Ferdinan-
dovca, Sirove i Suhe Katalene, Svete Ane i Purdevca koji su provalili u kotarsku oblast, rastjerali
¢inovniStvo i djelomicno razbacali spise. Nahrupili su u ured kotarskog pristava Dogana koji je u
strahu skocCio kroz prozor s prvoga kata, potom su navalili u kotarski sud u gruntovnicu, takoder
rastjerali ¢inovnike, odnijeli dio gruntovnih knjiga, a neke Cinovnike prisilili na brisanje uknjizbe
prava vlasniStva zemljiSne zajednice. Narod je rastjeran tek kad je pridoSlo oruznistvo iz Virja. Zatim
su se nemiri preselili u Klostar, Ferdinandovac i Pitomacu. OruZni$tvo je imalo silnoga posla kako bi
smirilo narod, a u Pitomaci je bilo i mrtvih. JalZabeti¢ se svim tim postupcima protivio jer je bio protiv
nasilja i nije u tome htio sudjelovati, budu¢i da je bio predsjednik odbora ZemljiSne zajednice u Pur-
devcu. Ti pobunjenici okomili su se zato i na njega, pa je sa svojih nekoliko prijatelja doSao u takvu
opasnost da se skoro dvije godine nije noc¢u usudio kretati po ulicama.” Dakako da ove pobune
nemaju direktne veze s lanjskim protumadaronskim prosvjedima, ali su one svakako rezultat ponasa-
nja vlasti, odnosno dugotrajnoga nezadovoljstva opéinskim, kotarskim i Zupanijskim ¢inovniS§tvom,
te zbog nepravednih zakona i izrabljivanja seljaka.

PRISTUPANJE SELJACKOJ POLITICI BRACE RADIC

Zbivanja u Podravini u protekle dvije godine dala su seljaku snagu i samopouzdanje da izade iz
svoga dvoriSta, da i on kona¢no moZe javno izraziti ono $to ga tisti. To je narod osjetio, pogotovo dok
je vidio da ima podrsku i politicara iz Zagreb, a ne samo domadih. Tek tada je osjetio svoju snagu i
vjeru u boljitak. Ove pobune su na povrSinu izbacile seljaka, kao aktivnog ¢imbenika na podravskoj
1 hrvatskoj politickoj sceni i postavile temelj Radicevoj politici u Podravini. Unato¢ tome, JalZabeti¢
nije mirovao i stalno je bio u sukobu s Martinom Starcevi¢em povlaceci se po sudovima, no teSko mu
se bilo braniti jer je ovaj bio mocan i utjecajan u Purdevcu. U jednoj takvoj situaciji naSao se 1904.
godine. StarCevic, trgovac Vatroslav Gjumbir i bivsi nadstraZar Topljak, odlucili su ga se rijeSiti tuz-
bom sudu. Tuzba se odnosila na jedan njegov clanak u Hrvatskom narodu, u kojem je StarCevica
nazvao laskavcom i prilizavcom velikog Zupana Kukuljevi¢a, Gjumbira lihvarom, a Topljaka krvopi-
jom. Naime, Starcevi¢ je pokuSao organizirati podizanje spomenika velikom Zupanu, za koji su veé
neki dali novac, pa je JalZabeti¢ svojom optuzbom opravdano utvrdio da podilazi velikom Zupanu, za
Gjumbira je ionako cijeli Purdevac znao da posuduje novac uz veliku kamatu, a za Topljaka da je
krivo optuZzivao i dao zatvarati. Znajuéi da ¢e StarCevica braniti brat Mile, odvjetnik i narodni zastu-
pnik, JalZabeti¢ se postarao pribaviti najboljeg odvjetnika u Hrvatskoj — Marijana Derencina, dr. prava
i narodnog zastupnika. Do njega je nesumnjivo dosao preko Purdevcana Matije Kolara”®, koji je s

73 Hrvatski narod, 35, 25.VIII. 1904.
7 M. KUDUMIJA, Burdevac u ..., 54-59; S. RADIC, Devet seljackih ..., 10.

75 Purdevéan Matija Kolar (1840. — 1913.), tada umirovljeni kraljevski arhivar mapa, bio je &lan ravnateljstva
Poljodjelske banke i Prve €inovni¢ke udruge u Zagrebu. Po politickom opredijeljenju opozicionar i pristasa Ne-
odvisne stranke. Imao je dobre veze i poznanstva sa zagrebackim intelektualcima, politicarima i odvjetnicima,
a rodbinski je bio vezan s obitelji Marijana Derencina, u koju se udala njegova neéakinja Vilma. Stanovao je
na Prilazu Bure DeZeli¢ca 6. Zanimljivo je da se Stjepan Radi¢, kad je do$ao iz Konc¢anice, nastanio s obitelji
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Derencinom bio u rodbinskoj vezi, i brace Radi¢ koji su zajedno s Deren¢inom djelovali u Hrvatskoj
opoziciji. Upravo je Derencin u dogovoru s Antunom na sjednici izvr§nog odbora opozicije u Zagrebu
6. veljace 1902. godine predloZio Stjepana Radica za tajnika Opozicije. Derenc¢inovo poznanstvo sa
Stjepanom Radi¢em seZe jo§ od 1895. godine kad je bio jedan od branjenika u procesu u kojem je
Radi¢ suoptuZen za spaljivanje madarske zastave na JelaCicevu trgu u Zagrebu. Takoder ga je branio
i u procesima nakon uhi¢enja 1902. i 1903. godine. JalZabeti¢u je na ruku iSlo i to $to je zajedno s
njime bio tuZen i dr. Svetimir Korpori¢, urednik Hrvatskog naroda i suradnik Stjepana Radica.
Rasprave su vodene 4., 14.1 15. svibnja, a Jalzabeti¢ je doveo i nekoliko svjedoka koji su posvjedocili
u njegovu korist. Trgovac Ferdo Brenner svjedocio je na sudu da je StarCevié pred njime i durdevac-
kim odvjetnikom Lichtenbergom rekao slijedece: »Ja ¢u pomoéi Kukuljevi¢u provesti izbore, ali mi
on mora za to pomo¢i ishoditi koncesiju za gradnju Zeljeznicke pruge Klostar-Virje, za gradnju dviju
ciglana i da prodam svoje naplavine Imovnoj opéini. Onda ga viSe ne trebam.« Svjedok Bolto Imbrisa
potvrdio je da je od Pumbira posudivao novac, pa je ¢ak morao vracati novac kojeg nije ni posudio,
jer mu je Pumbir dao potpisati zaduZnicu znajuci da je on nece procitati jer je nepismen. Sposobni je
JalZabeti¢ tako sam prikupio dokaze i svjedoke, te zajedno s Derencinom dobio sudski spor na zagre-
backome Sudbenom stolu, a Starcevi¢ je morao platiti kaznu od 210 kruna. Nije zato bez razloga
Stjepan Radi¢ jednom izjavio da je taj »Tomina gori od tri fiskala«’®. Jedan od uzroka spomenutog
sukoba sa Star¢evi¢em bio je i taj §to su jednom dogovorno trebali smijeniti biljeZnika Kovacica, no
Starcevié je dogovor prekrsio s nakanom da JalZabeti¢a uhvati u zamku.”” Usprkos svim peripetijama
i sukobima JalZabeti¢ je tesko ali polako napredovao na svom politickom putu. Na Zupanijskim izbo-
rima odrzanima 29. kolovoza u DPurdevcu, od 213 glasaca, mahom seljaka, s dvije treine glasova
izabran je u Zupanijsku skupstinu zajedno sa svojim istomisljenicima Vjekoslavom AmbroSi¢em iz
Sedlarice, Antom Auspergerom, Tomom Barcem ml., Josipom BoroSom, Dragutinom Go6tzom ml. iz
Pitomace, te Tomom i Mijom Sabolekom.”®

Antun Radi¢ je izdavanjem Doma pripremio teren za narodni pokret 1903. godine, ali je nakon
burnih i krvavih dogadaja u Podravini uvidio da se nasilnim putem niSta ne moZe posti¢i, ve¢ da mora
seljastvo stranacki organizirati. Kriza unutar Opozicije, odnosno HSP-a, buknula je u oZujku 1904.
godine na godiSnjoj skupstini Poljodjelske banke na kojoj je Stjepan Radi¢ optuZio njenu upravu za
nezakonitost u poslovanju i nov€ane malverzacije. Sve je zavrSilo smjenom Stjepana Radica s mjesta
tajnika, ali i izbacivanjem dr. Milana KriStofa i dr. Svetimira Korporica iz uprave banke. Bio je to kraj
suradnje Radiéa i njegovih istomisljenika sa gradanskim strankama starog kova. Antun kao mislilac i
teoretiCar, a Stjepan organizator i realizator na terenu, krenuli su k ustrojavanju buduce moderne
seljacke stranke. Slijedom svih ovih politickih zbivanja doslo je 15. lipnja 1904. godine do sastanka
osmeroclanoga inicijativnog odbora u Zagrebu na Celu sa Stjepanom Radicem, koji je odlucio okupiti
odredeni broj utjecajnih ljudi spremnih i odlu¢nih za osnivanje stranke. Tijekom ljeta i jeseni 1904.
godine obavljeni su brojni razgovori s takvim osobama. Jedan od nekolicine bio je i Tomo JalZabetic,
najstariji po godinama, ali i po svom politickom radu. Privremeni glavni odbor sastao se 22. prosinca
te godine, prihvaden je program stranke a Stjepan Radi¢ izabran za predsjednika. JalZabeti¢ i Ilija
Martinovié iz Sumeca kraj Oriovca bili su jedini seljaci u glavnhom odboru Hrvatske pucke seljacke
stranke, ujedno i osnivaci. Krajem 1904. godine JalZabeti¢ je ve¢ bio viSegodi$nji opCinski odbornik,
Zupanijski zastupnik i organizator seljackoga zadrugarstva u durdevackoj Podravini, pa je kao gotov
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na Prilazu Pure DezZeli¢a 12, u njegovu neposrednom susjedstvu, §to upucuje na to da je Kolar mozda Radi-
€u pronasao stan, a na zamolbu Derencina, koji je preko brata Antuna posredovao u Stjepanovom dolasku u
Zagreb. Kolar je mogao znati za Jalzabeti¢a posjecuju¢i rodni Burdevac, ali i od brace Radi¢. Vjerujem da je
iSao na ruku Jalzabeti¢u i u radu u seljackoj zadruzi, jer je bio ¢lan ravnateljstva Poljodjelske banke. Oporuka
Matije Kolara, ovjereni prijepis od 24. rujna 1912. u Zagrebu (oporuka je u mojem posjedu); Andrej MACEK /
Nino SKRABE, Magek izbliza, Zagreb, 1999., str. ; Ivo PERIC, Antun Radi¢ 1868. — 1913., Zagreb, 2002., 142.

76 M. KOLAR DIMITRIJEVIC, Trnovit Zivotni ..., 250-251.
77 Hrvatske novine, 45, 26. 1. 1904., 20, 13.V. 1905., 25, 17.VI. 1905. i 26, 24. V1. 1905.
78 Podravac, 32, 27.VIIl. 1904.; Hrvatski narod, 36, 1. IX. 1904.
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¢ovjek s odredenim drusStvenim i politickim iskustvom i govornickom samostalnoséu bio spreman za
novu stranku. Ve¢ od druge polovice sijecnja 1905. godine pojedini su ¢lanovi privremenoga glavnog
odbora obilazili ve¢a mjesta i sela u kojima su okupljali pretplatnike listova Hrvatska misao, Hrvatski
narod 1 Hrvatske novine, na kojima su izmedu sebe birali stranacke povjerenike. Jalzabetié je 27.
veljace u Maitzovoj gostionici u Purdevcu okupio oko 400 simpatizera i budu¢ih ¢lanova iz Purdev-
ca, Klostra, Kalinovca, Sesveta, Budrovca, Cepelovca, Sirove Katalene, Prugovca i Micetinca. U
Pitomaci je okupio ljude 14. svibnja, zatim u KloS$tru (1. lipnja), Ferdinandovcu (12. lipnja), Kalinov-
cu (13. kolovoza) i Budrovcu (20. kolovoza).” Purdevc¢ani su itekako bili spremni jer su jo$ pocet-
kom 1903. godine osnovali seljacku Citaonicu u kojoj su Citali spomenute novine. Svake ih je veceri
okupljao izbornik Puro Plazek, a prvu grupu sadinjavali su: Puro Medimorec, Mato Pavec, Stefo
Matocec, Jozo Mandié, Ivan i Puro Hodi¢, Luka Mubrin, Antun Frankovié¢ i Petar Kolar.8? Nakon
toga su durdevacka gospoda, bez obzira na stranacku pripadnost, udarila svom silom na JalZabeti¢a
jer ga nisu mogli smisliti kao seljaka koji je tako daleko dogurao. Lijepo je 1912. godine napisao
Stjepan Radi¢: »Kad JalZabeti¢a vide u cipelama, onda im je prevelik gospodin, a kad ga vide s
podravskom pregacom ili fertunom kako tjera svoje krasno blago, ondar im je prevelik prostak, koji
nije toboZe vriedan da bude narodni zastupnik«8'.

Odmah nakon toga JalZabeti¢ postaje potpredsjednikom stranke, a ubrzo i jednim od osnivaca
Hrvatske pucke seljacke tiskare u Zagrebu kojoj je bio i predsjednik ravnateljstva. Od 1904. godine
zastupnik je u skupstini Bjelovarsko-kriZevacke Zupanije, u Hrvatski Sabor usao je na izborima 1910.
i 1913., a 1921. i 1923. godine u skupstinu Kraljevine SHS-a. Potom postaje clanom ravnateljstva
Saveza hrvatskih seljackih zadruga (1911. — 1925.), Hrvatske seljacke zadruZne banke (1923. —
1925.), Hrvatskoga seljackoga gospodarskog drustva i Zadruge Hrvatski seljacki dom (1921.). Medu-
tim, 1921. godine dolazi u sukob sa srediSnjicom stranke, da bi 1924. godine istupio zbog neslaganja
oko vodenja financija i ulaska stranke u Zelenu internacionalu. Istovremeno se nalazio u gotovo svim
upravnim odborima gospodarskih institucija stranke, no kako se stranka Sirila poceli su ga obrazovani
stranacki suparnici pomalo zaobilaziti smatrajuci ga prestarim za sve te funkcije. Naravno da se time
nije mogao pomiriti pa je doSlo do razlaza. Potom je priSao Hrvatskoj federalistickoj seljackoj stranci,
ali na izborima 1927. godine nije uSao u Sabor. Tada je shvatio da je kao politi¢ar propao, pa se poceo
priklanjati srpskoj politickoj opciji, odnosno Jugoslavenskoj radikalno-seljackoj demokraciji Nikole
Uzunovi¢a, §to mu je omogucéilo ulazak u Senat 1932. godine, a iduce godine u Narodni klub zastu-
pnika i senatora jugoslavenskog parlamenta. Postao je omrznut u Purdevcu, a pritisnule su ga i godi-
ne. Bio je zasluZan za osnivanje pucke knjiznice (1906.) i Hrvatskoga seljackoga prosvjetnog drustva
(1920.), a bio je i ¢lan nadzornoga odbora Hrvatskog Sokola u Purdevcu (1926.). Svoje ¢lanke 1
polemike o hrvatskoj politici te drustvenim i gospodarskim problemima seljaStva objavljivao je u
izdanjima: Hrvatski narod, Hrvatska domovina, Hrvatske novine, Dom, Slobodni dom, Gospodarski
list, Hrvatski zadrugar, Republikanska sloboda, Dubrovacka tribuna, Novo vrijeme, Politika (Beo-
grad 1930.) i Hrvatska obrana. Napisao je i izdao u vlastitoj nakladi broSuru Prijelaz u bolji nacin
gospodarenja s usjevnim redom (Zagreb 1914.). Umro je u Purdevcu 31. listopada 1937. godine.

Uloga i vaznost gospodarskoga i politickog djelovanja Tome Jalzabeti¢a u Purdevcu danas je vrlo
malo vrednovana, iako je dao najveci doprinos napretku durdevackoga gospodarstva, a odigrao je i
vrlo znacajnu ulogu u Radiéevoj stranci kada je to bilo najpotrebnije. Stoga smatram da se ne bi
smjele zapostavljati njegove brojne zasluge samo na osnovi jedne politicke greske kojom hrvatskoj
politici nije donio prevelike Stete, ali ni srpskoj velike koristi. Najvise Stete priskrbio je sebi, jer si je
tim politi¢kim istupom okaljao i srozao ugled politicara. Jedino se okoristio time §to je do smrti bio

79 Bogdan KRIZMAN, Osnivanje Hrvatske pugke seljacke stranke 1904 — 1905., Radovi Instituta za hrvatsku
povijest, sv. 2, Zagreb, 1972.; Hrvatske novine, 10, 4. 11l. 1905.; Hrvatski narod, 10, 9. 11l., 20, 18. V., 24, 15. VI.
i 36, 7.1X. 1905.

80  Hrvatska, 46, 26. II. 1903.
81 3. RADIC, Devet seljackih ..., 10-11.
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materijalno zbrinut od strane Beograda. Odnos prema JalZabeticu isplivao je na vidjelo i nakon stva-
ranja samostalne Hrvatske prilikom imenovanja ulica u Purdevcu. Tada nije bio uvrSten u popis iako
je to svojim radom zasluzio. Ako ni to, Purdev€ani su mu barem mogli postaviti spomen-plo¢u na
zgradi bivse seljacke zadruge koju je dao izgraditi.
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SUMMARY

Tomo Jalzabeti¢, a Purdevac-born political figure, was important not only for his hometown of
Dburdevac, but for late 19th/early 20th century Croatia.The text describes the life of a peasant, who
had begun as a farmer and a social figure, but in only 10 years became an important politician. His
desire for general progress and the fight for the rights of peasants led him from municipal board acti-
vist to the place of a leading opposition politician in Purdevac. Particular emphasis is given to the
political struggle with the ruling local pro-Hungarians and nobility, and to the popular movement of
1903. As such, he was recognized and called by Radi¢ brothers to join them in establishing the Cro-
atian Peoples’ Peasant Party in Purdevac region of Podravina. He was one of the rare peasant figures
who made it to Croatian Parliament as an MP. The papers discusses the first phase of his political
activity (1892 -1905), showing a life of a common peasant, who used his strong will and persistence
to overcome obstacles and win his place in Croatian politics during difficult, turbulent times, thus
setting solid foundation for his new political party, Croatian Peoples’ Peasant Party and his own future
political career.
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SAZETAK

Ruralna bastina je svojevrsna osobita krajobrazna podloga sa specificnostima za odre-
deno podrucje, koji omogucuju izgradnju primjerenih naselja. Stanovnistvo tih podrucja,
ako Zivi odrzivo u odnosu s prirodnim okruzenjem, prenoseci iskustva i znanja s generacije
na generaciju, stvara svoju tradiciju koja ini odredeni identitet koji s vremenom postaje
sastavni dio ruralne bastine. ldentitet Zivotnog podrucja Cine materijalna bastina (arhi-
tektura, krajobrazno oblikovanje, ceste, mostovi, putovi, i drugo) i nematerijalna bastina
(legende, povijest, umjetnost, vjerovanja i obicaji, plesovi, pjesme i sva druga dogadanja
koja proizlaze iz nacina Zivota na selu), te razlicite javne manifestacije Cija tradicija ne seZe
tako daleko u prosiost, ali se kroz takve priredbe njeguje i odrZava dio tradicije (gastronom-
ski sajmovi i izlozbe izvornih jela i prehrambenih proizvoda, sajmovi starih seoskih zanata,
i ostalo).

Turizam ruralnih prostora Hrvatske ponudio je dinamicnom turistickom trZistu sadrZaje
osmisljene u seoskim domacinstvima koja, izmedu ostaloga, brinu o ocuvanju i upravijanju
ruralnom bastinom. Ruralna bastina u Hrvatskoj se tek posljednjih godina prepoznaje kao
jedna od vodecih ideja razvoja turizma, premda je Hrvatska u okruZju u kojem upravo
¢injenica o ruralnom bogatstvu i bastini rukovodi razvojem turistickih djelatnosti i daje
vidljivost lokalnoj zajednici kao vrijednoj turistickoj destinaciji. Danas ruralni turizam u
Hrvatskoj ima osobitu vaznost, jer je jedna od njegovih kljuc¢nih uloga ocuvanje tradicije
na nacin da kreativno koristi ruralnu bastinu. Jer, ruralna bastina je jednako vrijedan dio
hrvatske kulturne bastine i posljednjih godina u Hrvatskoj se o njoj pojacano skrbi i brine
za njezinu obnovu.

U ovom radu bit ¢e rijeci o jednom segmentu ruralne bastine, o ulozi tradicijskog gradi-
teljstva u formiranju turisticke ponude ruralnog podrucja Hrvatske, odnosno prezentirat ce
se graditeljska bastina i njezine osnovne karakteristike, prije svega atraktivnosti seljackog
gospodarstva koje je jedno od sastavnica tradicijskog seoskog gospodarstva koje okuplja
turisticke specificnosti temeljene na ocuvanoj tradiciji Zivota i rada na selu. U tom smislu,
predstavit Ce se i analizirati hrvatski primjeri najbolje prakse, cemu ée prethoditi tumacenje
pojma ruralne bastine, prikaz uloge i aktivnosti drZave u skrbi za ruralnu bastinu, te dosad
realizirani projekti i njihovi rezultati u podrucju ocuvanja i koristenja ruralne bastine u
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Hrvatskoj. Naposljetku, navest c¢e se prijedlozi za buduce moguce koristenje i vece ukljuci-
vanje ruralne bastine u turisticku ponudu Hrvatske.

Kljuéne rijeci: Hrvatska, ruralna bastina, tradicijsko graditeljstvo, primjeri dobre prakse
Key words: Croatia, rural heritage, traditional architecture, guidelines, tourism valorization

1. UvoD

Ruralni turizam, kao jedan od selektivnih oblika turizma, povezuje tradicionalne vrijednosti i
postignuca i oblikuje ih u turisti¢ki proizvod s naglaSenim obiljeZjima ambijentalnosti i antropomor-
fnosti. To se posebno odnosi na prostore s izrazito tradicionalnom arhitekturom i ostalom ruralnom
bastinom koji zajedno s prirodnim okruzenjem podrucje Cine vizualno atraktivnim. Na takvim
podruc¢jima oblikuje se turizam po »mjeri Covjeka, koji je u skladu s prirodom, okruZenjem, prevla-
davaju¢im nac¢inom Zivota i potrebama danasnjih turista.

Na oblikovanje ruralnog turizma danas djeluju mnogi ¢initelji koji se mogu podijeliti u tri osnovne
skupine: prirodni Cinitelji: sacuvani i Cisti okoli§, prirodne atrakcije, skladnost vizura na koje ¢ovjek
nije djelovao, kulturni (druStveni) Cinitelji: ambijentalna arhitektura, kulturni spomenici, obicaji,
manifestacije, folklor, nacin Zivota, i drugo, i socio-ekonomski Cinitelji: visak prihoda u urbanim
sredinama koji dovodi do potrebe za odmorom. Ruralnim turizmom taj viSak prihoda, jednim dijelom,
odlazi i u ruralna podrucja. Kada je rije¢ o socijalnim ¢initeljima, zanimljiva je ¢injenica da stanovnici
velikih urbanih sredina Europe ve¢ generacijama nemaju nekoga od ¢lanova obitelji koji Zive na selu,
pa je stoga i potreba za odmorom u seoskom okruZenju veca i atraktivnija.'

Ruralna podruc¢ja u danasnje vrijeme postala su turisticki atraktivna i prihvatljiva za moderne
turisticke tragaoce koji traZe »retro« odmor, odnosno odmor temeljen na tradicionalnosti i individu-
alnom pristupu. Ruralni turizam, odnosno potreba za boravkom (turista) u nenaruSenim socijalnim,
prostornim i prirodnim okruZenjima postaje temelj i model daljnjeg razvoja ruralnih krajeva kroz
diverzifikaciju aktivnosti te ocuvanje ambijentalnih vrijednosti i prostornosti, prije svega, tradicijske
arhitekture.

Posebna vaznost ruralnog turizma ogleda se u prostornoj o¢uvanosti. Ruralni turizam nije »gutac
prostora« jer se za potrebe turistickih usluga koristi/iskoriStava postojeca arhitektura, odnosno tradi-
cijske kuce i gradevine/objekti, potom prirodni materijali radi ouvanja i revitalizacije postojece tra-
dicionalne arhitekture, te poStivanje ambijentalnosti u gradnji novih arhitektonskih oblika na ruralnim
podrucjima za stanovanje ili za funkciju/potrebe turizma kojima se doCarava »duh prostora«. Ruralni
turizam ne Cine samo ljepote pejzaza i povijesne znamenitosti vec i karakter ljudi, obi¢aji, naCin pre-
hrane, vizualna ocuvanost ambijenta, i ostali Cinitelji. Zbog toga je moguce tvrditi da je ruralni turi-
zam poveznica koja moZe usporiti preoblikovanje/promjenu sela i seoskog okruzenja s obzirom na
prisutnu tendenciju naglih i radikalnih izmjena uzrokovanih urbanizacijom, modernizacijom i globa-
lizacijom, prema kojima se sela izjednacavaju s gradovima. Takoder, ruralni turizam u moguc¢nosti je
ponuditi potpuno novi koncept razvoja turistickih usluga, odnosno turizam temeljen na doZivljajima
vezanima za nacin Zivota i obicaje.

2. METODOLOGIJA

U pisanju ovoga rada istraZile su se znanstvene i stru¢ne spoznaje iz predmetnog podrucja priku-
pljanjem i proucavanjem raspoloZive relevantne znanstvene i stru¢ne literature, provela su se terenska
istraZivanja turistickih seljackih obiteljskih gospodarstava, TSOG-ova, na hrvatskom ruralnom pro-
storu koja imaju obiljeZja tradicijskih imanja/gospodarstava, analize njihova stanja i razgovori s nji-
hovim vlasnicima s ciljem izdvajanja primjera dobre prakse, i koriStene su metoda klasifikacije, te
komparativna i deskriptivna metoda. Naposljetku, u prikupljene, analizirane i prikazane spoznaje

' Robert Baéac, »Seoski turizam (agroturizam) — tradicijske vrijednosti u funkgiji turizma«, u: Dordo Sinkovié
(ur.), Zbornik radova s konferencije »Adriatic Seaways — Le rotte dell’Europa Adriatica«, Sveuciliste »Juraj
Dobrila« u Puli, Odjel za ekonomiju i turizam »dr. Mijo Mirkovi¢«, Pula, 2008, pp. 71-90.
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»ugradena« su i iskustva osobnih angaZmana vezana za teorijski i prakti¢ni rad i pomo¢ u ustrojava-
nju, klasificiranju, vrednovanju (evaluaciji) i radu turisti¢kih seljackih obiteljskih gospodarstava,
TSOG-ova, na ruralnom prostoru Republike Hrvatske, kao i iskustva prikupljena sudjelovanjem u
drugim teorijskim i prakti¢nim aktivnostima (osmiSljavanje i evaluacija strategija, regionalnih opera-
tivnih planova, projekata, radionica, seminara, edukacija, okruglih stolova, i ostaloga) koje su se
odnosile na segment koriStenja tradicije i baStine u ruralnom turizmu, i turizmu opcenito, u
Hrvatskoj.

3. PREGLED LITERATURE

Od recentnih radova koji tumace i/ili koriste bastinu i tradiciju kao Cinitelje turisticke ponude,
odnosno skrecu izrazitiju pozornost na njihovu vaznost i primjenjivost u turisti¢koj ponudi, a time i
na odrZzivi razvoj kraja u kojima se koriste gradevine/objekti/sadrZaji temeljeni na bastini i tradiciji,
izdvajaju se oni D. Demonje, P. RuZi¢a, R. Baéca, P. Somek i T. Gredicak.

U knjizi »Ruralni turizam u Hrvatskoj s hrvatskim primjerima dobre prakse i europskim iskustvi-
mac, izmedu ostalog, tumace se i detaljno obrazlazu pretpostavke razvoja ruralnog turizma u Hrvat-
skoj, a medu njima posebnu vaznost ima tradicijska komponenta, osobito u uredenosti turistickog
seljackog obiteljskog gospodarstva i gradevina/objekata za ostale oblike ruralnog turizma, koja je
potkrijepljena primjerima dobre prakse iz Hrvatske .2

U svojim prikazima i raspravama o pretpostavkama, Ciniteljima razvoja, stanju i perspektivama
ruralnog turizma u Hrvatskoj, a posebno u Istri, P. Ruzi¢ posebnu pozornost svraéa tradiciji u funkciji
razvoja ruralnog turizma.® U istraZivanje teme ruralnog turizma Ruzi¢ uvodi analiti¢ki pristup kroz
prizmu tradicijskih obiljeZja, Sto predstavlja svojevrsnu novost u hrvatskoj znanstvenoj literaturi koja
obraduje ruralni turizam kao posebni oblik turizma koji se, poglavito, proucava s aspekta turisticke
ekonomije, a gotovo nimalo s aspekta tradicije, odnosno etnologije i kulturoloskih obiljeZja. RuZi¢,
naime, smatra da su kulturna bastina i nacin Zivota, odnosno Zivot na selu kakav je nekada bio, osnov-
ni elementi privlaenja posjetitelja u ruralna podruéja i temeljne pretpostavke razvoja ruralnog
turizma.

D. Demonja i R. Baéac obradili su pojedine bastinske, odnosno tradicijske Cinitelje turisticke
ponude na selu: rekonstrukciju i opremanje objekata/gradevina, uredenje okoliSa i vrta, te nemateri-
jalnu bastinu (gastronomiju, prezentaciju Zivljenja, obiCaje, manifestacije, i drugo).* TeZiste su
svratili na ulogu tradicijskog graditeljstva na formiranje turisticke ponude ruralnog podrucja, odnosno
prezentaciju graditeljske baStine i njezinih osnovnih karakteristika, prije svega, atraktivnosti seljac-
kog gospodarstva. U tom smislu naveli su i obrazlozili deset primjera dobre prakse, analizirali su
dosadaSnje nacine koriStenja bastine i tradicije u ruralnom turizmu Hrvatske, te su, naposljetku, naveli
i protumacili smjernice njihovog buduéeg ucinkovitijeg i obuhvatnijeg koriStenja. U drugom zajed-
nickom radu/Clanku D. Demonja i R. Bacac predloZili su i protumacili korake koje bi trebalo poduzeti
kako bi se organiziralo i uspjeSno vodilo turisticko seljacko obiteljsko gospodarstvo u Hrvatskoj, a
posebnu pozornost svratili su tradicijskim i bastinskim obiljeZjima u pojedinim koracima.5 PredloZeni
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Damir Demonja, Pavlo Ruzi¢, Ruralni turizam u Hrvatskoj s hrvatskim primjerima dobre prakse i europskim
iskustvima, Meridijani, Samobor, 2010.

Pavlo Ruzi¢, Ruralni turizam Istre. Pretpostavke i Cinitelji razvoja, stanje i perspektiva, Institut za poljoprivredu
i turizam Pore¢, Zavod za turizam, Pula, 2011; Isti, Ruralni turizam, Institut za poljoprivredu i turizam Pore¢,
Pula 2009.

Damir Demonja, Robert Bac¢ac, »Bastina i tradicija u oblikovanju turisticke ponude na ruralnom prostoru
Hrvatske«, Podravina — casopis za muiltidisciplinarna istraZivanja, vol. 11, br. 21, lipanj 2012, Meridijani, Ko-
privnica, Samobor, 2012, pp. 205-218.

5 Damir Demonja, Robert Ba¢ac, »Contribution to the practical engagement in rural tourism in Croatia: from
idea to successful realization«, Romanian rural tourism in the context of sustainable development (Turismul
rural Romanesc in contextul dezvoltarii durabile), vol. | (XXVIII), Issue 4, August 2012, Romanian Academy
lasi Brach, »Gheorghe Zane« Institute for Economic and Social Research, Editura Tehnopress, lasi, 2012, pp.
89-107.
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koraci sazimaju bitno S$to za organizaciju i poslovanje jednog turistickog seljackog obiteljskog gospo-
darstva treba znati. Time se, izmedu ostalog, pomaZe daljnji razvoj seoskog turizma u Hrvatskoj,
ocuvanje slikovitosti i Zivotnosti sela, i privlacnosti seoskog nacina Zivota, a Sto se temelji na tradi-
cijskoj, odnosno bastinskoj komponenti.

Knjiga »Tradicijsko graditeljstvo u Podravini. Pregled s karakteristiénim primjerima« predstavlja
prvi sveobuhvatni prilog o starinskom graditeljstvu u Podravini, koje je obradila Petra Somek prika-
zavsi 1 protumacivsi nastanak i tipologiju tradicijskog graditeljstva u podravskim selima na prostoru
gornje hrvatske Podravine.® Do pojave ove knjige nije bilo sinteze spoznaja i grade o tradicijskom
graditeljstvu u Podravini, u njoj su temeljito obradena ruralna naselja cijele Podravine i predstavljeni
su osnovni elementi svih vrsta gradnji: stambeni objekti, svi oblici gospodarskih zgrada i vinogradar-
ske klijeti. VaZnost je ove knjige, izmedu ostalog, §to naglaSava potrebu obnove i uvanja objekata
tradicijskog graditeljstva i kroz ruralni turizam, odnosno njihovo aktivno ukljucivanje u turisticku
ponudu u ruralnom turizmu.

T. GrediCak se u stanovitom broju znanstvenih ¢lanaka bavila prou¢avanjem razliitih aspekata
kulturne bastine, koja ukljucuje i tradiciju, u funkciji turizma.” Posebnu pozornost svratila je nuznoj
valorizaciji kulturne bastine i tradicije u turistiCke svrhe, dok turisticku valorizaciju bastine i tradicije
smatra primarnom za razvoj kvalitetnog turizma koji pridonosi jac¢anju nacionalnog kulturnog identi-
teta. VaZnim smatra primjenu druStvene koncepcije suvremenog marketinga, koji treba zadovoljiti
potrebe turista/gosta, koji od putovanja i boravka u izvandomicilnom okruZenju ocekuju vise od
samog odmora. Njezina je teza da se takvo ispunjenje moZe postiéi turistickom valorizacijom kulturne
bastine u funkciji gospodarskog razvoja.

Naposljetku, izdvaja se »Prirucnik za bavljenje seoskim turizmom: Korak po korak od ideje do
uspjeSnog poslovanja« R. Bac¢ca u kojemu autor u sedam poglavlja, odnosno koraka, detaljno i na
jednostavan i razumljiv na¢in obraduje sve teme vezane za organizaciju i vodenje turistickog seljac-
kog obiteljskog gospodarstva.2 Posebna pozornost svradena je uredenju turistickih domacinstava pri
¢emu se isti¢e nuZnost Cuvanja tradicije u vanjskom i unutarnjem uredenju domacinstava, Sto je temelj
za kvalitetnu promociju i marketing, odnosno uspje$no poslovanje. Kako se u priru¢niku naglasava,
snaznim ukljucivanjem tradicionalnih vrijednosti ruralni turizam dobiva na vaznosti §to ga, izmedu
ostalog, ¢ini drukcijim i nadasve originalnim proizvodom.

4. RASPRAVA

4.1. Tradicijski (kulturni) potencijali ruralnog turizma u Hrvatskoj

Razlika izmedu ruralnog turizma i masovnog turizma, osim u individualnom pristupu gostu pri
¢emu gost viSe nije samo statisticki podatak ve¢ dio obitelji, ogleda se i u odnosu prema prostoru.
Ruralni turizam osim smje$taja nudi i prostornost, dakle cjelokupno okruZenje koje nije (pre)izgrade-
no, tj. nije izvrSen »pritisak« na prostor kao $to je slucaj na obalnom prostoru gdje se, uglavnom, nudi
samo osnovni smjestaj bez pripadajuéeg prostora. Ruralni turizam polazi od odrZivih postavki prema
kojima nema prekapacitiranosti, pa je razumljivo da je potraznja za ovakvom vrstom smjestaja veca
u odnosu na ponudu. Razvidna je i originalnost ponude koja se prvenstveno odnosi na organizaciju i

6 Petra Somek, Tradicijsko graditeljstvo u Podravini. Pregled s karakteristicnim primjerima, Meridijani, Samo-
bor, 2011.

7 Vidi, na primjer, njezine radove: Tatjana Gredi¢ak, »Upravljanje lokalnim ekonomskim razvojem — turisticka
valorizacija kulturne bastine u funkciji ekonomskog razvoja«, Modeli upravljanja procesima obnove i razvoja
povijesnih gradova. Primjer Ivanic-Grada: Mogucnosti revitalizacije i obnove starog Ivanica, Ivanic-Grad, 11.
studenog 2011., Ecovast Hrvatska sekcija, 2011, pp. 1-11, Internet, http://ecovast.hr/dokumenti/publikacije/
Ivanic2009/12_Gredicak.pdf. (28/04/2013); Ista, »Kulturna bastina i gospodarski razvitak Republike Hrvatske,
Ekonomski pregled, Hrvatsko drustvo ekonomista Zagreb, Zagreb, 2009, pp. 196-218, i Ista, »Kulturna basti-
na u funkciji turizma«, Acta Turistica Nova, Utilus — visoka poslovna Skola, Zagreb, 2008, pp. 205-235.

8 Robert Bacac, Priruénik za bavljenje seoskim turizmom: Korak po korak od ideje do uspjesnog poslovanja,
Ministarstvo turizma Republike Hrvatske, Zagreb, 2011.
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uredenje smjestaja, ali i organizaciju i provodenje svih ostalih aktivnosti. U ruralnom turizmu tzv.
»COopy paste« pristup u organizaciji ponude, u smislu velikog broja smjeStajnih kapaciteta po istom
modelu izgradnje i uredenja, te bez dodatnih sadrzaja i aktivnosti, nije primjenjiv.

Turisticka ponuda u ruralnom turizmu uvijek se osmisljava na temelju postojecih potencijala, koji
ukljucuju:

1. tradicijsku arhitekturu (kuce, zgrade, ostali objekti/gradevine tradicijske ruralne arhitekture),

2. poljoprivrednu proizvodnju, i

3. pojedine vjestine ili znanja (tradicijsko zanatstvo, izrada narodnih instrumenata, folklor, obi-

¢aji, lov, ribolov, konjanistvo, i slicno),

ili, pak, iskoriStavanjem resursa poloZaja domacinstva i/ili njegove bliZze okolice kao $to su, na
primjer,

1. osobito vrijedan prirodni poloZaj (zasti¢eni krajolik, kultivirani krajolik, park prirode ili naci-

onalni park), ili

2. polozaj unutar vrijedne i zastiene arhitektonske i kulturne cjeline.

Kako i na koji nacin Ce se ti potencijali iskoristiti, i od njih uciniti atraktivna turisticka ponuda,
ovisi o kvalitetno i konkretno razradenoj ideji potencijalnog pruzatelja turistickih usluga u ruralnom
turizmu, ali 1 o prepoznavanju na temelju ega se sve moZe osmisliti buduéa kvalitetna ponuda rural-
nog turizma.

Najces¢i potencijal oko kojeg se formira i organizira turisticka ponuda u ruralnom turizmu je
izvorna, ambijentalna arhitektura: tradicijska kuca za stanovanje i ostali tradicijski objekti/gradevine
kao S$to su objekti/gradevine seoske, odnosno ruralne arhitekture: gatori, kleti, torete, kazuni, pastirski
stanovi, kolibe, i sli¢no. Izvorna arhitektura koja se stavlja u funkciju turizma kod korisnika koji
koristi usluge ruralnog turizma ima za cilj pruZiti doZivljaj tradicije u izvornom obliku. Osnovno
pravilo u koriStenju tradicijske arhitekture za potrebe ruralnog turizma je prilagodavanje turistickog
sadrzaja arhitekturi i prostoru, a ne obrnuto. Pojedini tradicijski objekt/gradevinu treba sagledavati u
cjelini s njegovim pripadajuéim uzim i Sirim prostorom (okolicom), koji je snazno odreden ambijen-
tom kraja/podrudja koji uvjetuje i odreduje karakteristike ruralne arhitekture:®

1. morfoloske osobine kraja utjecu na prilagodavanje arhitekture toplim i hladnim prodorima

zraka njezinom orijentacijom, izgledom, grupiranjem, i sli¢no,

2. blizina voda posredno i neposredno utjece na razvoj naselja,

3. karakteristike poljoprivrednog tla utjeCu na stanista biljaka, Zivotinja, $to neposredno utjece

na razvoj arhitekture,

4. infrastruktura znacajno utjece na razvoj arhitekture,

5. duhovni ambijent regije takoder utjee na specifi¢nosti arhitekture kao $to su crkve, kalvarije,

kapelice, grupiranje naselja oko samostana ili na njegovima temeljima, itd.

Vrlo ¢esto je ambijentalna arhitektura, kao i cjelokupna tradicijska imanja, obiljeZena regionalnom
specifi¢nosti, pa postaju prepoznatljiv brend kao Sto je, na primjer, slucaj sa Spanjolskom finkom
(tradicionalno poljoprivredno imanje u Spanjolskoj). U Hrvatskoj su se turisti¢ki profilirala sljedeca
tradicijska imanja — ambijentalne kuce i objekti/gradevine, o kojima ¢e u daljnjem tekstu biti viSe
rijeci:

*  istarska stancija,

» zagorska hiZa,

* posavska iza,

e slavonski stan,

e dalmatinski dvori, i

e  gatori.
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9 Branko Orbani¢, Ambijent ruralne arhitekture Istre — Arhitektura ambijenta, Pula, 2011, Internet, http://www.
dragodid.org/branko-orbanic-arhitektura-ambijenta/ i http://www.heartofistria.org/fileadmin/documents/news/
Orbanic-Arhitektura_ambijenta.pdf. (03/04/2013).
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4.2, Vrste tradicijskih imanja u Hrvatskoj

4.2.1. Istarska stancija

Stancije (prema talijanskom Stanza §$to znaci soba) ili dvori predstavljaju graditeljski i gospodarski
kompleks temeljen na obiteljskoj zadruzi kao gospodarskoj jedinici, i povezani su s gospodarskim
koriStenjem prostora koji se temelji na ugovornom pravu iz razdoblja 16. i 17. stolje¢a.’® Prema
ugovornom pravu kolonisti nisu stjecali vlasni§tvo nad zemljiStem nego samo pravo plodouZivanja,
ispase, koriStenja drva i gradenja." Kada je rije¢ o prostoru Hrvatske, stancije su karakteristi¢ne za
juznu i zapadnu Istru (podrucje nekadasnjeg pulskog i poreckog agera u vrijeme Rimskog carstva),
ali se pojavljuju i u drugim dijelovima Istre."

Stancije sadrZe sve elemente ruralne arhitekture. Gradene su od kamena, a sastoje se od kuce za
stanovanje i niza gospodarskih objekata: Stala, konoba, i ostalih. Glavni objekt je stambena kuca
izgradena, uglavnom, s prizemljem i dva kata. U prizemlju se nalazi najvazniji prostor, kuZina odno-
sno kuhinja s velikim drvenim stolom i stolicama gdje se dogadao cjelokupni druStveni Zivot na
stanciji. U kuZini se nalazi i ognjiste. Na katu su spavace sobe za mnogobrojne ¢lanove obitelji. Unu-
traSnjost stambenog prostora ozbukana je smjesom vapna i zemlje, i okreCena vapnom kojemu su se
dodavali prirodni pigmenti boja. Podovi i stropovi izradeni su od drva, a ¢ine ih drvene masivne nosi-
ve grede i poprecne drvene daske. Pod u kuhinji bio je poplo¢an kamenim ploc¢ama. Krovovi svih
objekata na stanciji bili su pokriveni kamenim plo¢ama, a kasnije i kupama kanalicama tzv. istarskom
kupom. Vanjsko dvori§te stancije ogradeno je visokim kamenim suhozidima. Stambene jedinice niZu
se ovisno o rastu broja ¢lanova obiteljske zajednice, a usredotoCene su oko gospodarskog dvorista,
odnosno dvora, prema kojem se stancije u jugoistocnoj Istri nazivaju. Premda su kod stancija zastu-
pljeni isti kreativni momenti kao i kod tradicionalnih sela, one su sve do sredine 20. stolje¢a uglavnom
sacuvale identifikacijske osobitosti. Zahvaljujudi revitalizaciji istarskog sela, koja je zapocela sredi-
nom 1990-ih godina prosloga stoljeca razvojem agroturizma,'® obnovljen je i ouvan veci broj stan-
cija. Relativno dobro ocuvane su stancije Marana, Detoffi, Negrin i Golubovo na podrucju Vodnjana;
Menighetti na podruju Bala; Basarinka, Kaligari i Cervar na podruéju Pore¢a; Kompari¢ka i Negri-
Cani, zatim Filipanski, Bi¢i¢i i Vidasovi dvori na podru¢ju Mar¢ane; Marinoni izmedu Pule i Meduli-
na, te Katun u Boljunskom Polju.

U turistickom smislu istarska stancija danas predstavlja obnovljeno i rekonstruirano nekadaSnje
ogromno seosko poljoprivredno gospodarstvo u cilju pruZanja turistickih usluga. Stancija je, u pravi-
lu, odvojena od sela i naseljenih mjesta sa svom potrebnom infrastrukturom. Osim prilagodavanja
domadinstva za usluge turizma, stanciju karakterizira veliki posjed (imanje, odnosno pripadajuéi
okolis) sa zgradom za stanovanje (glavna kuca) i gospodarskim zgradama, kao i ponovno pokrenuta
poljoprivredna proizvodnja jednog ili viSe proizvoda tipicnih za Istru. Sto se tice smjeStaja, naglasak
je na malom smjestajnom kapacitetu s maksimalnim komforom i prostorom te specijaliziranom ponu-
dom. Smjestaj u stanciji ne dijeli se na posebne smjeStajne jedinice, pa ne postoji moguénost da dvije
razlicite obitelji borave na domacinstvu.

4.2.2. Zagorska hiza

Tipicna zagorska hiZa pojavljuje se u Cetiri osnovna tipa:
1. drvene prizemnice,

2. hize mazanke,

10 Mario Perossa, »Kontinuiteta v stanovanjski arhitekturi Istre«, Knjiznica Annales, Koper, 1998, p. 136.
Mario Perossa, »Kontinuiteta v stanovanjski arhitekturi Istre«, op. cit.

12 Alenka Fikfak i Gaspar Mrak, »Istrska tradicionalna arhitektura kot turisti¢na priloznost«, Glasnik Slovenske-
ga etnoloskega drustva, 50/1, 2, lipanj 2010, Slovensko etnolosko drustvo, Ljubljana, 2010, p. 54.

8 Robert Baéac, »Ekonomski aspekti razvoja agroturizma — razvojni model Istre«, u: Tihana Petrovi¢ Le$, To-
mislav Pletenac (urs), Zbornik radova »Etnologija i kulturni turizam — Ethnology and cultural tourism«, Odsjek
za etnologiju i kulturnu antropologiju, Filozofski fakultet SveuciliSta u Zagrebu, Zagreb, 2006, pp. 36-42.
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3. katne i prizemne kamene kuce, i

4. zidanice.™

Ispocetka sve su bile prekrivene slamom (raZzenom slamom), a tek kasnije, od 19. stoljeca, biber
crijep zamjenjuje slamnati odnosno Sopnati krov.

Drvene prizemnice i hiZe mazanke pravokutnog su tlocrta, gradene su istom tehnikom i materija-
lom. Plitki temelji od lomljenog kamena ostaju vidljivi nakon podizanja zidova od hrastovih greda,
planjki i tesanih dasaka. Bio je obicaj da vanjski zidovi budu premazani smjesom bijele ili sive ilova-
¢e, pljeve i balege kao vezivnim materijalom, a unutraSnji zidovi smjesom ilovace i pljeve. Na osuSeni
namaz Zene su nanosile vapneno mlijeko, modru ili zelenu galicu. Podovi su se izravnavali mijeSa-
njem ilovace i pljeve, te udarcima drvenog malja ravnali/gladili u ¢vrstu homogenu masu. Obi¢no
ljeti, zemljani pod obnavljao se novim slojem ilovace i pljeve.

Zidanice su gradili seljaci viSeg ekonomskog statusa (kovaci, trgovci, zidari, tesari) i u predsoblje
i kuhinju stavljali su zemljane podove, dok su podove u sobama oblagali vodoravno slaganim istesa-
nim hrastovim daskama. Kroz dvokrilna hrastova vrata, u svakoj tradicijskoj kuci, hiZi, ulazilo se u
skuceno predsoblje, lojpu, iz kojega dvoja vrata u dijagonali vode u jednu vecu i drugu, nesto manju,
sobu, glavnu hizu i hiZu. U istoj osi s ulazom u kuéu je kuhinja, s izlazom u okomici s ulaznim vratima
u voénjak, trnac.

Neizostavni dio ruralnog graditeljstva svake zagorske okuénice, dvornog mesta, bile su Stale, Sta-
gljevi, veinom gradeni kao katnice u tradiciji ovoga kraja/podrucja.

U turistickom smislu zagorska hiza danas predstavlja obnovljenu tipi¢nu tradicijsku zagorsku
kuéu, drvenu i mazanicu. Za potrebe turistickih usluga strogo se pazilo na elemente ruralne arhitek-
ture i opremanje kuca namjeStajem i ostalom opremom. Dobri primjeri obnovljenih zagorskih kuéa u
funkciji turizma su: Vuglec breg u Skariéevu kod Krapine, seosko domaéinstvo Kos u Svetom Krizju
Zacretje 1 kompleks obnovljenih tradicijskih zagorskih kuéa u etno-selu Kumrovec.
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4.2.3. Posavska iza

Stambene kuce (hiZa, iZa, kuca na trem, ¢ardak) u Posavini uglavnom su katnice, ali i prizemnice,
razlicitih tlocrtnih dimenzija i rasporeda prostorija. Seoski graditelji gradili su ih horizontalnim sla-
ganjem hrastovih planjki i njihovim spajanjem drvenim klinovima. Izvorno su kuée podizane iznad
tla na drvene, ponekad kamene stupce radi zaStite od poplava, a njih poslije zamjenjuju stupovi od
opeke.

U oblikovanju kuéa glavno obiljeZje je natkriveni hodnik, trijem (ganjek, gank), koji se proteze
uzduZ dvori$nog procelja vecine kuca, a sluZi za komunikaciju izmedu unutarnjih prostorija i vanj-
skog prostora. Trijem, obi¢no s drvenim stupovima, prema vanjskom prostoru moze biti sasvim otvo-
ren, poluzatvoren (omeden) drvenom ogradom ili posve zatvoren drvenom oplatom.

Kod prizemnica najcesca su dva tipa kuéa: dvoprostorna ili, ¢eSce, troprostorna kuéa, s ganjkom
ili bez njega. Prema ulici je velika soba, iZa, srediSnji je prostor kuhinja, a prema dvoriStu je manja
sobica, iZica.

Katnice (¢ardaci) razlikuju se smjeStajem stubista koji se nalaze unutar kuce ili uz njezinu uzduz-
nu vanjsku stjenku. Prizemlje je imalo, uglavnom, gospodarsku funkciju, a kat je sluZio u stambene
svrhe.

Raspored prostorija na katu je sljedeéi: prednja je soba, prva ili druzinska iza, glavna prostorija u
kojoj se spavalo, blagovalo i druZilo. U sredini je kuhinja, nekad s ognjiStem, poslije zidanom peci,
zatim sa Zeljeznim Stednjakom. Iza kuhinje je ostava (iZica), a na kraju zahod.

4 Dunja Sari¢, »Bastinjenje vrijednosti tradicijske kulture kumrovegkog kraja — doprinos muzeja »Staro selo«»,
Modeli upravijanja procesima obnove i razvoja povijesnih gradova. Primjer Ivanic-Grada: Mogucnosti revi-
talizacije i obnove starog Ivanica, lvanic-Grad, 11. studenog 20171., Ecovast Hrvatska sekcija, pp. 1-14, 2011,
Internet, http://ecovast.hr/dokumenti/publikacije/lvanic2009/32_Saric.pdf. (03/04/2013).
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Krovista posavskih kuca su dvostreSna, strmoga nagiba. Nekad su bila pokrivena slamom, zatim
drvenim daScicama, a poslije biber crijepom. Specificnost posavske kuce je zastitna streha izmedu
prizemlja i kata koja ima funkciju zastite drvenih stijenki od padalina.

Stjenke kuce iznutra su mazane mjesavinom od ilovace i pljeve uz prethodno §iblanje vrbovim ili
ljeskovim prué¢em. Glinena Zbuka je bojana vapnom. Podovi su da$¢ani s nabijenim zemljanim slojem
radi toplinske zaStite.

Posavske kuce odlikuju se i vrsnim umjetni¢kim oblikovanjem koje se posebno ogleda u ukrasima
izvedenima rezbarenjem ili izrezima bojanima pravilnim ili stiliziranim geometrijskim motivima.
Ukrasi najcesée uljepSavaju trijemove, zabate, grede na uli¢noj strani kuée, okvire oko prozora i glav-
nu uzduznu gredu tram.

U turistickom smislu, s obzirom da je veéina tradicijskih posavskih kuca pod zaStitom Ministar-
stva kulture Republike Hrvatske kao kulturno dobro, obnavljaju se u izvornom obliku, te se na trZistu
nude kao ruralne tradicijske kuée za odmor s pripadaju¢im okoliSem.'™ Medutim, ima primjera dobro
organiziranog agroturizma gdje je jo§ aktivna poljoprivredna proizvodnja na imanju kao $to je primjer
seoskog turizma obitelji Ravli¢ u selu Muzilov¢ici. Kao primjer dobre prakse treba izdvojiti kuéu »1z
na trem« u selu Cigog.

4.2.4. Slavonski stan

Formiranje, odnosno nastajanje stanova usko je povezano s ustrojem Vojne krajine ¢iji su vojno-
feudalni temelj bile obiteljske zadruge. Za vrijeme vladavine austrijske carice Marije Terezije dolazi
do usoravanja malih naselja u jedno vece radi bolje grani¢arske kontrole i ubiranja poreza.'® No,
obiteljska zadruga, pored kuce ili okucnice u selu, imala je i stan izvan naselja, ¢ime je ostajala veza
s nacinom Zivota prije uSoravanja. [zbor lokacije za gradnju stana bio je podalje od naselja, uz Sumska
podrucja i potoke. Nerijetko su stanovi bili veliine i po nekoliko jutara, to je bilo samo staniSte, a
oko staniSta je bio i posjed, odnosno zemlja koja se obradivala.

Stanom je dominirala koljeba (kuca) i gospodarske zgrade koje su tackom bile ogradene u stanar-
sko dvoriste. Koljeba (kuéa) je drvena ili zidana, podijeljena, uglavnom, u tri prostorije: sobu, kuhinju
i komoru. U sobi su kreveti, lampe, pec, Sivaca maSina, sanduk za stvari; u kuhinji zidani Sporet,
stalaze i namjesStaj za posude, a u komori se spremaju burad i zimnica. Okolo koljebe (kule) je, tako-
der, bio plot i taj okoli$ se zove bascica. Tu je mogla biti i lomaca za lozu, veranda i dodatna Supa uz
koljebu (kucu). Ispred koljebe (kuce) je bunar i drveno korito za napajanje stoke.

Od gospodarskih zgrada u dvoriStu stana bili su obavezno kocaci za Zivad podijeljeni za guske —
guscinjak, za pure — purinjak i za kokosi — kokoS$injac, pusnica za suSenje mesa, vanjska pe¢ za pece-
nje kruha i, nerijetko, susara za voce. Zivotinje su obitavale u posebnim nastambama. Postoji i drveni
Stagalj s provozom gdje se odlagalo sijeno i druga suha hrana za Zivotinje.

Unutar dvoriSta nalazio se i ¢ardak za kukuruz, zahod i Supa za spremanje drva. U dvoriStu stana
uzgajalo se i razlicito raslinje, primjerice dud ispred koljebe (kuce), bagremi oko pcelinjaka, orasi i
pokoja vocka. Izvan dvoriSta, obi¢no ispred Stala i Staglja, bilo je mjesto za vrSidbu Zita. U tom okru-
Zenju slagale su se i gamare (snopovi) slame za stelju, snopovi kukuruznjaka kao i sijeno ako u Staglju
nije bilo dovoljno mjesta. U voénjaku su nasadi §ljiva (Sljivik), jabuka, nerijetko vinograd. Povrtlarske
kulture su se uzgajale u vrtu, a uobicajen je bio i manji ogradeni prostor, tzv. vrtlicak. Svakodnevni
Zivot na gospodarstvu obavljao se prema tzv. ustaljenom redu, tj. izmjeni¢nim obitavanjem pojedinih
¢lanova kuéne zadruge na stanu, ovisno o starosti i zdravstvenom stanju, itd. Obi¢no se u rednju islo
tako da su se izmjenjivali bracni parovi zadruge. Na stanovima su se obavljale i svinjokolje, jer se
obitavalo i zimi, pa se razlikuju proljetne, ljetne i zimske rednje. Poslovi su bili uobicajeni: sjetva i

5 Detaljnije: Davor Salopek, Ksenija Petrié, Ana Mlinar, Posavska tradicijska drvena kuca - priruénik za obno-
vu, Ministarstvo turizma Republike Hrvatske, Zagreb i Ministarstvo kulture Republike Hrvatske, Zagreb, 2009.

6 Posavski obzor, Pri¢a iz Slavonije — Stanovi, Internet, http://www.posavski-obzor.info/reportaze/prica-iz-slavo-
nije-stanovi. (03/04/2013).
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Zetva, kupljenje §ljiva, peCenje rakije, berba kukuruza, kréenje kukuruZnjaka, ispaSa rogate marve,
svinja, itd.

U isto¢noj Slavoniji i Baranji stanovi se nazivaju salasima.

Kada se radi o turizmu, slavonski stan obicno se revitalizira s cjelokupnom poljoprivrednom pro-
izvodnjom i uslugama u turizmu, a to su usluge smjeStaja, prehrane i razlicitih dodatnih sadrZaja na
imanju. Najreprezentativniji primjeri turisticke valorizacije slavonskog stana su »Sala$ IpSa« u selu
Ceminac u Baranji i »Antin stan« u selu Ivankovo kod Vinkovaca.

4.2.5. Dalmatinski dvori

Dalmatinski dvori predstavljaju tradicijsko poljoprivredno gospodarstvo. Karakteristi¢ni su za
podrudje gotovo cijele Dalmacije s otocima. To je skup jednostavnih kamenih kuéica koje Cine zao-
kruZenu stambeno-gospodarsku cjelinu. Kucice su gradene od kamena, debelih zidova, i pokrivene su
kamenom, odnosno kamenim plo¢ama.

Kucdice u dalmatinskom dvoru obi¢no su postavljene u krug u c¢ijem sredistu je dvor, a sluzio je
kao dnevni boravak u kojem je obitelj Zivjela, odmarala se, blagovala, radila domace poslove, primala
goste. Dalmatinske dvore Cine sljedece cjeline: teza, dvor, kuZina, tineja, konoba, spavaca kuca. Nazi-
vi se razlikuju sukladno mikrodijalektalnim specificnostima Dalmacije.

Teza je predvorje dvora u koji se ude kroz glavna ulazna vrata. Obi¢no je natkrivena kamenim
plocama, a sluZi kao ostava za orude kada se dode s polja (motika, blatnjave cipele, mokro ruho, i sl.)

KuZina je jedna od najvaznijih prostorija u dvoru gdje se na kominu spremala hrana za jelo, sva-
kodnevno pekao kruh ispod peke, susilo meso i gdje se zimovalo. Za vrijeme dugih jesenskih i zim-
skih veceri pored vatre s komina sluSale su se price iz davnine, pripovijedala se obiteljska i nacionalna
povijest, molilo se za Zive i pokojne.

Tineja je velika prostorija u kojoj se obitavalo u vrijeme svecanih dana: Bozica, Nove godine,
Uskrsa i drugih blagdana. Tineja je posjedovala zidanu pe¢ umjesto komina, imala je svijecu lumacu
umjesto uljenice, kredencu umjesto zidne Skancije.

Konoba je sluzila za Cuvanje prehrambenih proizvoda: vina, ulja, rakije, sira, brasna, prSuta, kva-
sine, Zita, graha, i ostalog. Vino je smio utociti samo glava obitelji, prSut je mogao naceti takoder
samo gazda obitelji. On je Cuvao i klju¢ od konobe, kao i od obiteljske kase. Vino se ¢uvalo u drvenim
bacvama, rakija i kvasina takoder, ulje u kamenim posudama zvanim kamenice i pitari, a smokve u
kasunima (drvenim sanducima). U konobi su jo§ mastel u kojem se mastilo groZde i fo¢ na kojem se
gazilo, cijedilo ulje.

Spavaca kuca sastavni je dio dvora. Obicno je jedna, a mozZe ih biti i viSe ovisno o veli¢ini dvora.
U spavacoj kuéi, podenici, poCasno poviSeno mjesto pripadalo je glavi obitelji gdje je spavao sa svo-
jom Zenom.

Staja je dio dvora, a u njoj su obitavale ovce i magarac.

Okolicu dvora €inili su obradeni vrtovi omedeni suhozidom gdje se uzgajalo sezonsko povrce i
zacinsko bilje, smokve i drugo voce.

Dobri primjeri obnovljenih tradicijskih dalmatinskih dvora u funkciji turizma su: »Jurlinovi dvori«
i »Baculov dvor« u selu Drage kod Primostena, »Dvori Sv. Jurja« kod sela Humac na otoku Hvaru i
»Kameni dvori« u selu Lovorno u Konavlima.
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4.2.5. Gatori

Gatori predstavljaju jedinstveni oblik stambene i gospodarske arhitekture Hrvatske karakteristicne
za Baranju.!” Ukopani su u lesnu stijenu i stoga izgledaju kao spilje. Mogu se definirati kao arhitek-
tura u stijenama nastala kopanjem, a ne gradenjem. Nekada su se koristili kao prostori za stanovanje,

17 Zarko Spanicek, »Spiljski stanovi i gospodarski prostori u lesu na podrugju Baranje«, Studia Ethnologica, vol.
4, Odsjek za etnologiju i kulturnu antropologiju, Filozofski fakultet Sveuéilita u Zagrebu, Zagreb, 1992, pp.
69-92.
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odnosno kao stambeni prostor. Medutim, najc¢esée se koriste u gospodarske svrhe, kao vinski podru-
mi, s obzirom na konzistentnost temperature, odnosno termicku stabilnost i ljeti i zimi.

Gatori se sastoje od dvije gradevine, odnosno dva dijela: zidane zgrade ispred ukopanog dijela
(tunela) i samog ukopanog dijela (tunela). UnutraSnjost podruma ima dva prostora: preshaz koji se
obi¢no nalazi u zidanoj zgradi i sluzi kao prostorija za preSu, te podrum, odnosno u lesu ukopani
prostor koji se naziva rupa.

Zidane zgrade gradene su od istog materijala i istim tehnikama kao tradicijske baranjske kuce: od
sirove ili peCene opeke (cigle) koja je oZbukana i premazana vapnom. Krov je bio pokriven trstikom,
a kasnije je zamijenjen biber crijepom. Izgled zidanih zgrada gotovo je ujednacen: pravokutnog su
oblika s manjim prozorima ili bez njih, ovisno o veli¢ini. Na procelju se nalaze dvokrilna drvena
vrata. Vrata su bila Siroka kako bi se mogla unositi i iznositi burad, vrlo ¢esto zapremine i do 1000
litara, i zato $to se u preshaz ulazilo zapreznim kolima s groZzdem koje se brze i lakSe ubacivalo u
muljacu. Podrumski pod napravljen je od nabijene zemlje. Na zidove se omatala slama na koju se
ljepilo blato koje se krecilo.

Podrumska rupa (tunel) kopala se u obliku pravilno zasvodenog tunela da se ne bi uruSavala. Veli-
¢ina i visina podrumske rupe je proizvoljno odredivana, a pretpostavlja se da duZina i visina gatora
imaju statusni simbol.

Podrumska zgrada, osim funkcije muljanja grozda, imala je i stambenu, drustvenu, ¢ak i duhovnu
ulogu. Kada se radilo na njivama i vinogradima, podrumska zgrada koristila se za rucak i dnevni
odmor. Stoga se u njoj moZe pronaci i stol s klupama i stolicama, a iznad stola na zidu je polica s
bocama i ¢aSama. Nedjeljom poslije ru¢ka muskarci su odlazili u podrume gdje su se sastajali i raz-
govarali. S obzirom da je boravak u podrumskoj zgradi bio vrlo Cest, ona se koristila i kao privremeni
stambeni prostor, pa su se tu organizirale i sobe s krevetom i priru¢nim namjeStajem.

Danas je veéina gatora obnovljena i stavljena u turisti¢cku funkciju kao kuSaonice vina. Vrlo ¢esto
u podrumskim zgradama organizira se i smjestaj, pa se na taj nacin cijeli gator iznajmljuje.

Najpoznatiji gatori u Hrvatskoj nalaze se u Surduku pored sela Zmajevac, gdje su gradeni jedan
uz drugi, s obje strane surduka (klanca) i tako oblikuju ulicu polukruznog oblika.

Naposljetku, treba istaknuti da u Hrvatskoj joS uvijek nije provedeno istraZivanje koje bi pokazalo
koliki je tocan broj tradicijskih imanja prema vrstama u funkciji turizma ili, pak, kolika je posjecenost
onih imanja koja su u turistickoj funkciji. Jedno takvo istraZivanje, koje bi trebalo Sto prije provesti,
dalo bi korisne podatke koji bi zasigurno pomogli daljnjem populariziranju hrvatskih tradicijskih
imanja za koriStenje u turisticke svrhe.

4.3. Preporuke za uredenje tradicijskog imanja

4.3.1. Radnje i aktivnosti uredenja tradicijskog imanja/gradevina (objekata)

Osnovno pravilo kojega bi se trebalo pridrZavati prilikom uredenja tradicijskog imanja, odnosno
gradevina (objekata) je da se arhitektura i prostor ne bi smjeli prilagodavati sadrzaju, veé bi sadrzaj
trebalo prilagodavati arhitekturi i prostoru. Na taj nacin saCuvala bi se ambijentalnost prostora i utje-
calo bi se na smanjivanje intervencija u tradicijsku arhitekturu koja ¢ini vrlo vazan resurs i atraktivan
je faktor u seoskom turizmu. U tom smislu trebalo bi provoditi sljedeée radnje i aktivnosti da bi se na
odgovarajuéi nacin uredilo jedno tradicijsko imanje/gospodarstvo za potrebe turistickih usluga (smje-
Staj, prehrana i dodatne usluge — razne aktivnosti) kako bi ono bilo vizualno atraktivno, funkcionalno
1 prihvaceno na trZisStu:

e urediti gradevine/objekte u postojeim gabaritima i iskoristiti postojeci prostor upotrebljava-

judi tradicionalne materijale (ako je mogude iskoristiti postojece materijale),
sti (primjerice radi dobivanja prostora za uredenje kupaonice, i sli¢no),

e izraditi detaljni troSkovnik radova i opremanja, odnosno svih faza organizacije tradicionalnog

imanja/gospodarstva u turisticke svrhe da bi se dobio to¢an izracun visine ulaganja, odnosno
potrebnih financijskih sredstava za investiciju,
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* angazirati majstore, gradevinare, arhitekte i druge stru¢njake koji imaju iskustva s adaptacija-
ma i rekonstrukcijama tradicijskih gradevina/objekata,

e angazirati etnologe koji mogu pruziti korisne informacije kako zastititi i izloziti originalne
etnografske elemente ili urediti etno-zbirku koji se nalaze na tradicijskom imanju/gospodar-
stvu, odnosno kako i na koji nacin odgovarajuce osigurati i izloZiti vrijedne etnografske pred-
mete ako ih tradicijsko imanje/gospodarstvo posjeduje. Takoder, etnolozi mogu biti od pomoci
savjetima koje etnografske elemente koristiti pri uredenju i opremanju objekata,

* urediti okoli$ i okuénicu tradicijskog imanja/gospodarstva, i

* uvijek ishoditi dozvole sukladno zakonskim propisima za: odrzavanje gradevina/objekata;
rekonstrukciju, dogradnju i nadogradnju gradevina/objekata; ako tradicijsko imanje/gospodar-
stvo nije ucrtano u katastarski plan, ako postoji potreba za izgradnjom pomoc¢nih gradevina/
objekata na imanju (cisterne za vodu, septi¢ke jame, podzemni i nadzemni spremnici goriva,
vrtne sjenice i nadstreSnice, bazeni, solarni kolektori, djecja igralista, ograde, i drugo).

4.3.2. Vanjsko uredenje tradicijskog imanja/gradevina (objekata)

Vanjsko uredenje tradicijskog imanja/gradevina (objekata) izuzetno je vazno, ne samo zbog ocu-
vanja ambijentalnosti i vizualne atraktivnosti imanja, ve¢ i stoga §to ¢ée se buduci marketing temeljiti
upravo na uredenosti tradicijskog imanja/gospodarstva u cjelini, i jer ¢e to biti i prvi kontakt potenci-
jalnog gosta s gospodarstvom preko promotivnih materijala, odnosno fotografija u katalozima ili na
internetu.'®

Gradevine/objekte treba uredivati uzimajuci u obzir funkcionalni prostor, jednostavno i funkcio-
nalno uredenje, te Cisti i zeleni okolis. Pri uredenju treba slijediti minimalizam: ¢initi najmanje mogu-
ée zahvate u arhitekturi, ne zaboravljajudi detalje koje su tradicijske kuce imale. Ako se radi o staroj
tradicijskoj ku¢i (drvenoj, kamenoj, od opeka) koja se adaptira za potrebe turizma, i stanovanje, vazno
je koristiti prirodne materijale, odnosno materijale karakteristi¢ne za podrucje/kraj na kojem se gos-
podarstvo nalazi (kamen, drvo, cigla, terakota, i druge) i objekte uredivati iskljucivo u postojecim
gabaritima u »tradicionalnom duhux.

Preporucuje se iskoristiti sav mogudéi rabljeni gradevinski materijal postojece gradevine/objekta,
ako je iskoristiv (reciklirati postoje¢i materijal), koristiti rucni rad i biti inventivan. Stoga je prije
adaptacije poZeljno detaljno utvrditi stupanj oSte¢enja gradevine/objekta s obzirom da Cesto prevlada-
va miSljenje kako je gradevina/objekt zbog dugog vremenskog razdoblja nekoriStenja i neodrZavanja,
odnosno zapustenosti propala viSe nego §to stvarno jest. To ¢e pomo¢i ustedi financijskih sredstava
za obnovu, odnosno ugradnju novih materijala tamo gdje se stari materijal mogao iskoristiti, jer je u
dobrom stanju, a njime se dodatno docarava »duh tradicionalnosti«. Ako se radi o potpuno novim
gradevinama/objektima (ponovno sazidanim/sagradenim kucama) koje ¢e se koristiti u turisticke
svrhe, takvu gradevinu/objekt obavezno treba izgraditi po modelu i uzoru na staru arhitekturu. No,
treba poStovati pravilo da nije potrebno slijepo kopirati tradicionalnu arhitekturu, vec treba prouciti
graditeljska pravila iz proslosti i iz njih izvlaciti pouke koje e se primijeniti u gradnji novih grade-
vinalobjekata.

Primjere dobre prakse kvalitetnog uredenja vanjstine tradicijskog imanja na ruralnom prostoru
Hrvatske pokazuju: Vinarija, pansion i restoran »Vuglec breg«, Skaricevo, Lepajci u Hrvatskom
zagorju, koja predstavija uspjesan primjer obnove i adaptacije tradicijske zagorske hiZe, potom
uspjesan primjer obnove kamene kuce u podvelebitskom kraju je Obrt »Rajna«, ruralna kuca za
odmor »Pojata«, Marasovici, Starigrad Paklenica, Velebit; Gospodarstvo »Jurlinovi dvori« u Dragi,
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8 Vise i detaljnije o vanjskom uredenju gradevina/objekata tradicijskog turistitkog seoskog obiteljskog gospo-
darstva za uspjesno bavljenje seoskim turizmom vidi u: Damir Demonja, Robert Ba¢ac, »Bastina i tradicija
u oblikovaniju turisticke ponude na ruralnom prostoru Hrvatske«, op. cit., pp. 212-213; i Isti, »Contribution to
the practical engagement in rural tourism in Croatia: from idea to successful realization«, op. cit., pp. 97-98;
Robert Bactac, Prirucnik za bavljenje seoskim turizmom: Korak po korak od ideje do uspjesnog poslovanja,
op. cit., pp. 71, 74-75.
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Primosten Burnji, u Dalmaciji uspjesan je primjer obnove tradicijske dalmatinske kuce, dok uspjesan
primjer obnove tradicijskog salasa u Baranji predstavlja Obiteljsko poljoprivredno gospodarstvo
»Salas IpSa« u selu Ceminac.

4.3.3. Unutarnje uredenje tradicijske gradevine (objekta)

Kao i kod vanjskog uredenja, i kod unutarnjeg uredenja potrebno je voditi ratuna da gradevina/
objekt odiSe »duhom starine« i tradicije. Unutarnje uredenje ovisit ¢e o tome hoce li u funkciji turizma
biti samo dio gradevine/objekta (postojece kudce ili nekog gospodarskog objekta, i sli¢no), ili cijela
gradevina/objekt, te koje ¢e se vrste turistickih usluga pruZati u toj gradevini/objektu: usluge smjesta-
ja u sobama, apartmanima ili kuéi, iskljucivo usluge prehrane, ili kombinirano i usluge smjestaja i
usluge prehrane. Stoga ¢e, nedvojbeno, adaptacija gradevine/objekta za turisticke potrebe zahtijevati
i poneke intervencije u rasporedu prostorija. No, ako je mogude, bilo bi poZeljno pratiti postojeci
raspored, odnosno plan prostora, tj. sadrzaj prilagoditi arhitekturi bez spajanja prostorija, ruSenja
pregradnji, gradenja novih pregradnji, i sli¢no, odnosno paziti na njihovu funkcionalnost. Ako je pro-
stor postojeée gradevine/objekta skucen, potrebno je razmisliti o dodatnom prostoru adaptacijom
dodatnih gradevina/objekata, ako oni postoje na tradicijskom imanju/gospodarstvu, ili stavljanjem u
funkciju prostora unutar gradevina/objekata kao $to su tavan ili podrum. Pri svemu navedenom treba
voditi ra¢una da se u ruralnom turizmu traZi i o¢ekuje komfor i prostranost.®

Karakteristicni primjeri dobre prakse unutarnjeg uredenja tradicijskih gradevina (objekata) su:
Gospodarstvo »Hvarski Dvori Sv. Jurja« u selu Humac na otoku Hvaru u Dalmaciji, Gospodarstvo
»Mikin dol« u selu Draz u Baranji, Gospodarstvo »Arbalovija« u selu Don¢iéi u Istri, Etno-selo Stara
Kapela u Slavoniji i Obiteljsko poljoprivredno gospodarstvo »Salas Ipsa« u selu Ceminac u Baranji.

4.3.4. Uredenje okolisa i vrta tradicijskog imanja

Uredenje okolisa i vrta tradicijskog imanja jednako je zahtjevno i vazno kao i uredenje same gra-
devine/objekta za prihvat gostiju. Atraktivnost cjelokupnog tradicijskog imanja vrednuje se upravo
stupnjem uredenosti okoliSa (okuénice, dvoriSta), a treba imati na umu da gost prilikom dolaska na
imanje/gospodarstvo svoju prvu impresiju (pozitivnu ili negativnu) stvara na temelju uredenosti oko-
liSa. Takoder, prilikom promocije tradicijskog imanja (broSurama, katalozima ili putem interneta)
najviSe se koriste fotografije vanjstine imanja. Uredeni okoli§ i vrt, osim privla¢nosti, imaju i drugu
vaznu svrhu. Radi se o prezentaciji ruralnog turizma kao promotora tradicije, odnosno prirodne i
kulturne bastine odredenog kraja stvaranjem dojma kultiviranog domacinstva s tradicijskim elemen-
tima, ocuvanja bio raznolikosti (raznovrsnosti) starih sorti voca, povréa, cvijeca, ukrasnog, za¢inskog
i ljekovitog bilja, ili o¢uvanja autohtonih pasmina domacih Zivotinja.2

Primjeri dobre prakse okudnica tradicijskih imanja s o€uvanim i odrZavanim svim tradicijskim
elementima su projekt »Hrvatski i zagorski tradicijski vrt« u Donjoj Stubici u Hrvatskom zagorju,
Gospodarstvo »Majsecov mlin«, projekt »Hrvatski vrt perunika« u Donjoj Stubici u Hrvatskom
zagorju i Gospodarstvo »La casa di Matiki«, Matiki, Zminj u Istri.

9 vige: Damir Demonja, Robert Baéac, »Bastina i tradicija u oblikovaniju turisticke ponude na ruralnom prostoru
Hrvatske«, op. cit., p. 213; Isti, »Contribution to the practical engagement in rural tourism in Croatia: from idea
to successful realization«, op. cit., p. 98; Robert Ba¢ac, Prirucnik za bavljenje seoskim turizmom: Korak po
korak od ideje do uspjesnog poslovanja, op. cit., pp. 75-76, 78-79.

20 Detaljnije: Damir Demonja, Robert Bacac, »Bastina i tradicija u oblikovanju turisticke ponude na ruralnom
prostoru Hrvatske«, op. cit., pp. 214-215; Isti, »Contribution to the practical engagement in rural tourism in
Croatia: from idea to successful realization«, op. cit., pp. 98-99; Robert Batac, Prirucnik za bavljenje seoskim
turizmom: Korak po korak od ideje do uspjesnog poslovanja, op. cit., pp. 80-85.
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4.4, Turisticka valorizacija hrvatskih tradicijskih imanja (tradicijske bastine) u
funkciji odrzivog razvoja Republike Hrvatske

Turisti¢ka valorizacija tradicijske baStine vaZna je jer je ta baStina nastajala kroz dugo vrijeme, a
turizam je vazan Cinitelj cjelokupnog gospodarskog, odnosno odrZivog razvoja.2' Razvoj kvalitetnog
turizma pridonosi i jacanju nacionalnog kulturnog identiteta u kojem uloga tradicijske baStine ima
kljuéno mjesto, a bez nacionalnog kulturnog identiteta tesko je valorizirati potencijale tradicijske
bastine u turistiCke svrhe. Dana$nji turisti imaju Siroki raspon potreba, jer od putovanja i boravka u
izvandomicilnom okruZenju oc¢ekuju viSe od samog odmora.

U Republici Hrvatskoj joS uvijek nisu dovoljno istraZzene moguénosti primjene i razvoja sadrZaja
tradicijske bastine u funkciji razvoja turizma opcenito. No, naprijed navedeni primjeri hrvatskih tra-
dicijskih imanja mogu posluZiti kao specifi¢ni primjeri tradicijske bastine, koji se mogu vrlo aktivno
i uc¢inkovito ukljuciti u oblikovanje turisticke ponude na ruralnom prostoru Hrvatske, ¢ime se, napo-
sljetku, pridonosi ekonomskom razvoju.

Obradeni primjeri tradicijske bastine, odnosno tradicijskih imanja u Hrvatskoj pokazuju visoki
stupanj ocuvanja svih obiljeZja mjesta i okruZenja (ambijenta) na kojem se nalaze, ¢ime potvrduju
vlastitu opravdanost turistickih proizvoda koji se razvijaju i uspjes$no eksploatiraju. Rije€ je o svoje-
vrsnim tradicijskim turistickim proizvodima koji su prilagodeni potrebama i preferencijama turista
koji ih posjecuju. Na taj nacin tradicijska imanja kao turisticki proizvodi tradicijske basStine na rural-
nom prostoru, koji poStuju vazeée estetske i umjetnicke kriterije, zadovoljavaju drustveno pozitivne
potrebe, odnosno odredene estetske, ideoloske, moralne i eticke kriterije. Promatrajuci svaki od njih
zasebno, ali u kontekstu raznolikosti svakog pojedinog, zamjecuje se da se radi o kompleksnim proi-
zvodima, proizvodnim-usluZnim-prodajnim. Oni predstavljaju kombinaciju razlicitih, ali, zapravo,
osnovnih proizvoda i usluga tradicijske bastine koji su povezani u jedinstvenu cjelinu koja, pak, pred-
stavlja cjeloviti dozivljaj i iskustvo.

Promatraju li se sa stanovista tradicijske bastine, tradicijska imanja kao turisticki proizvodi odno-
sno usluge, mogli bi se podijeliti u skupine stacionarnog turizma,?® koji se odnosi na boravak i
rekreaciju, te izletnickog turizma s namjerom tematskih izleta.?®

Kada se radi o stacionarnom turizmu, proizvodi odnosno usluge temelje se na moguénosti provo-
denja glavnog godiS$njeg odmora, ili jednog njegovog dijela, u zelenilu, umjerenoj klimi, odnosno
vikend-aranZzmanima na tradicijskim imanjima. Takva ponuda moZze trajati cijelu godinu, no postoje
razdoblja vedeg intenziteta turista/gostiju u odredenim vremenskim razdobljima. Ovakav proizvod,
odnosno usluga, ukljucuje boravak s osmisljenim sadrZajima, aktivnostima, dogadanjima, a temelji se
na prirodnim atrakcijama i tradicijskoj baStini, koji se, pak, mogu kombinirati s drugim oblicima
ponude kao §to su raznovrsni hobi-programi. PoZeljno je organizirati radionice u kojima bi turisti
mogli sudjelovati, na primjer radionice za izradu predmeta od drva, lana, gline, i sli¢no. Na takav
nacin, turistima se omogucuje direktno sudjelovanje u kreiranju nekog proizvoda, odnosno usluge,
mjesto/kraj na kojem se nalazi postaju mu bliski, a iz svega toga proizlazi i stanoviti financijski uci-
nak. Obradeni hrvatski primjeri tradicijskih imanja, sa snaznim obiljeZjima regionalnih specifi¢nosti,
predstavljaju odgovarajuce pretpostavke za razvoj odredenih turistickih proizvoda, odnosno usluga,
temeljenih na tradicijskoj bastini, a posjeduju kulturne i prirodne atrakcije, smjeStajne kapacitete,
temelje za rekreacijsku ponudu, i ostalo.
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21 Temom kulturne bastine, njezinom turistitkom valorizacijom i ulogom, odnosno vaznosti za razvoj turizma

i gospodarskog razvitka Hrvatske opéenito, bavila se T. Gredi¢ak. Vidi, na primjer, njezine radove: Tatjana
Gredicak, »Upravljanje lokalnim ekonomskim razvojem — turisti¢ka valorizacija kulturne bastine u funkciji
ekonomskog razvoja«, op. cit., pp. 1-11; Ista, »Kulturna bastina i gospodarski razvitak Republike Hrvatske«,
op. cit., pp. 196-218, i Ista, »Kulturna bastina u funkciji turizma«, op. cit., pp. 205-235.

22 Tatjana Gredigak, »Upravljanje lokalnim ekonomskim razvojem — turisti¢ka valorizacija kulturne bastine u

funkciji ekonomskog razvoja«, op. cit., pp. 5-6.

28 Tatjana Gredigak, »Upravljanje lokalnim ekonomskim razvojem — turistiéka valorizacija kulturne bastine u
funkciji ekonomskog razvoja«, op. cit., p. 6.
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Izletnicki turizam vaZzan je turisticki proizvod, odnosno usluga tradicijske bastine. Mogude je razli-
kovati kruzne i tematske izlete. Kod kruznih izleta proizvod, odnosno usluga moZe se temeljiti na
povezivanju i obilasku sli¢nih tradicijskih imanja i bastinskih (kulturno-povijesnih) atrakcija u njiho-
vom okruzju, odnosno zemljopisno-povijesnom podrucju. Kod tematskih izleta, usluga, odnosno
proizvod oblikuje se povezivanjem i obilaskom tematski srodnih tradicijskih (baStinskih, odnosno
kulturno-povijesnih) atrakcija. VaZna je Cinjenica da izletnicki turizam moZe trajati tijekom cijele
godine, premda Ce i u ovoj vrsti turistickog proizvoda, odnosno usluge biti razdoblja tijekom godine
s veim intenzitetom turista/gostiju.

Kako bi tradicijska imanja, kao jedan dio tradicijske bastine, bila u cijelosti operacionalizirana,
ona, prije svega, trebaju biti obnovljena i moraju imati odgovaraju¢u namjenu. Takoder, treba stalno
ustrajati na razvijanju i unaprjedivanju njihove kvalitete i sadrzajne diversifikacije, Sto se moZe
postidi:

e aktivnim ukljucivanjem tradicijskih imanja u turisticku ponudu, odnosno na turisticko

trziste,

e stalnim unaprjedivanjem kvalitete ponude,

* povecavanjem iskoriStenosti kapaciteta za poslovanje tijekom cijele godine, i

e oblikovanjem ponude odnosno usluge ruralnog turizma temeljeéi je na tradicijskim oblicima

Zivota kao dijelu (kulturne) bastine.?*

Dakle, treba sustavno ustrajati, stalnim pomacima u prilagodavanju suvremenim turistickim tije-
kovima, poveéavanju usluga, snaznijoj i u¢inkovitoj promociji, jo§ boljoj suradnji s turistickim sek-
torom, jacem ukljucivanju drugih tradicijskih (kulturno-povijesnih) komponenata u ponudu i stvara-
nju pozitivne klime u kojoj ¢e se buduce inicijative razvoja ruralnog turizma temeljenog na tradiciji
prepoznavati kao prioritetne. Navedeni i obradeni hrvatski primjeri tradicijskih imanja, u ve¢oj mjeri,
potvrduju iznesene namjere.

5. ZAKLJUCAK (ZAKLJUéNA RAZMATRANJA)

U Hrvatskoj postoji stanoviti broj tradicijskih imanja, ambijentalnih kuéa i gradevina/objekata
koje obiljeZavaju snazne regionalne specificnosti, i turisticki su se profilirali, a to su istarska stancija,
zagorska hiZa, posavska iZa, slavonski stan, dalmatinski dvori i gatori. Svi su sacuvali svoja tradici-
onalna obiljezja, a svako takvo domacinstvo prilagodilo se za pruzanje turistickih usluga, prije svega
smjeStaja i prehrane.

U predstavljenim hrvatskim primjerima tradicionalnih imanja koja aktivno sudjeluju u turistickoj
ponudi na ruralnom prostoru, moguce je izdvojiti dva elementa na kojima je ta ponuda temeljena,
prirodni i kulturni. Oni su vrlo dinamic¢ni i zahtijevaju pripreme i, kasnije, odrZzavanje. To znaci da je
nuzno stvoriti uvjete koji se odnose na izgradnju odgovarajuce smjeStajne i prometne infrastrukture,
te osmisliti promociju koja treba isticati specificnosti i razloge za izbor jednog od ponudenih tradici-
onalnih imanja kao odgovarajuce turisticke destinacije. Posebno je vaZna raznovrsnost ponude na
takvom tradicionalnom imanju, koju mora obiljeZiti kvaliteta i raznovrsnost sadrzaja, koji turistima/
gostima omogucavaju da na takvoj destinaciji realiziraju odmor primjeren njihovim interesima i eko-
nomskim moguénostima. U tom smislu treba razmisliti o odgovarajuéim pristupima kojima se poten-
cijali tradicije (bastine) mogu primjereno turistic¢ki valorizirati, jer na taj nacin oni postaju konkuren-
tni kao turistic¢ki proizvodi i, naposljetku, unaprjeduju gospodarski razvoj, odnosno zivotni standard.

Slijedom navedenog predloZeno je na koji nacin urediti i odrZavati u funkciji jedno turisticko
seljacko obiteljsko gospodarstvo koje se u vecoj mjeri oslanja na tradiciju, odnosno na arhitekturi koju
obiljezava ambijentalnost i regionalne specificnost ukorijenjene u proslosti.

Turizam koji se temelji na valorizaciji tradicije, kao dijelu bastine, moze hrvatskom gospodarstvu
omoguditi konkurentnu prednost. Sustavni razvoj turistiCke ponude temeljene na tradicionalnim vri-

24 Tatjana Gredigak, »Upravljanje lokalnim ekonomskim razvojem — turisti¢ka valorizacija kulturne bastine u
funkciji ekonomskog razvoja«, op. cit., pp. 6-7.
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jednostima, odnosno bastini omogucava brojne prednosti, jer se podiZe kvaliteta ukupnog turistickog
proizvoda, privlace se turisti veéih plateznih moguénosti, produljuje se sezona, geografski se proSiruje
potraznja izvan glavnih turistickih tijekova, ¢ime se potice razvoj regionalnog gospodarstva destina-
cije, stimulira se i potraznja i potroSnja, jer se turistima nudi dulji i kvalitetniji izbor aktivnosti i
dogadanja u destinaciji u kojoj boravi, i drugo.

Buduéi razvoj turizma u Hrvatskoj, posebno onaj koji ¢e kao temelj uzimati tradiciju (bastinu),
treba temeljiti na suvremenim principima zastite i uklju¢ivanja u turizam kulturnih (tradicijskih) i
prirodnih vrijednosti. U dosadas$njim dugoro¢nim planovima i strategijama razvoja turizma Republike
Hrvatske, ovakve koncepcije nisu bile prisutne, ve¢ su postojale samo namjere takvih novih orijenta-
cija za nadolazece vrijeme razvoja turizma u Republici Hrvatskoj. Vazno je u budu¢im planovima i
strategijama razvoja hrvatskog turizma snaznije ukljuciti aktivnu zastitu prirodne i kulturno-povijesne
bastine, u ¢ijem sklopu je i tradicija u najSirem smislu (materijalna i nematerijalna). Na taj nacin bi
se mogla postizati optimalna turisticka valorizacija posebnosti i usporednih prednosti cijelog hrvat-
skog teritorija. Takvim pristupom omogucio bi se razvoj onih selektivnih oblika turizma, u obradiva-
nom primjeru — ruralnog turizma, koji bi svojim sadrzajem, u najveéoj mjeri, zadovoljavali motive
turisticke potraznje i omogucavali trajno oCuvanje vrijednosti, a medu njima i onih tradicijskih (ambi-
jentalne arhitekture s izrazitim regionalnim specifi¢nostima). Selektivni oblici turizma, ruralni poseb-
no, utjeu na ravnomjerniju prostornu i vremensku raspodjelu turistickog prometa, a bez obzira Sto
oni ne mogu i ne smiju biti masovni oblici turizma zbog zastitnih razloga, mogu dati pozitivne i mjer-
ljive rezultate. U tom smislu, znanstvenim i strucnim istraZivanjima, izmedu ostaloga i ovim radom/
¢lankom, osvjeséuje se, i potice, potreba za obnovom, zastitom i predstavljanjem hrvatske tradicijske
bastine. Na takav nacin osvjeS¢uje se vrijednost i vaznost, u ovom konkretnom primjeru, tradicijske
arhitekture na ruralnom prostoru, obiljeZene snaZnim regionalnim specifi¢nostima, koja predstavlja i
svojevrsni hrvatski brend. Time se isti€e njezina pozitivna uloga u funkciji razvoja turizma, posebno
ruralnog turizma kao jednog od dominantnih selektivnih oblika turizma, odnosno gospodarskog
razvoja Hrvatske u cjelini.
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SUMMARY

Rural heritage is a special kind of landscape basis with the specifics of a particular area that allows
construction of appropriate settlement. The population of these areas, if live in a sustainable relation-
ship with natural environment by transferring experience and knowledge from generation to genera-
tion, creates its own tradition, which makes identity that with time becomes an integral part of rural
heritage. The identity of living area consists of tangible heritage (architecture, landscape design,
roads, trails/paths, bridges, etc.) and intangible heritage (legends, history, art, beliefs and customs,
dances, songs and all other events arising from the way of life in rural areas), and various public
events whose tradition goes back not so much in the past, but through such events foster and maintains
a part of tradition (gastronomic fairs and exhibitions of original dishes and food products, the old rural
crafts fairs, etc.).

Tourism in Croatian rural areas offered to dynamic tourism market activities/contents designed on
farm holidays that, among other things, concern about preserving and managing rural heritage. Rural
heritage in Croatia in recent years are recognized as one of leading ideas of tourism development,
although Croatia is in an environment in which the very fact of rural richness and heritage manages
the development of tourism activities and provides visibility of the local community as a valuable
tourist destination. Rural tourism in Croatia today has the special importance, because one of its key
roles are to preserve tradition on the way to use rural heritage creatively. Croatian rural heritage is
equally valuable part of its cultural heritage and in recent years in Croatia is visible increased concern
and care for its restoration.

This article discusses one segment of rural heritage, the role of traditional architecture/constructi-
on in shaping of tourism offer on Croatian rural territory, analyzes the types of traditional architectural
heritage that appears in the Croatian rural territory and its basic characteristics, especially their attrac-
tiveness that is one component of traditional farm holidays, which gathers tourism specifics based on
preserved tradition of life and work in rural areas. Article proposes guidelines, recommendations how
to arrange successfully traditional farm holidays that consists of primarily traditional architectural
heritage, and, finally, discusses tourism valorization of traditional heritage in the function of sustai-
nable development.
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SAZETAK

U radu se uz kratak uvod o povijesti Zidovskog naseljavanja u VaraZdinskom generalatu
i gradu Bjelovaru donosi prijevod Spomenice povodom svecanog otvorenja novoizgradene
sinagoge 19.rujna 1881. godine u Bjelovaru (Zur Geschichte der jiidischen Cultusgemeinde
Belovar (Kroatien)) koju je napisao poznati Zidovski ucenjak Moritz Griinwald, koji je bio
bjelovarski rabin od 1881. do 1884. godine.

Kljuéne rijeéi: Bjelovar, Varazdinski generalat, Zidovi, sinagoga, rabinat
Key words: Bjelovar, Varazdin military generalate, Jews, synagogues, Rabbinate

uvoD

Od pocetka osnivanja grada Bjelovara 1756. godine, u povijesnim dokumentima moZemo pratiti i
nazoc¢nost Zidova na ovom podru&ju, iako je prema strogoj vierskoj politici austrijskih vlasti i austrij-
ske carice Marije Terezije, protestantima i Zidovima boravak na podru¢ju Vojne krajine bio zabranjen
(oni se ovdje pojavljuju kao putujudi trgovci), u kojoj se Bjelovar nalazio do razvojacenja 1871. godi-
ne.! Kraljica je samo omoguéila boravak u Krajini onima Zidovima koji su ovdje Zivjeli od 50-ih
godina 18. stoljeca, kao izbjeglice iz Osmanlijskog carstva.2

' Ljiljana, DOBROVSAK, »Priviemena« prisutnost Zidova u Kraljevini Hrvatskoj i Slavoniji tokom 17.i 18. sto-
lieca, Povijesni prilozi, 29., 2005, 167.-189. Vise o procesu ravnopravnosti ili emancipacije Zidova u Habsbur-
koj monarhiji tijekom 19. stoljeéa vidi takoder &lanak iste autorice: ISTA, Emancipacija Zidova u Kraljevini
125.-143. Dosada$nje spoznaje historiografije u Hravtskoj vidi u: lvo, GOLDSTEIN, Historiografija o Zidovima
u Hrvatskoj, Radovi Zavod za hrvatsku povijest, vol. 34-35-36., 2004., 285.-290. Kraljica Marija Terezija nije
bila Zidovima sklona, tako da ih je Ceéke 1747 prognala, a Zidovima u Madarskoj nametnula novi porez (taxa
tolerantiae 1749.).

2 Alexander, BUCZYNSKI, Rimokatolitka i Pravoslavna crkva u Vojnoj krajini (1760-1868), Povijesni prilozi, br.
12.,1993., 63. Prema Petricu (Hrvoje, PETRIC, Pograniéna drustva i okolis. VaraZdinski generalat i KriZevad-
ka Zupanija u 17 stoljecu, Zagreb, 2012., 250.) postojala je moguénost da su Zidovi i u 17, stoljeéu dolazili kao
trgovci na prostore Varazdinskog generalata iz medimurskog trgoviSta Legrad gdje je postojao zidovski geto.
Isto tako Petri¢ napominje da postoji moguénost da je postojalo sli¢ni zidovski geto u naselju Drnje u Podra-
vini, u napustenoj utvrdi, prema izvorima zvan Zidvaro$. Kao takav se spominje najranije 1740. u drnjanskoj
zupnoj spomenici. Isto tako Petri¢ donosi podatak da se u vojnokrajiSkom naselju Virju 1700. spominje osoba
s »etnikom Zidov (Sidov)«. Takoder vidi 0 Zidovima u Krajini podlistak Lavoslava, GLESINGERA, Interesan-
tan prilog povijesti Jevreja u bivoj Vojnoj Krajini, Zidov, (1935./36.)
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No, propisi se nisu tako ¢vrsto postovali, postojali su izuzeci. Tako je ve¢ po osnivanju grada
Bjelovara sredinom 18. stolje¢a zapovjednik Varazdinskog generalata general Filip barun von Beck
prvi dozvolio stalni boravak Zidovskim trgovcima u Bjelovaru i Koprivnici, radi bolje opskrbe svojih
pukovnija, odnosno radi nabavljanja »vojni¢kih mondura«. Zbog toga je pozvan na odgovornost sa
strane Banske vlade u Zagrebu »jer im ovdje (Zidovima op.a.) kano i u samoj kraljevini obitavanje
nije dozvoljeno«.2 Takva politika o zabrani boravaka Zidova u Krajini udvrstila se 60-ih i 70-ih
godina 18. stoljeca. No, Buzcynski je u Registru Varazdinske generalkomande za 1771. godinu otkrio
da je stranim Zidovima bilo dozvoljeno pravo boravka od tri dana na podru¢ju Krajine »bez placanja
posebne pristojbe, ali da svoju trgovinsku robu ne smiju javno izloZziti.«*

S pravom napominju Buzcynski i Medar da se naseljavanje Zidova po&etkom 1770. godine na
podrucju VaraZdinskog generalata i Bjelovara poklopilo s naseljavanjem njemackih i ¢eSkih obrtnika
u gradu koji se tada znatno razvija, dobivanje cehovskih povlastica (1770.), stvaranja vojnog komu-
niteta (1771.), te dobijanja sajamskih povlastica (1772.).5 Buczinski navodi i prezimena vjerojatno
putujuéih Zidovskih trgovaca (prema Registru VaraZdinske generalkomande). Tako spominje trgovce
Israela, Moysesa Lowela i Samuela Schlesingera, pri ¢emu su Lowel i Schlesinger od generalkoman-
de, kako to navodi Buzcynski, zatrazili dozvolu za trgovanje i odrzavanje Zidovskog obreda.® No,
1773. godine vlasti opet poo§truju mjere te mijenjaju svoju politiku prema Zidovskim trgovcima nare-
divsi uklanjanje njihovih trgovina i ducana, pri ¢emu su podsjetili lokalnu upravu u Bjelovaru da
Zidovima nije dopusten pristup na podru¢je Krajine, »pa ni na nekoliko dana«.” Tek je 1783. done-
sen poseban zakon Systematica gentis Judaicae regulatio za Ugarsku i Hrvatsku koji je poboljSao
njihov polozaj u zemlji, jer su Zidovi dobili pravo slobode kretanja i naseljavanja uz dozvole, slobodu
vjeroispovijesti, ravnopravnost u Skolama i dr.

Usprkos tomu reZim u Krajini je bio i dalje vrlo rigorozan prema Zidovskom naseljavanju. Stoga
je i Buczynskog iznenadio podatak iz popisa stanovnistva 1802. da se u Bjelovaru nalazi 9 Zidova,
unato¢ strogom rezimu s kojim su u skladu krajiski Zidovi morali uredivati svoj svakodnevni Zivot.
U krajiskoj historiografiju jedino J. A. Demian spominje jednu Zidovsku obitelj (Judenfamillie) u
Bjelovaru koja se bavila trgovinom.® Zapisnici bjelovarskog magistrata od 1799. do 1808. djelomic-
no omogucuju rekonstrukciju druStvenog poloZaja spomenute zZidovske obitelji, kojoj je glava ocito
bio trgovac Mojsije Rosenberger. Podatke o Rosenbergeru i njegovoj obitelji (prema Exhibitions-
Prothollima 1799-1808. iz Hrvatskog drZzavnog arhiva u Bjelovaru) donosi Buczynski, a ovdje ¢emo
izdvojiti samo podatak da je generalkomanda upozoravala 1808. bjelovarski komunitet da svaka
lokalna vlast koja dopusti prisvajanje nekretnina Zidovima, kao kaznu mora platiti kupovnu cijenu na
racun sirotinjske zaklade.®

Sve te mjere su utjecale da u slijede¢im popisima do razvojacenja Vojne krajine 1871. na podrucju
Varazdinskog generalata i Bjelovara da je broj Zidova bio minimalan ili ih nije bilo. Prema popisu iz
1857. u cijeloj Krajini ima samo 404 Zidova, dok je na podruéju Varazdinskog generalata (odnosno
Krizevatke pukovnije) Zivio samo jedan Zidov. Na slijede¢em popisu 1869./1870. stanje se nesto
poboljsava, na prostoru Krajine sada Zivi 498 Zidova, dok je njihov broj na prostoru Varazdinskog

JOINQ3ANVZ INSA0AIZ AMNNVUIVN NINVAVNZOd 90TIdd - VINYHYY OMr13Z

8 Gavro, SCHWARTZ, Prilozi k poviesti Zidova u Hrvatskoj u XVIII. Stoljecu, Vjestnik kraljevskog hrv. slav. dalm.
arhiva, 1., 1901., Zagreb, 186. Podatak prenosi i Buczynski u svom kapitalnom djelu u dva sveska: Alexander,
BUCZYNSKI, Gradovi vojne krajine, Il., Zagreb, 1997, 130. Ovdje Buczynski grijeSi u navodu Schwartzova
djela kada piSe da je Schwartzov ¢lanak izaSao 1899.

4 BUCZYNSKI, 1993., 63.

5 BUCZYNSKI, 1993., 63., Mladen, MEDAR, Prilog istraZivanju povijesti Zidova u Bjelovaru, Radovi Zavoda za
znanstvenoistraZivacki i umjetnicki rad u Bjelovaru, br. 1., 2007., 162.

6  BUCZYNSKI, 1993., 63.
7 BUCZYNSKI, 1993., 64.

8  Johann Andreas, DEMIAN, Statistische Beschreibung der Militdr-Grénze; Bd. 1, welcher die Militar-Granze in
Kroatien enthalt Verlagsort: [S.l.] | Erscheinungsjahr, 1806., 368.

9 BUCZYNSKI, 1993., 65.
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generalata znagajno porastao. Tako na podruéju Purdevatke pukovnije ima 67 Zidova, a KriZzevatke
121 Zidov, a od toga u Bjelovaru Zivi 21. Popis stanovnistva iz 1880. (dakle nakon razvoja¢enja)
donosi podatke za podru¢je Bjelovarske Zupanije u kojoj Zivi 1.463 Zidova, od toga u gradu Bjelovaru
97.1° Na podru¢je Bjelovara Zidovi uglavnom dolaze iz Burgerlanda, Slovacke, a ponajvise Madar-
ske. Povecanje broja njihovih obitelji bilo je strogo zabranjeno, prema Hostineku, 50-ih godina 19.
stolje¢a Zidovima u Krajini je ¢ak zabranjivano sklapanje brakova jer su se vlasti bojale da ée se
povecati njihov broj." U cijelom tom razdoblju Zidovi su tesko dobijali zavi¢ajnost u gradu, jer je
gradska uprava dugo bila sumnji¢ava prema »nepoznatim dosljacima, te su mnogi imali zavi¢ajnost
iz okolnih gradova, poput Koprivnice. Jedini izuzetak i kuriozitet u Krajini bila je Zidovska krajiska
zadruga Singera iz Bulinca, kao jedina Zidovska obitelj kojoj su upravne vlasti priznale status krajiske
zadruge."?

Zidovska vjeroispovjedna opéina u Bjelovaru osnovana je 23. veljate 1877. godine, a njezin prvi
predsjednik bio je do 6. sijecnja 1878. »senior ovdasnjeg Zidovstva« Emanuel Ebenspanger, da bi
vodstvo Zidovske opéine poslije njega preuzeo poznati bjelovarski knjizar i tiskar Jakob Fleischmann,
koji je vodio opéinu sve do 1902. godine.'® Rabin Griinwald u svojoj Spomenici isti¢e da je J. Fleis-
chmann imao odlu¢ujuéu ulogu u osnivanju bjelovarske Zidovske opéine: »Bilo je to 23. veljate
1877. godine kada je gospodin Fleischmann skupio sve Izraelite koji su tada Zivjeli u Belovaru kako
bi im toplim rije¢ima u srce usadio potrebu osnivanja vjerske zajednice. Kao Sto uvijek sréan govor
dopire do srca, tako je i taj topli i duboko osjecajni govor ugrijao srca slusatelja te je istoga dana, kao
sretan svrsetak, postignut dogovor o ujedinjenju u vjerske svrhe, kao i o placanju mjese¢nog poreza
od 45 talira za uredenje i ofuvanje najpotrebnijih institucija.«'* U to vrijeme nastaje i Statut Izraelit-
ske vjerske zajednice u Bjelovaru koji je objavljen na hrvatskom i njemackom jeziku.'®

Nekoliko dana prije 13. veljace 1877. J. Fleischmann je molio gradsku upravu za pomo¢ pri ute-
meljenju opcine, pri cemu mu je odgovoreno da se i druge vjeroispovjesti same uzdrZavaju. Treba
spomenuti da nisu svi Zidovi bili &lanovi navedene Zidovske opcine Bjelovar. Opéina je izabrala
Davida Lindenfelda kao Covjeka koji je dobro poznavao Talmud i koji je u prvo vrijeme obavljao
potrebne rituale i istodobno obna$ao funkciju vode u molitvi. Zidovska zajednica Velika Kanjiza
(Nagy Kanizsa) iz Madarske poslala je u Bjelovar prvi Tora svezak (Sepher Thora). U tom je trenutku
zajednica imala samo 12 ¢lanova: Emanuel Ebenspanger, Albert Liebermann, Josef Liebermann,
Wilhelm Weiss, Moritz Pollak, B. Moses, S. Pfeifer, Max Storch, S. Kohn, Jacques Fleischmann, S.
Braun, S. Weiler.'®

Zidovski hram sagraden je posebnim zalaganjem upravo Jakoba Fleischmanna 1881. godine u
stilu historicizma, pri ¢emu je grad odobrio 6000 opeka za gradnju hrama.!” Emanuel Ebenspanger
je za kupnju zemljiSta, na kojem se nalazio novoizgradeni hram, platio iznos od 3.500 talira, dok je
kucu u kojoj se nalazio prvi Zidovski hram 1. kolovoza 1881. kupila gospoda Martinek, rodena Raki.
I kr8¢ansko stanovnistvo Bjelovara dalo je iznos od 500 talira kao svoj doprinos za izgradnju sinago-

10 |jiljana, DOBROVSAK, Broj¢ano kretanje Zidova na podruéju Bjelovarsko-krizevacke Zupanije 1857.-1918.,
Radovi za znanstvenoistraZivacki i umjetnicki rad u Bjelovaru, br. 4., 2011., 205.-235. Prema Krambergeru
(Ernest., KRAMBERGER, K. i slob. grad Bjelovar, llustrirani hrvatski pucki koledar, 1886., Bjelovar, 48-60.) u
gradu ve¢ 1886. ima »127 izraeliCana«.

™ BUCZYNSKI, 1997, 133.

2 Nezavisnost, br. 39., 27.VIII. 1910., 2. Vi$e u: Bogdan, STOJSAVLJEVIC, Povijest sela. Hrvatska-Slavonija-
Dalmacija 1848.-1918., Zagreb, 1973., 219.-220.

18 Odobrenje za osnivanje Zidovske opéine stiglo je 5. svibnja 1879. dostavljeno od Vlade Trojedne Kraljevine
Hrvatske, Slavonije i Dalmacije, Odjela za kulturu i nastavu, broj 2270.

4 Vidi prilog na kraju rada.

5 Taj Statut se nije saduvao. Poznata su samo Pravila Izraelitske bogostovne opdine u Bjelovaru tiskana 1910.
godine

16 Zeljko, KARAULA, Moderna povijest Bjelovara 1871.-2010, Bjelovar, 2012., 209.
17" David Ginsberg, Crtice iz proslosti grada Bjelovara, Glas Bjelovara, br. 40., 26. IX. 1936., 2.
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ge. Sinagoga je sveCano otvorena 19. rujna 1881. s 100 sjedecih mjesta za muskarce i 80 mjesta za
Zene. Zgrada je imala oblik stambene prizemnice s trokutastim zabatom i dvostre$Snim krovom na
¢ijem vrhu su bile Mojsijeve ploce. 8

Prvu kratku povijesnicu Zidova u Bjelovaru napisao je Moritz Griinwald,'® poznati Zidovski uce-
njak (Zur Geschichte der jiidischen Cultusgemeinde Belovar (Kroatien) — Festschrift zur Einweihung
d. neuerbauten Synagoge am 19. Sept. 1881) u povodu podignuéa prvog Zidovskog hrama u gradu, a
koji je kraée vrijeme bio rabin Zidovske zajednice u Bjelovaru.2°

U prilogu ovog rada nalazi se prijevod te kratke povjesnice u povodu otvorenja sinagoge 19. rujna
1881. godine .2’

PRILOG

O povijesti
ZIDOVSKE VJERSKE ZAJEDNICE
Belovar (Hrvatska)

dr. M. GRUNWALD
Kotarski rabin

(Spomenica povodom svecanog otvorenja novoizgradene sinagoge 19. rujna 1881. godine)
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1881.
Tiskano u tiskari /J. Fleischmann/, Belovar

COVJEKU
KOJI JE UVELIKE ZASLUZAN ZA OSNIVANJE
VJERSKE ZAJEDNICE U BELOVARU,
GOSPODINU JACQUESU FLEISCHMANNU

S POSTOVANJEM
RAB. Dr. M. GRUNWALD

8 MEDAR, 2007, 164. Hram je detaljno opisao takoder Medar u svom radu: Mladen MEDAR, Prilog poznavanju
gradevne djelatnosti u Bjelovaru, Muzejski vjesnik, glasilo Muzejskog drustva sjeverozapadne Hrvatske, god.
XVI, br. 16., Krizevci, 1993., 61.-63.

9 Moritz, Griinwald (29. Ill. 1853., Ungarisch Hradisch, Moravia, - 10. VI. 1895. London), poznati Zidovski uée-
njak i austrijski rabin. Nakon kratkog boravka u Pragu od 1878 polazi u Breslau Zidovsku bogosloviju. Godine
1881 bio je pozvan da preuzme sluzbu rabina u Bjelovaru (1881.-1884.), a od 1884.-1887 sluzi kao rabin u
mjestu Piseku, Ceska, a zatim u razdoblju od 1887. do 1893 od mjestu Jung-Bunzlau. Poslije toga postaje
glavni rabin u Bugarskoj, sa sjedistem u Sofiji. M. Griinwald bio i poznati lingvist i ¢lan nekoliko znanstve-
nih drustava, uklju€ujuci i Société de Numismatique et d’Archéologie. U Bugarskoj je bio vrlo cijenjen zbog
svoje sluzbe od strane princa Ferdinanda i bugarske vlade. Njegova djela su: »Die Bibel, der Talmud und die
Evangelien« (1877); »Zur Gesch. der Gemeinde Dyhernfurth« (1882); »Zur Gesch. der Judischen Gemeinde
in Ragusa« (1883); »Gesch. der Juden in Bbhmen« (1st part, 1886); »Ueber das Verhéltniss der Kirchenvater
zur Talmudischen und Midraschischen Literatur« (1891); »Ueber den Einfluss der Psalmen auf die Entwic-
klung der Christlichen Liturgie und Hymnologie« (1892); »Rabbi Salomo Efraim Luntschitz« (1892); »Sitten
und Brauche der Juden im Orient« (1894). (http://www.jewishencyclopedia.com/articles/6912-grunwald-mori-
tz, preuzeto 10. 1. 2013.)

20 Moritz, GRUNWALD, Zur Geschichte der jiidischen Cultusgemeinde Belovar (Kroatien) - Festschrift zur
Einweihung d. neuerbauten Synagoge am 19. Sept. 1881., J. Fleischmann, Belovar, 1881.

21 Qvim je ispravljen podatak koji se ponavlja u radovima prethodnih autora da je prva Zidovska sinagoga u
Bjelovaru otvorena 1882. godine.
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Belovar,?? slobodni kraljevski grad, koji je nekada pripadao Vojnoj krajini, tek od raspada Vojne
krajine, dakle od godine 1868., nastanjuje Zidovske stanovnike. Do tada je Izraelitima bilo dopusteno
da se samo jednodnevno zadrzavaju u jednom jedinom mjestu Vojne krajine. Milo§¢u Njegovog Viso-
Canstava cara i kralja Franje Josipa I., zidovi koji su razdjeljivali ljude od ljudi sruseni su, a stvoren
je savez ljubavi i skladnog zajednickog djelovanja svih gradana Austrijskog Carstva, savez koji
mnogo ¢vrsée i dublje povezuje te koji op¢oj ljudskoj dobrobiti daje viSe koristi nego izdvajanje i
osamljivanje. Kao $to je to uvijek slucaj da zajednicka bol ¢vrsée povezuje negoli zajedniCka radost,
tako je kamen temeljac za osnivanje zajednice stvoren smréu prvog Zidovskog stanovnika po imenu
Margulith jer se, kada je on preminuo, ukazala potreba za izgradnjom grobnice u koju ¢e se poloziti
njegovi posmrtni ostaci. Odmah se ovdje u Cast ljudi i gradskih tijela treba naglasiti da je grad dao
mjesto koje je u tadaSnjim uvjetima za zadovoljavanje trenutnih potreba bilo dovoljno. No, nakon
detaljnog ispitivanja strunjaka, pokazalo se da to mjesto nikako nije prikladno za mjesto na kojem
bi se sahranjivalo. Stoga je najvece nastojanje sadasnje Zidovske vjerske zajednice u Belovaru bilo
stjecanje odgovarajuceg bozjeg tla (groblja) pokraj katolickog i grkokatolickog groblja. Iz plemenitog
sudjelovanja, koje kako drzavna tako i gradska tijela ulazu u zajednicu koja nastaje, proizlazi nada da
¢e i ovome u potpunosti biti ukazana pomoc.?3

Proteklo je gotovo desetljece, a da se Zidovski stanovnici Belovara nisu udruZili kako bi se vjerski
izdignuli te uveli bogosluZje kakvo treba biti te koje bi bilo u duhu vremena. Muskoj i ¢asnoj odluci
sadasnjeg predstojnika gospodina J. Fleischmanna treba zahvaliti da se Belovar u Izraelu danas sma-
tra vjerskom zajednicom.

Bilo je to 23. veljace 1877. godine kada je gospodin Fleischmann skupio sve Izraelite koji su tada
zZivjeli u Belovaru kako bi im toplim rije¢ima u srce usadio potrebu osnivanja vjerske zajednice. Kao
Sto uvijek sr¢an govor dopire do srca, tako je i taj topli i duboko osjecajni govor ugrijao srca sluSatelja
te je istoga dana, kao sretan svrSetak, postignut dogovor o ujedinjenju u vjerske svrhe, kao i o placanju
mjesecnog poreza od 45 talira za uredenje i oCuvanje najpotrebnijih institucija.

Danom osnivanja belovarske Zidovske opéine smatra se 23. veljace 1877. godine. Od tada do dana
danasnjeg medu Zidovskim stanovnicima u Belovaru vlada sloga i skladno zajednic¢ko djelovanje koji
su na vidjelo iznijeli ugodne rezultate te ¢e oni, ako Bog da, osnovati jo§ poneku instituciju koja ¢e
Stovati i poticati Zidove i Zidovstvo. Prvo i najvaznije za osnivanje, iako male, no samostalne op¢ine,
bilo je da postoje ¢vrsta volja i potreban novac, a oni su postojali. Sada je zadatak koji se trebao oba-
viti jo§ uvijek bio velik i tezak, i to zadatak koji je vodio u dva smjera; prema van, to jest prema
politickom tijelu te prema unutra, $to se odnosilo na vjersko vodstvo.

Prema van valjalo je naciniti nacrte statuta te za iste dobiti odobrenje politickog tijela. Kao §to je
to uvijek bio slu¢aj, odobrenje je tek 5. svibnja 1879. dostavljeno od Vlade Trojedne Kraljevine
Hrvatske, Slavonije i Dalmacije, Odjela za kulturu i nastavu, broj 2270. Iako je to trajalo gotovo dvije
godine, kratko se nakon sjednice odrZane 23. lipnja trebala urediti unutarnja vjerska uprava. U osobi
gospodina Davida Lindenfelda zajednica je pronasla ¢ovjeka koji u cijelosti odgovara njezinim potre-
bama; Covjek koji je u oba dijela Talmuda naobraZen te koji je obavljao ritualno klanje i istodobno
obnaSao funkciju vode u molitvi. Tu je sluzbu gospodin D. Lindenfeld, ispunjavajuéi s potpunom
revnos¢u svoje obveze, obnasao 4 godine, od 12. lipnja 1877. do 15. kolovoza 1881. godine. U tom
je trenutku zajednica imala 12 ¢lanova: to su bila sljedea gospoda: Emanuel Ebenspanger, Albert
Liebermann, Josef Liebermann, Wilhelm Weiss, Moritz Pollak, B. Moses (sada u Raci), S. Pfeifer,
Max Storch, S. Kohn, Jacques Fleischmann, S. Braun, S. Weiler.

22 Oznaka M.G. znati da je biljeSku pisao Moritz Grinwald. (M. G.) O zna&enju rijeéi Belovar pisao je ravnatelj
Novotni u 1. godiSnjem izvjeS€u realne gimnazije u Belovaru 1876.-1877. u svom radu: Prilazi kulturnoj i lite-
rarnoj historiji u Hrvatskoj t. 10., napomena 5. Odlu¢no se protivi nacinu pisanja Belovar i Bellovar te trazi da
se piSe Bjelovar. Na drugom ¢emo mjestu dokazati, slijedeci etimologiju Bellovar kao ratni grad, da je to jedini
ispravni nadin pisanja. Cak i na postanskom pedatu piée Bellovar.

23 Ukopi na zidovskom dijelu bjelovarskog groblja obavljaju se od 1876. godine.
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Na taj je nacin postignut odgovarajuci vjerski red, no tako se, kako bi se ostvarila namjera, trebala
osnovati institucija koja ¢e bolesnima i umiru¢ima pomagati u njihovim posljednjim trenucima Zivota
i, tjeSedi ih, biti pored njih i njihovim posmrtnim ostacima na najdostojansveniji nacin odati posljed-
nju pocast. Bilo je to 6. sije¢nja 1878. godine kada je u navedene svrhe osnovano drustvo Kevra
Kadiga?* (Sveto drustvo), a tog je dana i gospodin Jacques Fleischmann izabran za predstojnika vjer-
ske zajednice u Belovaru, a tu funkciju na dobro opcine s velikom ¢ascéu i danas obnasa.

Do 6. sijecnja 1878. godine funkciju predstojnika u vjernosti i ljubavi obnasao je senior ovdasnjeg
Zidovstva, gospodin Em. Ebenspanger, Cija je ta ista ljubav i vjernost i dana danasnjeg vidljiva u
procvatu ovdasnje zajednice. O njegovim daljnjim zaslugama i nastojanjima kasnije ¢e se govoriti.
Dana 22.2.1877. provizorno izabrani Kasije gospodin Albert Liebermann i danas tu pocasnu funkciju
obnasa odano, ispunjavajuéi vjerno svoje obveze. Cim se u austro-ugarskim Zidovskim zajednicama
doznalo da se u Belovaru osniva Zidovska zajednica, s mnogih je strana od njih stizala djelotvorna
potpora, a potvrdena Zidovska vjernost i ovdje se iskazala na nacin koji razveseljava srce. Tako je,
primjera radi, Zidovska zajednica dostojna poStovanja, Velika Kanjiza (Nagy Kanizsa) iz Madarske,
poslala Tora svezak (Sepher Thora) koji je u bogostovnoj zajednici i danas u uporabi.

Da taj Tora svitak ovdje joS uvijek postoji, treba zahvaliti dobrostivom zagovoru nadrabina Kanji-
Ze, Njegovog Dostojanstva gospodina Fassela. Taj Castan Covjek visoke starosti pomaganje je smatrao
svojom svetom obvezom. Neka ga za to stigne BoZja nagrada! I od glavnog grada Zagreba mlada je
zajednica u nastajanju primila mnoge dokaze simpatije koja je stizala iz dubine srca. Tako je izmedu
ostaloga ovdasnjoj zajednici za potrebe sinagoge prepustena pozlaéena deka od crvenog barSuna.

U meduvremenu se broj Zidovskih obitelji u Belovaru povecao, pa ¢ak i broj zidovskih obitelji
koje su pripadale Belovarskoj Zupaniji, a nakon $to je 5. svibnja 1879. godine Vlada milostivo izdala
odobrenja za osnivanje samostalne vjerske zajednice, trebalo se usmjeriti na gradnju suvremene sina-
goge. Nakon $§to je ¢lankom 3. Pravila?® (statuti) propisano i ono doslovce glasi »da je svaki Izraelit
u Belovaru te svaki Izraelit koji Zivi u njegovoj podZupaniji duZan, unutar tri mjeseca od stupanja na
snagu tog statuta, prema svojem mjestu stanovanja uclaniti se u opéinsku zajednicu, trebalo je naci
prostora za veliku sinagogu. Sinagoga koja je svecano otvorena 19. rujna ima 100 sjedecih mjesta za
muskarce i 80 mjesta za Zene.

Tada je valjalo upotrijebiti sva sredstva kako bi sva paZnja bila usmjerena samo na gradnju sina-
goge. lako su u pocetku sredstva izvana Stedljivo pristizala, ipak, izvanredno poZrtvovanje koje je
pridonosio svaki Clan belovarske Zidovske vjerske zajednice, dovelo je do sretnog cilja. S posebnom
se pohvalom ovdje treba istaknuti ime gospodina Emanuela Ebenspangera koji je za kupnju mjesta,
na kojem se sada nalazi novoizgradeni hram, dao iznos od 3500 talira. Kucu u kojoj se sada nalazi
hram 1. kolovoza 1881. kupila je gospoda Martinek, rodena Raki.

Hvale vrijedan Izraelitski savez u Becu koji je od svoga osnutka ublaZio mnoge jadi, brisao mnoge
suze, umirivao mnoge brige, §irio mnogo znanja, osnovao mnoge $kole, a na ¢ijem Celu stoji za Zidov-
stvo visokozasluzan ¢ovjek, gospodin Josef Ritter von Wertheimer, dostojno okolnosti koje vladaju u
Belovaru, na dopis od 15. svibnja 1880. godine upuéen od gospodina J. Fleischmanna odobrio je
dvogodiSnju potporu od 100 talira godiSnje kako bi postojeca Skola u Belovaru bila proSirena i udo-
voljavala suvremenim pedagoskim i higijenskim zahtjevima. Na dopis sadasnjeg kotarskog rabina dr.
M. Griinwalda od 2. rujna, hvalevrijedan Izraelitski savez u Becu vjerskoj je Skoli dobrovoljno poslao
dvije zidne ploce koje je on objavio, a koje sadrZe izreke iz nauke o duZnostima i obicajima, za Sto se
hvalevrijednom savezu javno izreCe zahvala. Ne treba sumnjati u to da ¢e hvalevrijedan savez i dalje
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24 (M. G.) Pogasnu funkciju Kevra Kadige obnasa predsjednik gospodin Josef Liebermann, a gospodin Max
Storch mu u tome pomaze.

25 (M.G) Statuti Izraelitske vijerske zajednice u Belovaru objavljeni su na hrvatskom i njemackom jeziku. Tekst
¢lanka 3. na hrvatskom jeziku glasi: Svaki u gradu Belovaru i podzupaniji belovarskoj trajno stanujuéi Israelit
jest duzan, ¢im ova pravila kriepostna postanu, odnosno potvrdjena budu, za tri mjeseca se u svezu ob¢ine
primiti dati.
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poticati zajednicu s velikim teZznjama. Srdacna i nelicemjerna zahvala malodobne djece i mladeZi, kao
i svih belovarskih Zidovskih obitelji, bit ¢e mu najljepSa nagrada.

Krséansko stanovnistvo Belovara dalo je ne mali iznos od 500 talira kao svoj doprinos za izgrad-
nju sinagoge.

No, i pojedina zidovska gospoda, Zeljna posebnog zalaganja za Zidovstvo, da gradnji sinagoge
pridonesu svoje jaganjce, smatrali su svojom svetom obvezom; tako su brac¢a Hirschler iz Also Dom-
boru (Post Kottori) doprinijela za gradnju hrama s 50 guldena. I ovoj se €asnoj braci za njihov pleme-
niti ¢in ovdje javno zahvaljuje.

Slobodni kraljevski grad Belovar iz ureda nacelnika gospodina Cuvaja®® donirao je 6000 cigli za
gradnju sinagoge (broj 1201/45 iz godine 1881.). Gradska uprava i inace je plemenito i Zrtvujuéi svoje
vrijedno vrijeme pokazala simpatije za gradnju hrama, a zasigurno ée joj belovarski Zidovi i u dalekoj
buduénosti biti jako i duboko zahvalni.

Ne manja zahvala ide hvalevrijednom kraljevskom Zupanu u osobi opéestovanog gospodina Laza-
ra Davidoviéa?” koji je u svako doba bio tu kada je za Izraelitsku vjersku zajednicu trebalo nesto reéi
ili napisati. Njegovoj usluzi i sudjelovanju treba zahvaliti da su porezni doprinosi Zidovskih obitelji
koje su pripadale kotaru Belovar s uzornom tocnos¢u stizali. Sigurno je da ¢e takav plemenit ¢in, osim
nagrade koju sam sa sobom nosi, Bog nagraditi, a mi, u interesu grada i Izraelitske vjerske op¢ine, od
srca Zelimo da taj gospodin koji se marljivo zalaZe za javno dobro jo§ dugo u Belovaru nastavi svoju
korisnu djelatnost!

Osim spomenutog pozlaéenog zastora (porauches), od predsjedniStava opéine Zagreb veé je 21.
lipnja 1878. stigao i Ner tomid (srebrna lampa) Cije svjetiljke simboliziraju vjecno svjetlo. (Broj 673-
1878). Neka je tom hvalevrijednom predsjedniStvu zato srdacno hvala.

No, nisu se samo muski stanovnici Belovara i njihova okolina ujedinili kako bi djelovali plemenito
i marljivo. I Zenske su se ¢lanice natjecale u ljubavi prema Zidovstvu tako Sto su preuzele jednu od
najljepsih strana tog djelovanja, dobra djela koja pripadaju njeZnom mekom bi¢u. Osnovano je Zensko
izraelitsko drutvo u kojem sudjeluju sve Zidovke Belovara i sklono djeluju. Sadasnje predsjednistvo
¢ine gospoda Charlote Ebenspanger kao predsjednica te gospoda Rosa Fleischmann i gospoda Pollak
kao clanice odbora. Osim plemenitog tihog dobrocinstva koje su te Zene davale, nabavile su i porau-
ches za novoizgradenu sinagogu koji odaje potpunu Cast ne samo plemenitim srcima darovateljica
nego i njihovom smislu za lijepo. Ve¢ davno je u Zidovstvu priznavana i nagla§avana vaznost Zenskog
spola, tako da u Talmudu stoji, da je Jeruzalem oCuvan samo zahvaljujudi vrijednosti, Cisto¢i u obica-
jima i plemenitom smislu Zena, te tako o Zidovskim Zenama u Belovaru, na njihovu pohvalu, Zelimo
reci da ne zaostaju za svojim uzorima i da su dostojne Zidovskog imena koje na poseban nacin u sebi
sadrzi dobrotvorno djelovanje. Skromno djelovanje Zena neka i dalje raste i budu¢nost ¢e tako uvijek
biti vesela i razdragana. I tako, sa svih strana srdacno podupirana gradnja hrama je zapocela, a na dan
zaruka Njegove Carske Visosti prijestolonasljednika Rudolfa s prijestolonasljednicom Stefanie
postavljen je kamen temeljac za sinagogu u prisutnosti visokoStovanog gospodina nadZupana Lazara
Davidovica, tadasnjeg gradonacelnika gospodina Georga Cuveia i belovarskog stanovniStva koje je
marljivo sudjelovalo.?® Gospodin predsjednik J. Fleischmann tim je povodom sastavio spomenicu na
njemackom jeziku.

Nakon $to su svi Izraeliti koji su pripadali Belovarskoj podZupaniji obvezani na pladanje poreza
Zidovskoj autonomnoj vjerskoj zajednici u Belovaru, broj ¢lanova iznosio je 80: njihova imena navest
¢emo na kraju.

Nakon §to se gradnja sinagoge pribliZzavala kraju, valjalo se pobrinuti za propovijed u duhu vre-
mena, kao i za zbor u Bozjoj kudi. Iako je to zahtijevalo veliku nov€anu Zrtvu opéine, ona se na to
odluéila te je tako istodobno gospodin dr. M. Griinwald, §tiéenik Zidovskog teoloskog seminara u

26 Juarj Cuvaj, bjelovarski nagelnik (1871.-1881.)
27 Lazar Davidovié, zupan Bjelovarske Zzupanije (1878.-1884.)
28 Zaruke careviéa Rudolfa Habsburgovca i belgijske princeze Stephanie odrzane su 7. ozujka 1880. godine.
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Wroclawu, postavljen za kotarskog rabina, a gospodin Karl Lowi za pjevaca i osobu zaduZenu za
obredno klanje.

To je u kratkim crtama povijest nastanka Zidovske autonomne vjerske zajednice u Belovaru. Ako
je piscu ovoga dopusteno da izrazi svoju Zelju i molbu, onda je to da uvijek vjerno stoje jedan iza
drugoga kao $to je to do sada sluc€aj bio, te da i dalje s vatrom u srcu i marljivo vjeruju u domovinu
tako da BoZji blagoslov svakog pojedinog ¢lana zajednice uvijek i svugdje prati te da sadaSnje belo-
varsko Zidovstvo kasnijim potomcima sluZi kao svjetle¢i neprolazni uzor istinske poboZnosti. Neka
Bog tako odluéi.?®

- YINVAYY OMr13Z

Belovar, 11. rujna 1881.; 16. Ellul 5643

Dr. M. GRUNWALD
Kotarski rabin

Tijekom zavrs$ne korekture ovog zbornika vratila se u Kanjizu na inicijativu gospodina Wilhelma
Weissa poslana molba hvalevrijedne vjerske zajednice u Belovaru za poticanjem opcine u nastajanju,
s odlukom predsjedniStva hvalevrijedne vjerske zajednice, zajednice KanjiZe vrijedne poStovanja, da
se taj svitak Tore belovarskoj zajednici daje u vjecno vlasniStvo. Neka se ovime javno srdacno izrazi
zahvala hvalevrijednom predsjedniStvu zajednice KanjiZe, kao i gospodinu Wilhelmu Weissu.

Clanovi Zidovske vjerske zajednice su sljededi:

Gospodin Josef Lausch -II- Fleischhacker -1l

J. Fleischmann Belovar  Sigm. Léwi -II- B. Mozes Raca
Em. Ebenspanger -l Em. Braun -II- H. Leipnik -ll-
A. Liebermann -I- Sigm. Singer -II- Nathan Weisz Kovacica
J. Liebermann -l Ign. Hirschler -I- Ludvig Weisz Pavlovac
M. Pollak -l Virzburger -II- J. Singer Bulinac
W. Weisz -I- Augenfeld -II- Alb. Majer Berek
M. Storch -l- Jos. Dencht Ferdinand  S. Micki Palednika
S. Kohn -l Ludw. Singer -1- M. Fleischacker Tomasica
S. Pfeifer -Il- S. Bruckner -ll- A. Kohn Topolovec
K. Steiner -l- Goldschmid Filip -II- L. Rosenberg Kapela
Ig. Beck -l Schulz -1- S. Mailander Diklince
S. Seligmann -I- M. Fischer Sirova Katalena  S. Majer Kriz
S. Grosz -l- J. Bliihweis Ilvanska  Fr. Gllck Jasena$
Pinka Steiner -I- S. Rosenberg Plos¢ica  Sig. Neumann Grubisnom polju
B. Beck -ll- D. Kreutzer Trojstvo  S. Klein Ivanovo selo
Dentsch -l N. Steiner -II- S. Frst Orlovac
Schwarz -I- J. Schreiber Prugovac  Ig. Berkovi¢ Hercegovac
Leop. Kohn -ll- J. Leipnik -ll- Jos. Juhn Zdenec
Mavro Kohn -lI- J. Krans Kladare M. Berger -1I-
Ig. Fuchs -Il- H. Rotter Dinjevac M. Rosenberg Predavac
Hernstein -l- B. Dorner Sesvete  Blechner Kalinovaz
L. Neumann -l J. Prager Kozarevac ~ Jakob Weinberger -1

N. Steiner Brezovac M. Steiner Sesvete  Gestetner Budrovec
Josef Kohn St. Georgen  J. Goldschmied Pisanica  Maschanzka Tomasica

29 (M.G.) Ovaj se nacrt morao nadiniti unutar dva dana te je potomstvu morao prenijeti samo najvaznije podatke

iz najtezeg vremena punog zbivanja. Neka nam Bog da da ovo djelo prosirimo i upotpunimo.
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Podravina

ZUR EROFFNUNG
der
EINWEIHUNGSFEIERLICHKEITEN

spricht das Médchen

JOSEFINE EBENSPANGER
den von Rabb.
Dr. M. GRUNWALD

zu diesem Behufe verfassten

Feftgruf

I.

Seid herzlich willkommen, Ihr Giste all’
Zum Freudenfest, das heut wir begehen
Des Jubels Ruf donnernd erschall’
Zum Ehrentag von Gott ersehen.

1.

Und habet Dank viel tausendfach
Das ihr hieher seid gekommen,
Zu schmiicken so den heutigen Tag
Der stets Euch sei zum Frommen.

I11.

Denn neu erbaut zu Gottes Ehr’
Zur Menschheit wahrem Heil
Ist nun ein Tempel, wiirdig, hehr,
An dem Ihr innig nehmet Theil.

IV.

So seid gesegnet fiir und fiir
Vom Kindesmunde, rein und wabhr,
Und wahres Gliick Euch immer zier’
Wie Sonnenstrahl so hell und klar.

SUMMARY

- YINVAYY OMr13Z
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This paper is a brief introduction to the history of Jewish settlement in Varazdin Generality and
Bjelovar brings results Commemorative ceremony on the occasion of the opening of the newly built
synagogue 19th rujna 1881st in Bjelovar (Zur Geschichte der jiidischen Cultusgemeinde Belovar
(Kroatien)) written by the famous Jewish scholar Moritz Grunwald, who was the rabbi of Bjelovar

1881st to 1884th year.
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REGESTA ZA POVIJEST KOPRIVNICE DO 1600. GODINE
(1ZBOR)

REGESTA FOR HISTORY OF KOPRIVNICA UNTIL 1600
(SELECTION)

Hrvoje PETRIC Primljeno: 2.3.2013.
Odsjek za povijest Prihva¢eno: 14.5.2013.
Filozofski fakultet Grada

Sveuciliste u Zagrebu
Ivana Luci¢a 3, Zagreb
hpetric@ffzg.hr

SAZETAK
Tekst sadrZi regesta za povijest Koprivnice od pocetka 13. do kraja 16. stoljeca. Regesta
su napravijena po subjektivnom izboru autora.

1207.

Spominje se potok “Quopurniche” na medi ivanovackog posjeda uz potoke Glogovnica i Rasinja (to
je inace prvi spomen Koprivnice kao toponima)

(CD, sv. 3, str. 73)

1272.
Kastelan “castri Kapurnicha”, “castro Kopurnycha”.
(CD, sv. 7, str. 415)

1308.

Koprivnic¢ka opcina izdala ispravu za Jurja koji podigao tri mosta da smije drZati kmetove na svom
posjedu. Potvrdeno 1309.1 1315. godine.

(N. Klai¢, Koprivnica u srednjem vijeku, Koprivnica 1987., str. 58. 1 59; Codex Andegavensis, str.
386.)

KriZevci, 19. travnja, 1316.

Na medi posjeda komarnickih plemic¢a spominje se velika cesta koja vodi u Koprivnicu. Spominje se
i potok Koprivnica (fluii Koproncha).

(CD, sv. 8, str. 425)

Budim, 24. prosinca, 1321.

Oporuka Jakova, sina Petrovog. Ostavlja koprivnickim franjevcima vinograd za gradnju njihove
crkve.

(CD, sv. 9, str. 40)

KriZevci, 8. rujna, 1326.
Ban Mikac daruje Mateju Matejevicu posjed Ernevec “izmedu meda Koprivnice i Rovis§éa”.
(CD, sv. 9, str. 308)
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Stenicnjak, 16. rujna, 1327.
Spominje se Ivan, sin Pavla, kaStelan Koprivnice.
(CD, sv. 9, str. 359)

Rovisce, 2. srpnja, 1331.

Spominje se Ivan, sin Pavla kaStelan Koprivnice i Zupan Rovi§¢anske Zupanije (spominje se i 19.
srpnja iste godine)

(CD, sv. 9, str. 567)

1332.-1337.
Svecéenik Martin iz Koprivnice platio pola marke za papu.
(CD, sv. 10, str. 48, 55)

Koprivnica 29. travnja 1333, Koprivnica, 9.1 25. svibnja 1335; Zagreb, 24. veljace 1336; Koprivnica,
5. kolovoza 1336; Koprivnica, 11. studenoga 1336.; Koprivnica, 1. oZujka 1337.

Ban Mikac ureduje u Koprivnici

(CD, sv. 10, str. 97,210, 213-214, 254,271, 282, 302)

Zagreb, 1334.

Popis Zupa Zagrebacke biskupije. Spominje se Zupna crkva Sv. Nikole u Koprivnici.

(J. Buturac, Popis Zupa Zagrebacke biskupije iz 1334.1 1501. godine, Starine, knj. 59, Zagreb 1984,
str. 76)
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29. kolovoza, 1337.

Koprivnica je jedno od tri mjesta na kojima se objavljuje poziv na sud (ostala mjesta su Krizevci i
Sredice). Na granici posjeda Peturkova gorica (isto¢no od Koprivnice spominje) se cesta koja vodi iz
Bregi u Koprivnicu.

(CD, sv. 10, str. )

Koprivnica, 3. svibanj 1338.
Mikac, ban cijele Slavonije, ureduje izbor suca u Koprivnici.
(HDA, GK, kut. 1, br. 1; VZA, sv. 2, str. 170; CD, sv. 10, str. 388-389)

Zagreb, 31. listopad 1339.

Ban Mikac nalaZe “ljudima iz Komarnice, a posebno gradanima Koprivnice” da plate desetinu zagre-
backoj crkvi.

(CD, sv. 10, str. 499)

Zagreb, 9. srpnja, 1341.

Petar “rector ecclesie et plebis b. Nicolai de Koproncha” je predstavnik ¢azmanskog kaptola u nekom
sporu.

(CD, sv. 10, str. 630)

Avignon, 16. listopad 1345.
Canadski biskup Grgur Koprivnicanec pise da je osnovao kapelu i hospital Svete Ane u Koprivnici.
(CD, sv. 11, str. 240-241)

Visegrad 29. sijecnja 1346, 15. kolovoz 1346.; 15. kolovoz, 1347.; 16. kolovoz 1347.
Nekoliko isprava o plac¢anju desetine od strane Koprivnianaca.
(CD, sv. 11, str. 270 itd.)
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Zagreb, 5. prosinac 1351.
Cesta od Koprivnice za Rovisce.
(CD, sv. 12, str. 48)

Zagreb, 12. listopad 1352.
Vinogradi crkve Sv. Nikole u Koprivnici.
(CD, sv. 12, str. 126)

Zagreb, 10. oZujak 1353.

Stjepan, herceg cijele Slavonije, Hrvatske i Dalmacije oslobada koprivnicke gradane od sudbenosti
stranih sudaca, daje im slobodu izbora suca i Zupnika te da mogu grad ograditi drvenim utvrdama.
(HDA, GK, kut. 1, br. 2; VZA, sv. 2, str. 171; CD, sv. 12, str. 149.)

Zagreb, 8. prosinac 1353.

Stjepan, herceg cijele Slavonije, Hrvatske i Dalmacije, odreduje da se biljeZzniku grada Koprivnice
Ambrozu i njegovim nasljednicima na biljeznickoj Casti daje jedna Sesnaestina gradskih dohodaka.
(HDA, GK, kut. 1, br. 3; VZA, sv. 2, str. 172; CD, sv. 12, str. 215.)

Zagreb, 7. sijecanj 1354.
Herceg Stjepan daje gradanima Koprivnice pravo uZivanja Suma koprivnic¢ke utvrde.
(HDA, GK, kut. 1, br. 4; VZA, sv. 2, str. 173; CD, sv. 12, str. 218.)

Budim, 27. travanj 1355.

Margareta, supruga hercega Stjepana, nareduje kaStelanima koprivnicke utvrde da Stite koprivnicke
gradane u njihovim slobodama.

(HDA, GK, kut. 1, br. 5; VZA, sv. 2, str. 174; CD, sv. 12, str. 288.)

Zagreb, 13. lipanj 1355.
Zagrebacki kaptol prepisuje povelju hercega Stjepana od 10. oZujka 1353.
(HDA, GK, kut. 1, br. 6; CD, sv. 12, str. 292.)

Virovitica, 4. studeni 1356.
Kralj Ludovik I. podijeljuje gradanima Koprivnice slobode kraljevskog, slobodnog i glavnog grada.
(HDA, GKkut. 1, br. 7; VZA, sv. 2, str. 174; CD, sv. 12, str. 373.)

KriZevci, 28. oZujak 1360.

Magistar Pavao, Zupan KriZevacke Zupanije i tamoS$nji plemiéi svjedoCe u jednoj parnici u kojoj se
spominje cesta koja je iSla od Rovis¢a do Koprivnice.

(CD, sv. 13, str. 17-18.)

Zagreb, 19. srpanj 1367.

Stjepan sin Mikca primorao je koprivni¢ke gradane da mu placaju pristojbu. Gradani su se Zalili pa je
ban Nikola Seci proveo istragu. Ban odreduje da Stjepan pokaZe svoje isprave o pravu ubiranja mit-
nicke pristojbe.

(VZA, sv. 2, str. 177-178.)

Koprivnica, 3. svibanj 1371.

Kralj Ludovik I. nareduje na prituzbe koprivnickih gradana velikaSima da ne smiju samovoljno suditi
gradanima Koprivnice, ve¢ imadu tuzbu dignuti pred njihovim gradskim sucem.

(HDA, GK, kut. 3, br. 1; VZA, sv. 2, str. 178; CD, sv. 14, str. 333.)
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Trencin, 12. lipanj 1371.

Kralj Ludovik I. nalaze zagrebackom kaptolu, da posalje svog predstavnika, koji ¢e biti prisutan kod
uredanja meda izmedu posjeda grada Koprivnice i posjeda Stjepana sina Mikcevog.

(HDA, GK, kut. 2, br. 3; Iz prijepisa zagrebackog kaptola 6. srpnja 1371; CD, sv. 14, str. 355.)

Zagreb, 6. srpanj 1371.

Zagrebacki kaptol po nalogu kralja Ludovika I. od 12. lipnja 1371. ureduje granice posjeda Kopriv-
nice i posjeda Stjepana sina Mikceva.

(HDA, GK, kut. 2, br. 3; Iz prijepisa bana Hermana Celjskog od 8. svibnja 1423; CD, sv. 14, str. 359.)

Zagreb, 2. veljaca 1372.
Zagrebacki kaptol prepisuje povelju kralja Ludovika I. od 4. studenoga 1356.
(HDA, GK, kut. 1, br. 8; CD, sv. 14, str. 392. - iz potvrde kralja Zigmunda 5. ozujka 1394.)

Koprivnica, 1. svibanj 1376.

Koprivnicka opéina donosi statut, da ée ona odgovarati za slucaj ako njezin gradanin na podrucju
grada ubije kojega stranca braneci sebe ili svoju slobodu.

(VZA, sv. 2, str. 179-180; CD, sv. 15, str. 200-201.)
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Virovitica, 21. travanj 1391.
Kraljica Marija oslobada grad Koprivnicu na godinu dana od placanja svih daca.
(HDA, GK, kut. 3, br. 2; VZA, sv. 2, str. 180.)

Trnava, 5. oZujak 1394.

Kralj Zigmund potvrduje povelju kralja Ludovika I. od 4. studenoga 1356. izdanu za Koprivnicu,
kako ju je prepisao zagrebacki kaptol 2. veljace 1372.

(HDA, GK, kut. 1, br. 9; VZA, sv. 2, str. 181.)

Wywar (Novigrad), 30. sijecanj 1396.

Kralj Zigmund nareduje mestru Stjepanu zvanom Vrdug od Prodavi¢a da koprivni¢kom sucu Jakobu
dade zadovoljstinu za Sest oduzetih volova koje mu je oteo Stjepanov sluzbenik BlaZ de Borswa.
(HDA, GK, kut. 3, br. 3; CD, sv. 17, str. 343.)

Kod Krupe, 16. listopad 1405.
Kralj Zigmund oslobada koprivni¢ke gradane od svih podavanja za vrijeme od 4-5 godina.
(HDA, GK, kut. 3, br. 4; VZA, sv. 2, str. 181.)

Ludbreg, 12. prosinac 1407.

Kralj Zigmund odreduje gradanima, jobagionima, puku itd. u okolifu grada Koprivnice i utvrde
Kwkaproncha rok za izjavu i svjedoCanstvo glede placanja denara od vinograda u kotaru iste utvrde.
(HDA, GK, kut. 3, br. 5 - iz izvjeStaja kaptola cazmanskog od 17. sijecnja 1408; VZA, sv. 2, str. 182.)

17. sijecanj 1408.

Cazmanski kaptol izvje$éuje o istrazi glede placanja denara od vinogada u kotaru utvrde Kwuar.
(HDA, GK, kut. 3, br. 5 - iz prijepisa odnosno potvrde kralja Zigmunda od 29. kolovoza 1411; VZA,
sv. 2, str. 215.)

29. kolovoz 1411.
Kralj Zigmund potvrduje privilegije grada Koprivnice od 1356. godine.
(HDA, GK, kut. 3, br. 5; VZA, sv. 2, str. 217-218.)




Podravina PODRAVINA Volumen 12, broj 23, Str. 160 - 192 Koprivnica 2013.

HRVOJE PETRIC - REGESTA ZA POVIJEST KOPRIVNICE DO 1600. GODINE

29. kolovoz 1411.

Kralj Zigmund potvrduje za grad Koprivnicu izvjestaj ¢azmanskog kaptola od 17. sije¢nja 1408. s
pogledom na istragu o pladanju denara od vinograda u drzanju utvrde Kwkaproncha.

(HDA, GK, kut. 3, br. 5; VZA, sv. 2, str. 219.)

Koprivnica, 2. listopad 1412.
Kraljica Barbara potvrduje ispravu kralja Zigmunda od 29. kolovoza 1411.
(HDA, GK, kut. 3, br. 6; VZA, sv. 2, str. 220.)

Koprivnica, 13. kolovoz 1417.

Mihael Gallicus, priseznici i cijela opéina grada Koprivnice svjedoCe da udovica koprivnickog suca
Kusaaka, Ilka i Lucija, njegove sestre, prodaju samostanu BlaZene Djevice Marije u Koprivnici mlin
u Brestovcu.

(Arhiv HAZU, D-VIII-68; PSZB, sv. 5, str. 528.)

2. svibanj 1422.

Srbi (RaSani) bjeZe¢i pred Osmanlijama preuzimaju obranu Velikog i Malog Kalnika, Koprivnice,
Medvedgrada, ¢ine razna nasilja pa ih kralj Ladislav opominje i prijeti kaznama.

(VZA, sv. 7, str. 130.)

Budim, 24. veljaca 1423.

Kralj Zigmund na molbu koprivni¢kog suca Radoslava i priseZnika Fabijana dozvoljava koprivni¢kim
gradanima da se mogu sluZiti Sumama kraljevske utvrde Kewar (Kamengrad), kako su se sluZili do
tada, ali su im to pravo uskratili kaStelani kevarski (kamengradski). Kralj nalaZe kaStelanu Kewar da
ne smeta koprivnicke gradane u uzivanju Sume koja pripada istom kastelu. Jedino Koprivni¢anci ne
smiju posjeceno drvo prodavati.

(HDA, GK, kut. 3, br. 7; VDA, sv. 4, str. 79.)

Budim, 26. veljaca 1423.

Kralj Zigmund nalaZe banu Hermanu Celjskom da uredi mede posjeda koprivni¢kih gradana, kojima
su durdevacki kastelani i plemiéi od Temerja te kraljevski kastelan u Kwaru pobrkali mede i neke
zemlje posvojili.

(HDA, GK, kut. 2, br. 3 - iz prijepisa Hermana Celjskog od 8. svibnja 1423; VDA, sv. 4, str. 79.)

KriZevci, 8. svibanj 1423.

Herman Celjski, ban Slavonije prepisuje ispravu kralja Zigmunda od 26. veljate 1423, koju mu je
predocio Ladislav sin Nikole, koprivnicki sudac, te svjedoci, da je u smislu toga kraljeva naloga ure-
dio mede posjeda koprivnickih gradana.

(HDA, GK, kut. 2, br. 3; VDA, sv. 4, str. 79.)

Koprivnica, 19. sijecanj 1424.

Ladislav literat, sudac, priseZnici i cijela opéina grada Koprivnice potvrduju da su pred njima Emerik
sin Lovre i njegova supruga Jelena, kéi Grgura za 20 maraka sredbra prodali Pasinu neku zemlju, koja
lezi izmedu zemljiSta Alberta, Zupnika crkve Sv. Nikole u Koprivnici i zemlju nekog Gurina te jo$
jednu oranicu.

(ZMGK, str. 114-115.)

Koprivnica, 23. studeni 1424.
Isprava suca Fabijana, priseZnika i cijele op¢ine grada Koprivnice u vezi s Ivanom Teutonikom.
(VZA, sv. 2, str. 221-222.)
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Vrbovec, 5. prosinac, 1427.

Ivan biskup zagrebacki i kraljevski kancelar daje u ime kralja odobrenje za odredbe (porezne refor-
me), koje je ucinila opéina grada Koprivnice o placanju raznih podavanja koprivnickih gradana.
(HDA, GK, kut. 3, br. 9; VDA, sv. 4, str. 80; VZA, sv. 2, str. 222.)

14. oZujak 1433.

Zagrebacki biskup Ivan Alben u oporuci piSe da je utvrdu Kamengrad, grad Koprivnicu i Sveti Petar
kraj Drave drzao u zalogu od kralja i da polovicu toga ostavlja svom bratu Rudolfu, a drugu polovicu
zagrebackoj crkvi.

(PSZ, sv. 11, str. 72)

20. srpnja 1433.

Kralj nalaze Rudolfu Albenu da polovicu utvrde Kamengrad i grada Koprivnice preda zagrebackoj
crkvi.

(PSZ sv. 11, str. 77; O istome i: 1433., 28.X. — PSZ, sv. 1., str. 78-79., 1434, 13.11I. — PSZ, sv. II.,
str. 87— 89 i 1434.25.VII. — Povj spom grada Zagreba, sv. II., str. 96. — 98)

Koprivnica, 18. veljaca 1442.
Knez Ulrik Celjski potvrduje privilegije grada Koprivnice iz 1356, 1372, 1394. i 1411. godine.
(HDA, GK, kut. 1, br. 10; VDA, sv. 4, str. 80.)
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oko 1450., oZujak

PodkaStelani Kamengrada mole savjet od zagrebacke opéine u vezi sa sporom Ivana, gradanina Salz-
burga, i Fabijana, gradanina Koprivnice.

(PSZ, sv. 11, str. 206-207)

Koprivnica, 18. travanj 1453.
Isprava suca Tome Bradachicza u vezi s Jurjom Safarom i Valentom Thibulcoiczem.
(VZA, sv. 2, str. 224)

Koprivnica 1.svibnja 1455.
Pred koprivni¢kim sucem prodaje Elizabeta zvana Regina zemlju svom sugradaninu.
(Zbornik HI, 3, str. 583)

Budim, 21. veljaca 1459.

Kralj Matija Korvin potvrduje na molbu suca Stanislava i Emerika od Brestovca, koprivnickih grada-
na koprivnicke privilegije iz 1356, 1372, 1394. 1 1411. godine.

(HDA, GK, kut. 1, br. 13 - iz potvrde kralja Ferdinanda od 23. lipnja 1547; VDA, sv. 4, str. 80.)

Budim, 21. rujan 1459.

Kralj Matija Korvin na molbu mestra Blaza, svecenika i propovjednika, suca Stanislava, plemica
Mirka od Brestovca, koprivni¢kih stanovnika, potvrduje povelju kralja Zigmunda od 29. kolovoza
1411. godine.

(HDA, GK, kut. 1, br. 11; VDA, sv. 4, str. 80-81; VZA, 2, str. 224.)

10. oZujka 1460.

Katarina Celjski je sklopila ugovor s carem Fridrihom o prodaji viSe gradova medu kojima i
Koprivnice.

(Arkiv, II1, str. 97)
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8. svibnja 1461.

Katarina Celjski je prodala viSe gradova medu kojima i Koprivnicu Ivanu Vitovcu i njegovim svacima
braéi Weisprach.

(Arkiv, II1, str. 99)

KriZevci, 13. prosinac 1461.

Plemkinja Doroteja, k¢i koprivnickog gradanina Grgura, a supruga Nikole Milo$a uz pristanak svoje
sestre Jelene i njehih kéerki Magdalene i Agate zamjenjuje svoje imanje u Horvatov¢ini s Pavlinima
iz Streze, koji su joj dali vinograd Draganovscak sa 10 jutara zemljiSta.

(ZMGK, str. 122.)

Budim, 9. travnja 1466.
Kralj nalaZe kaStelanima kastruma i koprivnickom sucu da ne smetaju Ivana Turnera u posjedu.
(Zbornik HI, 3, str. 603)

Varazdin, 18. listopada 1466.
Oporuka Ivana Turnera kojom ostavlja posjed Mogovinu samostanu BlaZene Djevice u Koprivnici.
(Zbornik HI, 3, str. 604)

Koprivnica, 1. svibanj 1467.

Trgovac Grgur, koprivnicki sudac i svi koprivni¢ki gradani odobravaju utemeljenje nadarbine kod
oltara mrtvih u Zupnoj crkvi Sv. Nikole, koju je utemeljio Juraj Akay, brat Tome Akaya. Ovaj je basti-
nio imanja svoga brata, kojemu je kralj Matija darovao kuriju i posjede Galove u koprivni¢kom polju.
Op¢ina je postavila prvog nadarbenika Petra.

(HDA, GK, kut. 3, br. 10; VDA, sv. 4, str. 81.)

Gornji grad KriZevci, 24. studeni 1467

Antun sin Ivana, sudac Gornjeg grada kriZzevackog svjedoci da je Mirko sin Brcka zvan Nogaych
prodao neku Sumu i zemlju Kuzmi, kmetu plemica Mateja za 3 forinta. Prodaja je u€injena uz odo-
brenje susjeda. Bili su prisutni svjedoci: Stanislav Jelsych, Toma Swop, Grgur Thenchokeych, Toma
Bulysych, Martin Pauech, inace sudac, Mirko sin Ivana pisca i Grgur Rauch.

(HDA, GK, kut. 3, br. 11; VDA, sv. 4, str. 81.)

Budim, 23. svibnja 1477.
Kralj daruje pecuskom biskupu Sigismundu i bratu Ivanu ErnuStu kastrum Purdevac i kastel Prodaviz

te Koprivnicu.
(Zbornik HI, 3, str. 620)

Budim, 27. lipnja 1478.

Kralj nalaZe banovima da $tite koprivnicke franjevce i njihov posjed Mogovinu od vlasnika Kopriv-
nice biskupa Sigismunda, koprivni¢kog Zupnika i koprivnickog kaStelana.

(Zbornik HI, 3, str. 622)

Zagreb, 11. veljaca 1479.

Zagrebacki kaptol na molbu Zupnika Grgura, suca Nikole Dockoviéa, Koprivni¢ana, prepisuje svoju
ispravu od 2. veljace 1372. godine.

(HDA, GK, kut. 1, br. 12; VDA, sv. 4, str. 81.)
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19. listopada 1486.

Komarnicki Zupnik Ludovik daje vinograd i oranice za osnutak altarije Svetog KriZa u Koprivnici.
(Josip Buturac, Inventar i regesti za starije dokumente zagrebackog kaptolskog arhiva g. 1401. —
1700., Arhiv vjesnik, sv. XI. — XII., Zagreb 1968 —1969., str. 307.)

17. lipnja 1490.
PoZunski ugovor kojim je viSe gradova medu kojima i Koprivnica osigurano Ivanu Korvinu.
(VZA, 2, str.)

Budim, 24. svibnja, 1492.
Kralj potvrduje ErnuStima imanja Purdevac, Prodaviz i Koprivnica.
(Zbornik HI, 4, str. 468)

23. svibnja 1493.

Pecuski kanonik i Zupnik u Purdevcu Andrija sa svoja dva rodaka takoder iz Koprivnice, upisan je u
bratovstinu Sv. Duha u Rimu.

(Monumenta Vaticana historia regnum Hungaria, series 1., Tom. 6, str. 33)

17. sijecnja 1499.

Koprivnicki gradanin Pavao svjedoci da je podloznik Ivana Ernusta prodao pet konja varazdinskom
gradaninu Hanzeku.

(Mirko Androié, Neobjavljene isprave grada VaraZzdina, Arhiv vjesnik, sv. 1., Zagreb, 1958, str. 389.)
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2. lipnja 1500.

Demetrije iz Koprivnice sa suprugom i kéerkom te sa dvojicom necaka upisan je u bratovstinu Sv.
Duha u Rimu.

(Monumenta Vaticana historia regnum Hungaria, series 1., Tom. 6, str. 123)

1501.

Popis Zupa (svecenika) — spominje se Zupa Sv. Nikole u Koprivnici.

(J. Buturac, Popis Zupa Zagrebacke biskupije iz 1334. 1 1501. godine, Starine, knj. 59, Zagreb 1984,
str. 76.)

Prodanowyycz, 25. srpnja 1503.
O zalaganju kastela i grada Koprivnice s pripadnostima od strane Ivana Ernusta kanoniku Andriji.
(Zbornik HI, 4, str. 508)

27. sijecanj 1504.

Cazmanski kaptol svjedoCi da je plemi¢ Ivan porkolab od Grede dao oltaru Sv. Jakoba apostola u
Zupnoj crkvi Sv. Nikole u Koprivnici sav svoj posjedu u Gredi, odnosno rektoru toga oltara sveéeniku
Baltazaru, Zupniku koprivnickom Sv. Nikole.

(HDA, GK, kut. 3, br. 12 - iz potvrdnice kralja Vladislava II. od 2. oZujka 1504; VDA, sv. 4, str.
81-82.)

Budim, 2. oZujak 1504.

Kralj Vladislav II. na molbu Baltazara, Zupnika Sv. Nikole u Koprivnici, potvrduje darovanje pl.
Ivana porkolaba od Grede ucinjeno oltaru Sv. Jakoba u koprivni¢koj Zupnoj crkvi.

(HDA, GK, kut. 3, br. 12; VDA, sv. 4, str. 82.)
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Durdevac, 15. rujna 1505.
Baltazar Batthyany prima od Ivana Ernusta kastrum Purdevac te kastele Prodaviz i Koprivnicu s

pripadnostima.
(Zbornik HI, 4, str. 518)

1507.
Koprivnica ima 67 poreznih dimova + Zupnik 10 + prebendar 2 + franjevci 8.
(Popisi, str. 27)

éakovec, 8. svibnja 1508.
Kanonik Andrija iz Koprivnice prima u zalog neke posjede od vlastelina Ivana Ernusta.
(Zbornik HI, 4, str. 527)

29. listopada 1509.
Gradani Koprivnice Nikola Cmahor i Ivan kroja¢, podanici Ivana Ernusta, svijedote na sudu u
Varazdinu.

(Z. Tanodi, Poviestni spomenici slobodnog kraljevskog grada Varazdina, sv. 1., Varazdin, 1942., str.
266)

1513.
Koprivnica ima 68 dimova poreza + zupnik 12 + prebendar 2 + franjevci 8.
(Popisi, str. 60)

11. prosinca 1514.
Nikola “de Kerezthur” spomenut kao drzatelj “oppidi Kapronczae”.
(ZMGK, str. 125-126)

1517.
Koprivnica ima 65 poreznih dimova + Zupnik 11 + prebendar 2 + franjevci 6.
(Popisi, str. 95)

Bachiae, 16. listopada 1518.
Ivan Ernust zalaze svojoj supruzi Barbari kastel i grad Koprivnicu.
(Zbornik HI, 5, str. 545)

1520.

U gradu Koprivnici su popisana 64 porezna dima (te 6 osiromasenih). Zupnik je imao 10, a franjevci
5 poreznih dimova.

(Popisi, str. 128)

Koprivnica, 10. kolovoza 1526.

Ivan Ernust posudio od svoje supruge Barbare 4000 florena i zaloZio joj kastel i grad Koprivnicu i
kastrum Strigovu.

(Zbornik HI, 5, str. 577)

Koprivnica, 23. rujan 1526.

Sabor koji se odrzavao u Koprivnici je zakljucio koga ¢e poslati austrijskom nadvojvodi Ferdinandu
na razgovor. Uz to knez Krsto Frankopan proglasen starjeSinom i zaStitnikom kraljevstva.

(HSS, sv. 1, str. 10.)
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Kod Koprivnice, 19. kolovoz 1537.

General Katzianer i hrvatska gospoda pozivaju Petra Keglevi¢a da dode sa svojim postrojbama u
tabor i da ratuju protiv Turaka.

(HS, sv. 2, str. 337-338.)

Ustilonja, 16. veljaca 1538.

Banovi Petar Keglevi¢ i Tomo Nadasdy prikazuju kralju Ferdinandu tuZno stanje zemlje, jer ih unatoc¢
saborskog zakljucka ne pomazu velikasi, niti im on daje obecanu pomo¢. Spominje se, izmedu ostalih,
Koprivnica.

(HSS, sv. 2, str. 174.)

Kostel, 29. travanj 1538.

Ban Petar Keglevi¢ stavlja na znanje Tomi Nadasdyju svoje namjere glede hrvatskih posala, takoder
vezanih 1 uz Koprivnicu.

(HSS, sv. 2, str. 199.)

Gorbonok, 20. lipanj 1538.

Franjo Tahy opisuje Aleksiju Turzonu nevolju kraljevine Slavonije i traZi obe¢anu pomo¢ za pogra-
ni¢ne gradove. Turci su provalili do KriZevaca i Koprivnice, odakle je odvedeno u ropstvo mnogo
ljudi i popljackano puno stoke.

(HSS, sv. 2, str. 238.)

ANIA0Y "009T 04 FOINAIRMHON LSAMAOd VZ V1S393Y - JId13d ArOAHH

Dubrava, 8. svibanj 1539.

Zakljucci slavonskog plemstva sabranog na saboru u Dubravi. Molba kralju Ferdinandu da poSalje
Spanjolske vojnike kao pomo¢ u borbi protiv Turaka; hranom treba opskrbiti utvrde Koprivnicu, Kre-
Stelovac i Kraljevu Veliku.

(HSS, sv. 2, str. 263.)

KriZevci, 11. svibanj 1539.

Nikola JuriSi¢ javlja GaSparu Paradeiseru da mu je ban Petar Keglevi¢ javio sa sabora u Dubravi, da
Turci kane provaliti u zemlju ¢ime bi ugrozili Koprivnicu i Varazdin.

(HSS, sv. 2, str. 266.)

Nemet Ujvar, 11. srpanj 1539.

Franjo Batthyani javlja kralju Ferdinandu o turskim provalama u okolicu KriZzevaca, Cazme, Dubrave
i Koprivnice.

(HS, sv. 2, str. 441-442.)

Oko 1540.

Popis gradova i utvrda u Hrvatskoj, koje se imadu ili poruSiti ili uzdrzavati - spominje se
Koprivnica.

(HS, sv. 3, str. 492.)

Bratislava (Pozun) 9. studeni 1542.

Odluka sabora da ako Petar Keglevi¢ za dva mjeseca zadrZane gradove (Cakovec i §trigovu u Zalad-
skoj Zupaniji, a Purdevac i Koprivnicu u KriZevackoj) ne vrati i tako se s kraljem ne izmiri, progla-
Sava se nevjernikom te se osuduje na gubitak Zivota i svih imanja.

(V. Klai¢, Povijest Hrvata, sv. 5, Zagreb 1988, str. 197.)
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Nemetujvar, 31. sijeCanj 1543.

Franjo Batthyany javlja ostrogonskom nadbiskupu Pavlu Vardayjuda je na slavonskom saboru s
Lukom Sekeljom instalirao Nikolu Zrinskog kao bana, a onda jo§ neke ratne novosti o bojevima s
Turcima. Spominje se okolica Koprivnice.

(HSS, sv. 2, str. 311.)

Koprivnica, 10. lipanj 1543.

Petar Keglevi¢ javlja Nikoli Jurii¢u i zastupnicima Kranjske, kako Murat beg podsjeda Valpovo i
kuda polazi sultan Sulejman s velikom vojskom u Ugarsku.

(HS, sv. 3, str. 40-41.)

Cakovec, 21. veljaca 1544.

Juraj Keglevic¢ javlja kapetanu Jurju Wildensteinu da Turci stoje u Brezovici da su ugroZeni Prodavié
i Koprivnica, a vjerojatno kane udariti prema Zagrebu i Varazdinu.

(HS, sv. 3, str. 172))

Koprivnica, 4. svibanj 1545.

Nikola Cmahor, sudac, priseZnici i cijela opéina koprivnicka daje Blazu Antolkovicu, koprivni¢kom
gradaninu pusti fundu§ (zemljiste) “cum quinque ortonibus” (vrti¢i) koje je nekada drzao Grgr Zerk.
(HDA, kut. 4, br. 1; VZA, sv. 16, str. 265-266.)

Pod C’akovcem, 11. rujan 1546.

Ban Nikola Zrinski piSe Petru Keglevi¢u da ¢e nastojati oko njegovog izbavljivanja iz tamnice uz
uvjet da mu kaStelani predaju utvrdu i trgoviSte Koprivnicu.

(HS, sv. 3, str. 257.)

Lutomerci, 23. lipanj 1547.

Kralj Ferdinand I. potvrduje na molbu suca i opéine koprivnicke povelju kralja Matije Korvina od 11.
rujna 1459. godine o slobodama grada Koprivnice.

(HDA, GK, kut. 1, br. 13; VZA, sv. 2, str. 225.)

8. listopada 1548.
Opis vlastelinstva Koprivnice.

(J. Adamcek, Opis gospodarskog stanja vlastelinstva Purdevca, Prodaviéa i Koprivnice 1548., Kaj
VI/1969.g., str. 25— 27)

Bratislava (Pozun), 29. studeni 1548.

Kralj Ferdinand potvrduje darovanja Ivana Ernusta od Cakovca posjeda Kaznetine u okolici Kopriv-
nice za kapelu Blazene Djevice Marije. Kapela osim spomenutog posjeda dobiva fundus i vrt koji se
nalazio kraj Zupnog dvora i Zupnikovog vrta u gradu Koprivnici.

(I. Bojnici¢, Kraljevske darovnice odnosece se na Hrvatsku, Iz kraljevskih registraturnih knjiga, VZA,
sv. 8, Zagreb 1906, str. 5-6.)

Bec, 20. prosinac 1548.

Kralj Ferdinand je povjerio Luki Sekelju, vlastelinu u Stajerskom OrmoZu obranu Podravine. Sekelj
¢e dobivati godiSnje 2000 rajnskih forinti da svoje postrojbe drzi u kraljevim utvrdama Koprivnici,
Prodavicu i Purdevcu.

(VZA, sv. 15, str. 18-19.)
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Prag, 28. oZujak 1549.
Zbog Kegleviéevih postupaka bjezalo je stanovniStvo Koprivnice, Prodavic¢a i Purdevca preko Drave
u Ugarsku pa je kralj Ferdinand I. uputio kapetana Luku Sekelja da skloni te bjegunce na povratak na

stara sjediSta.
(VZA, sv. 15, str. 19-20.)

Prag, 28. kolovoz 1549.

Opis stanja utvrda Purdevca, Prodavica i Koprivnice koji su izradili kraljevski savjetnik Adam Trau-
tmansdorr i graditelj Domenico de Lalio.

(VZA, sv. 15, str. 20-24.)

Bed, 11. lipanj 1550.

Kralj Ferdinand Luki Sekelju doznacuje 1500 forinti za popravak utvrda Purdevac, Koprivnica i
Prodavié.

(VZA, sv. 15, str. 24))

1550.

Fragmenti isprave (zagrebackog kaptola ?) o istrazi nasilja obitelji Kegleviéa ucinjena
Koprivni¢anima.

(HDA, GK, kut. 4, br. 2; VDA, sv. 4, str. 83.)
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1551.

Fragment originala isprave, koji govori o nasiljima i posvojenju grada Koprivnice po Jurju Keglevicu,
sinu Petra, protiv kojega su se Koprivni¢ani takoder Zalili.

(HDA, GK, kut. 4, br. 3; VDA, sv. 4, str. 84.)

Varazdin, 25. listopad 1552.

Jorg Walter, kastelan varazdinski javlja Stajerskim staleZima o kretanju turske vojske, izmedu ostalo-
ga, 1 u §iroj okolici Koprivnice.

(HS, sv. 3, str. 345.)

1554.
Grad Koprivnica ima popisana 32 porezna dima.
(Popisi, str. 161)

Bed, 3. lipanj 1554.
Luka Sekelj dobiva dopustenje za uzdrZzavanje Purdevca i Koprivnice.
(VZA, sv. 15, str. 25-26.)

Zagreb, 3. kolovoz 1554.

Izvjestaj Ludovika Ungnada o pregovorima s banom Nikolom Zrinskim o Krajini. Spominje se
Koprivnica.

(HSS, sv. 2, str. 409.)

4. kolovoz 1554.
Popis vojske u Hrvatskoj - Koprivnica ima 82 konjanika i 104 pjeSaka.
(HS, sv. 3, str. 475-476.)

Koprivnica, 20. kolovoz 1554.
Luka Sekelj javlja Ivanu Ungnadu §to rade Turci u PoZegi i Gradiski.
(HS, sv. 3, str. 477.)
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Koprivnica, 23. kolovoz 1554.

Pavao Ratkaj javlja generalu Ivanu Ungnadu da se je ujedno sa ostalim zapovjednicima vratio iz rata
pod banom Nikolom Zrinskim. Pojedini zapovjednici su otisli na svoja mjesta kako bi zemlju Cuvali
od Turaka.

(HS, sv. 3, str. 479-480.)

24. kolovoz 1554.

Vrhovni kapetan Ivan Ungnad piSe da kralj zabranjuje dvoboj Nikole Zrinskog sa bosanskim pasom.
Spominju se zarobljeni Osmanljije u Koprivnici i Purdevcu te Cetiri vojvode iz iste dvije utvrde odre-
deni za obranu Purdevca.

(E. Laszowski, Dva priloga povijesti dvoboja bana Nikole Zrinskog i bosanskog pase, Vjesnik zemalj-
skog arhiva, IX, 1907.)

1. rujan 1554.

Kralj Ferdinand imenuje Luku Sekelja kapetanom utvrda Purdevac, Koprivnica i Prodavi¢ te mu
izdaje potrebne zapovjedi.

(VZA, 15, str. 26-29; HS, sv. 3, str. 485 itd - E. Laszowski ovu ispravu datira 6. rujnom.)

Bec, 6. studeni 1554.
Luki Sekelju trazi 300 forinti za potrebe Koprivnice i Purdevca.
(VZA, sv. 15, str. 29-30.)

Zagreb, 1. prosinac 1554.

Spomenica krajiSkog kapetana Ivana Ungnada na slavonske staleZe sabrane na saboru u Zagrebu.
Takoder opisuje stanje u Koprivnici, Purdevcu, Prodavié¢u, Ludbregu itd.

(HSS, sv. 2, str. 416.)

Augsburg, 23. travanj 1555.
Luka Sekelj traZi oruZje za Koprivicu i Purdevac.
(VZA, sv. 15, str. 30.)

Celje, 27. travanj 1555.

Ivan Ungnad izvjeS$éuje kralja Maksimilijana o nepovoljnom poloZaju na Krajini spominjuéi Kopriv-
nicu, Purdevac, Prodavi¢ itd.

(HSS, sv. 2, str. 537.)

Bec, 16. oZujak 1556.

Kralj Ferdinand I. nalaZe koprivnickom kapetanu Luki Sekelju, barunu od OrmoZza, da: 1. mora
dozvoliti koprivni¢kim gradanima u susjednim Sumama sjeci drva za ogrijev i gradnju; 2. dopusti im
ribariti u grabama oko utvrde; 3. ne smije siliti gradane na placanje zemljiSta u trgovistu $to ga je
kapetan dao zaposjesti za utvrdu; 4. vrati gradanima otete zemlje, na kojima su nekada bile njihove
Sume, a gradani su ih iskrcili.

(HDA, kut. 4, br. 4; VZA, sv. 16, str. 266-267.)

Bec, 16. oZujak 1556.

Kralj Ferdinand zapovijeda barunu Luki Sekelju, zapovjedniku koprivni¢ke utvrde, da mora vratiti
oranice i livade, Sto ih je oteo koprivnickom hospitalu i kapelici Blazene Djevice Marije u koprivnic-
kom trgoviStu; njihov prihod ima se upotrijebiti za uzdrZavanje siromaha i rektora spomenute
kapelice.

(HDA, kut. 4, br. 5; VZA, sv. 16, str. 267-268.)
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Bec, 17. oZujak 1556.

Kralj Ferdinand I. javlja koprivni¢kom prefektu i kapetanu koprivnickom Luki Sekelju da je odredio
povjerenike koji e ispitati tuzbe, Sti ih protiv Sekelja i njegovih sluzbenika dizu koprivnicki gradani.
Oni gradani, koji su najvise trpjeli, Zele se iseliti iz Koprivnice kako bi u budu¢e mogli mirnije Zivjeti.
Zato kralj nalaZe Sekelju neka ne smeta gradanima odlazak iz Koprivnice.

(HDA, kut. 4, br. 6; VZA, sv. 16, str. 268-269.)

Bec, 17. oZujak 1556.

Kralj Ferdinand nalaze koprivnickom prefektu i kapetanu barunu Luki Sekelju: 1. da ne smije od
koprivnickih gradana pobirati porez i dace od onih triju selista, §to ih je kralj oslobodio od svakoga
placanja; 2. da koprivni¢ki gradani moraju davati samo podvoz do utvrde u Purdevcu, ako je zaista
velika potreba; 3. da prefekt i njegov kaStelan u Koprivnici ne smiju u budude traZiti od njih podvoz
u razna i neobiCajena mjesta, jer su gradani dosta optereeni gradnjom koprivicke utvrde i podava-
njem straze za tu utvrdu.

(HDA, kut. 4, br. 7; VZA, sv. 16, str. 270-271.)

Bec, 17. oZujak 1556.

Kralj Ferdinand nalaZe Luki Sekelju koprivni¢kom prefektu i kapetanu da gradanima vrati kljuceve
utvrde koje su od starine cuvali koprivnicki gradani. Luka Sekelj je klju¢eve oduzeo i dao ih kaStela-
nu. Sekelj ih je trebao dati gradskom sucu jer je u redu da kljuceve €uvaju oni koji daju strazu. Odsada
¢e gradani u obicajno i zgodno doba gradska vrata otvarati i zatvarati, ali u prisutnosti sluzbenika,
koga Ce izaslati gradski kastelan.

(HDA, kut. 4, br. 8; VZA, sv. 16, str. 271-272.)
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Bec, 22. oZujak 1556.

Kralj Ferdinand, izmedu ostaloga, zabranjuje kapetanu Luki Sekelju da koprivnickim gradanima
ometa ribarenje u grabi koja okruzuje koprivnic¢ku utvrdu.

(HDA, kut. 4, br. 9; VZA, sv. 16, str. 272-273.)

Bec, 31. oZujak 1556.

Na molbu koprivni¢kih gradana kralj Ferdinand nalaZe kapetanu Sekelju: 1. da kaStelan i drugi sluz-
benici koprivnicke utvrde moraju mesarima za meso placati istu cijenu koju placaju gradani, a ne
jedan dio manje; 2. poSto gradani imaju dosta briga s utvrdivanjem utvrde, naro€ito sada, kada se
srusio nasip, neka se za voznju topova i pus€anog praha u Purdevac upotrebljavaju samo u krajnjoj
nuzdi, ako doboz ne bi mogli obaviti kmetovi, koji spadaju pod durdevacku utvrdu; 3. prigodom
takvog dovoza neka se gradanima doda toliko vojnika, da ¢e ih modi obratiniti, ako ih na putu napad-
nu Turci.

(HDA, kut. 4, br. 10; VZA, sv. 16, str. 274-275.)

Oko 1556.

Fragment isprave kralja Ferdinanda I, na komu je samo veliki pecat, potpis kancelara Nikole Olaha,
nadbiskupa ostrogonskog i Jurja Draskovi€a, preposta poZunskog (bratislavskog.)

(VDA, sv. 4, str. 85.)

Zagreb, 7. oZujak 1557.
Zakljucci hrvatsko-slavonskog sabora. Spominje se stanje utvrde i trgoviSta Koprivnice. Za utvrdiva-
nje Koprivnice (dovoZenje gradevnog drva i radnike) pobrinut ¢e se posjednici imanja oko Varazdina

koji Zive na otocima uz Dravu.
(HSS, sv. 3, str. 6.)
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VaraZdin, 22. kolovoz 1557.

Ivan Lenkovi€ izvjeS¢uje Stajerske staleZe da je kapetan Krsto Ungnad, sin bivSega vrhovnog kapeta-
na sa svojom ¢etom razasuo pod Koprivnicom tursku postrojbu od 150 konjanika.

(V. KIlaié, Povijest Hrvata, sv. 5, Zagreb 1988, str. 276.)

PoZun, 25. sijecanj 1558.

Dvorski sudac poziva bana Petra Erdodyja, da tuZzeni Matija Keglevi¢ ima poloZiti opravdavajucu
prisegu jer je okrivljen zbog nekakvog nasilja.

(VDA, sv. 4, str. 85.)

Bedc, 15. veljaca 1558.

Kralj &eski Maksimilijan kao suvladar daruje Baltazaru literatu Séitarociju i Stjepanu literatu Kova-
¢icu iz Koprivnice imanja u okolici trgovista Prodavié i posjed Siget preminulog Ivana Golobiéa koji
je umro bez potomaka.

(I. Bojnici¢, Kraljevske darovnice odnosece se na Hrvatsku, Iz kraljevskih registraturnih knjiga, VZA,
sv. 8, Zagreb 1906, str. 115-116.)

Zagreb, 24. oZujak 1558.

Ban Petar Erdody po odredbi dvorskoga suca od 25. sijecnja 1558. godine odreduje Matiji Keglevicu
kao tuZzenomu rok prisege na 24. lipanj u crkvi Sv. Marije u Zagrebu.

(VDA, sv. 4, str. 86.)

Varazdin, 24. travanj 1558.

Ban Petar Erdoddy javlja zagrebackom kaptolu da je na priziv Matije Keglevica, koji je koprivnickim
gradanima nanio nasilja, odredio novi sud, ako ¢e Matija Keglevi¢ od Buzima poloZiti obeéanu pri-
segu. Ujedno poziva kaptol da pozove suca i opéinu koprivni¢ku na sud.

(HDA, GK, kut. 4, br. 11 - iz listine zagrebackog kaptola od 29. odnosno 30. svibnja 1558; VDA, sv.
4, str. 86; VZA, sv. 16, str. 275-276.)

Bec, 29. travanj 1558.

Kralj Ferdinand u obliku privilegija potvrduje gradu Koprivnici sadrZaj Cetiri listina iz 1556. godine
u vezi s reguliranjem odnosa izmedu koprivnic¢kih gradana i vojnih vlasti; 1. od 16. oZujka u vezi s
drvetom; 2. od 16. oZujka u vezi s okupiranim posjedima hospitala; 3. od 17. oZujka u vezi s daama
slobodnih selista i 4. od 17. ozujka u vezi s gradskim klju¢em.

(HDA, GK, kut. 4, br. 12 - iz listine kralja Ferdinanda od 24. prosinca 1559; VDA, sv. 4, str. 86; VZA,
sv. 16, str. 277-278.)

Bed, 5. svibanj 1558.

Kralj Ferdinand I. nalaZe sucu, priseZnicima i cijeloj op¢ini grada Zagreba, da svoje pravnike poSalje
u Koprivnicu, ako bi ih sudac koprivnic¢ki zamolio, da ondje rijeSe sporna pitanja, tj. kod rjeSavanja
tezih zapletenijih parnica.

(HDA, GK, kut. 4, br. 13; VDA, sv. 4, str. 86; VZA, sv. 16, str. 279.)

Bed, 5. svibanj 1558.

Kralj Ferdinand I. nalaZe sucu i gradanima varaZdinskim, da budu koprivnickim gradanima na pomoci
kod rjeSavanja tezih parnica.

(HDA, GK, kut. 4, br. 14; VDA, sv. 4, str. 86.)
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Zagreb, 30. svibanj 1558.
Zagrebacki kaptol izvjeS¢uje bana Petra Erdédyja u smislu njegovog naloga od 23. travnja 1558.
godine, da je kaptolski povjerenik gradane koprivnicke u kuéi koprivnickog suca Baltazara Borsosa

pozvao na sud u parnici Koprivnicana protiv Matije Keglevica zbog nasilja.
(VDA, sv. 4, str. 87.)

Stenicnjak, 17. srpanj 1558.
Zakljucci hrvatskog sabora u kojima se spominje Koprivnica.
(HSS, sv. 3, str. 24.)

Zagreb, 1. rujan 1558.
Zakljuci hrvatsko-slavonskog sabora. Spominje se Koprivnica.
(HSS, sv. 3, str. 44.)

Bec, 23. prosinac 1559.

Turski prebjeg (izbjeglica) podmetnuo je o korizmi vatru, uslijed ¢ega se Koprivnica pretvorila u
pustos i ruSevinu. No kralj Ferdinand I. Zeli da se u Koprivnici izgrade nove kuce, a gradanima da se
nadoknade $tete. Zato kralj sve gradane i stanovnike grada Koprivnice tijekom devet godina oslobada
svih redovitih i neredovitih poreza; ne trebaju placati ni ratnu pripomo¢, pa ni podavati prihod kra-
ljevske komore. Priopuje se to Ivanu Desewffyju prefektu komore, Ivanu Lenkovicu, kapetanu
postrojbi na granici, te GaSparu Robu kapetanu u Koprivnici da tu odredbu provode.

(HDA, GK, kut. 4, br. 15; VDA, sv. 4, str. 87; VZA, sv. 16, str. 281-282.)
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Bed, 24. prosinac 1559.

Kralj Ferdinand I. potvrduje na molbu gradskog suca Ivana literata i Andrije kovaca, koprivnic¢kih
priseznika, svoju potvrdnicu od 29. travnja 1559. godine, kojom se potvrduju tri odredbe na Luku
Sekelja u predmetu koprivnic¢kih gradana.

(VDA, sv. 4, str. 87: VZA, sv. 16, str. 282-283.)

Zagreb, prije, 8. oZujka 1560.

Zakljucci hrvatsko-slavonskog sabora vezani uz utvrdu i trgoviSte Koprivnicu. Spominje se velika i
javna cesta izmedu Ludbrega i Koprivnice.

(HSS, sv. 3, str. 65,71.)

Zagreb, 8. oZujak 1560.

Primjedbe kraljevskih komisara na zakljucke hrvatsko-slavonskog sabora sazvanog u Zagrebu za 3.
ozujka. Sabor je donio zakljucak o pojacanju utvrde Koprivnica da se tamo moZe zaustaviti veca
provala slavonskih Turaka.

(HSS, sv. 3, str. 75.)

Bedc, 8. travanj 1560.

Kralj Ferdinand I. predbacuje barunu Luki Sekelju, Sto koprivnickim gradanima nije nadoknadio
pocinjene Stete, kako su to odredili kraljevski povjerenici, te ga poziva, da se odmah pokori njihovoj
odredbi.

(HDA, GK, kut. 4, br. 16; VDA, sv. 4, str. 87; VZA, sv. 16, str. 284)

Bec, 8. travanj 1560.

Kralj Ferdinand I. nalaZe Ivanu Lenkovi¢u da ne smije neduzne koprivnicke gradane hvatati i zatva-
rati, pa ih nasilno opterecivati i Stete im nanasati. Ujedno ga poziva da gradu Koprivnici vrati Cetiri
selista koja je privremeno zauzeo njegov prethodnik Luka Sekelj.

(HDA, GK, kut. 4, br. 17; VDA, sv. 4, str. 87; VZA, sv. 16, str. 285.)
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Bec, 4. veljaca 1561 .

Kralj Ferdinand I. daruje koprivnickim gradanima gornicu od vinograda na Vinici tj. oslobada ih od
njenog placanja. Gornicu su koprivnicki gradani morali placati svake godine. Oprasta ih s obzirom na
vjerne sluzbe njihove, te s obzirom na neprilike, Sto ih imaju od vojnika u utvrdi, kao $to i s obzirom
na pogibelji koja im prijeti od Turaka.

(HDA, GK, kut. 4, br. 18; VDA, sv. 4, str. 88; VZA, sv. 16, str. 286.)

Prije 4. travnja 1562.

Misljenje ugarske kancelarije o zadaci narednog hrvatsko-slavonskog sabora. Austrijski vojnici za
svoga boravka u Hrvatskoj mogu kupiti hranu u Krizevcima, Rakovcu, Koprivnici, Varazdinu i Zagre-
bu. KriZzevacka Zupanija je veoma opustoSena od Turaka pa je treba osloboditi od pladanja poreza.
(HSS, sv. 3, str. 86 itd.)

Zagreb, 15. svibanj 1562.

Zakljucci hrvatsko-slavonskog sabora koji se odnose na odredivanje radnika i povoza za utvrdivanje
Durdevca, Koprivnice, Ivanica itd. Vojnici plaéenici mogu uvijek i dovoljno svake vrste hrane i krme
za dostojnu cijenu dobivati na tjednim sajmovima koji se na brojnim mjestima odrZavaju, izmedu
ostalih i u Koprivnici.

(HSS, sv. 3, str. 91,94))

Koprivnica, 18. kolovoz 1563.

Matija Mateji¢, sudac grada Koprivnice, priseZnici i cijela koprivni¢ka opéina koprivnicka svjedoci
da su se gradanin Juraj Tomasic¢ i plemi¢ Antun Miku§ nagodili glede neke kuée u gradu, da je Miku§
platio za polovinu te kuée 50 forinti. Prisutni: Andrija Kovac, Ivan literat, Petar Premos, Marko
Kozar, Baltazar Borsos, Juraj Dvornici¢, Stjepan Gaspari¢, Blaz Zelnik, Marko Cmahor, BlaZ Antol-
kovi¢ i Marin brijac.

(HDA, GK, kut. 5, br. 1; VDA, sv. 4, str. 88; VZA, sv. 16, str. 287.)

Koprivnica, 24. travanj 1564.

Koprivnicki kapetan GaSpar Rab svjedoci da je Stjepan GaSparic, koprivni¢ki gradanin kupio od gra-
danina Nikole Bokxa za 16 forinti vinograd na Velikoj Gori u podrucju koprivnicke utvrde. Ovaj je
vinograd prisvojio sebi koprivnicki kapetan GaSpar Rab, ali ga sada prema svome obecanju odstupa
Gasparicu. Prisutini: Ivan Stanci¢ vojvoda, Toma Bikovi¢, Antun Gerdina, Mihael Knezi¢, Antun
Vozié, Benedikt barber, Nikola Petraci¢, Andrija Loncari¢, Ivan Kozinec, kmetovi utvrde i Stjepan
Potocnjak, koprivnicki gradanin.

(HDA, GK, kut. 5, br. 3; VDA, sv. 4, str. 88; VZA, sv. 16, str. 288.)

Zagreb, 25. srpanj 1565.

Zakljucci hrvatsko-slavonskog sabora. Odluka o popravku i utvrdivanju Koprivnice, takoder je usta-
novljena cijena za ziveZz koji se prodavao vojnicima itd.

(HSS, sv. 3, str. 122.)

Zagreb, 26. rujan 1567.

Zakljcci hrvatsko-slavonskoga sabora sazvanog u Zagrebu za 21. rujna 1567, na kojemu se, izmedu
ostaloga, razgovaralo o koprivnic¢koj utvrdi. Zakljuceno je da se pojaca koprivnicka utvrda kojoj je
prijetila opasnost iz juzne Madarske (gdje su Turci 1566. godine zauzeli utvrdu Siget). Sabor je odre-
dio radnike koji su trebali opet povisiti zemljane nasipa, a proSiriti i dubljim naciniti opkope oko
utvrde. Nadalje su staleZi zakljudili da se ZiveZ ne smije prodavati u tudini, osim u zamjenu za sol;
osim toga da se prijaSnjim saborom dopusteni ZiveZ donosi u Zagreb ili Varazdin, pa ¢e se iz Varaz-
dina odvesti u Koprivnicu, a iz Zagrebu u Ivanic.

(HSS, sv. 3, str. 169-172.)
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Bec, 22. studeni 1567 .

Canadski biskup Petar Pavlin imao je u gradu Koprivnici kuéu, koju je nakon njegove smrti bastinila
njegova sestra Priska, supruga Baltazara pl. Gostonja. Priska je nekoj Zeni Doroteji dozvolila, da
stanuje u toj kudi, ali Doroteja je nekomu ovu kuéu prodala za stanovitu svotu novaca. Na prituzbu
Baltazara i Priske zapovijeda kralj Maksimilijan II. gradskom sucu u Koprivnici, da spomenutu kucu
vrati pravim vlasnicima.

(HDA, GK, kut. 5, br. 4; VDA, sv. 4, str. 88; VZA, sv. 16, str. 289.)

Zagreb, 24. veljaca 1568.

Zakljucci hrvatsko-slavonskog sabora sazvanog za 22. veljace. StaleZi na opomenu vrhovnog krajis-
kog kapetana Luke Sekelja odreduju da se pod glovom imajuu za petnaest dana prisiliti na slanje
radnika za utvrdivanje Koprivnice, Ivanica i Hrastovice svi oni koji odredbama prijasnjega sabora jo§
nisu zadovoljili. Kada je Sabor ponovno utjerivao zaostalu obvezu neizvr§enih javnih radova u
Koprivnici, naglasava se da je jedan dio koprivnicke utvrde posve propao.

(HSS, sv. 3, str. 197.)

Bedc, 3. svibanj 1568.

Kralj Maksimilijan II, na molbu suca i opéine grada Koprivnice, posebnim privilegijem oprasta
koprivni¢ke gradane od pladanja gornice za vinograde u Vinici, kako ih je 4. veljace 1561. godine
oprostio i njegov otac Ferdinand. Za brijeg Vinicu kazu gradani, da je nekada zajedno s pravom gor-
nice pripadao gradu Koprivnici, ali je proSlih godina otrgnut od grada i pripojen koprivnickoj
utvrdi.

(HDA, GK, kut. 5, br. 2; VDA, sv. 4, str. 89; VZA, sv. 16, str. 290-292.)
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Zagreb, 25. lipanj 1568.
Zakljucci hrvatsko-slavonskoga sabora sazvanog za 24. lipnja. Spominje se trgoviste Koprivnica.
(HSS, sv. 3, str. 217.)

Zagreb, 9. svibanj 1569.

Zakljucci hrvatsko-slavonskog sabora. Sabor u nastojanju oko obnove koprivnicke utvrde dolazi u
sukob s koprivnickim kapetanom. Zastupnici izri¢ito optuZuju koprivni¢kog kapetana da kmetove i
podloZnike koprivnic¢ke utvrde koristi samo za poslove na svojim posjedima.

(HSS, sv. 3, str. 248.)

Bratislava (PoZun), 20. rujan 1569.

Baltazar p. Gostonj i njegova supruga Priska su se prituZili kralju Maksimilijanu II. da njihovu kucu
u gradu Koprivnici jo§ uvijek posjeduje Ivan Barbel, koji ju je mimo njihove volje kupio od neke
Zene. Zato kralj ponovo gradskm sucu zapovijeda, da odstrani ovu ocitu nepravdu i Stetu. Gostonjovi
spisi nalaze se kod koprivni¢kog gradanina Grgura Fryesa.

(HDA, GK, kut. 5, br. 5; VDA, sv. 4, str. 89; VZA, sv. 16, str. 292-293))

Bratislava (Pozun), 18. listopad 1569.

U gradu Koprivnici je svoju kuéu imao plemi¢ Antun Miko§ od Koprivnice, sin pokojnog Nikole
Mikosa. Ovu kucu su prijasnji kraljevi oslobodili od placanja poreza i svih daca, te od drugih tereta.
Isto je ucinio kralj Ferdinand I. s posebnom ispravom. Posto su medutim kobnim sluajem uniStene
sve ove isprave, izdao je kralj Maksimilijan II. na MikoSevu molbu ponovnu ispravu o spomenutom
oprostu.

(HDA, GK, kut. 5, br. 6; VDA, sv. 4, str. 89; VZA, sv. 16, str. 293-294 )
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Bratislava (PoZun), 22. listopad 1569.
Ugarska komora predlaZe kralju Maksimilijanu da oprosti gradu Koprivnici ovogodis$nju taksu.
(HSS, sv. 3, str. 267.)

1570.

Koprivnicki kapetan nije dozvolio da se Koprivnica i vlastelinstvo oko nje popiSu radi ubiranje
poreza.

(Popisi, str. 232)

Travanj 1570.

Prijedlozi Vida Haleka i Albina Ratmannsdofa banovima Jurju Draskovicu i Frani Frankopanu Slunj-
skomu te hrvatskim staleZima zbog utvrda na granici, a medu njima prijedlozi vezani uz
Koprivnicu.

(HSS, sv. 5, str. 502-503.)

Travanj 1570.

Ivan Banovié, kapetan ivani¢ki, Nikola Aigner, kapetan zagrebacki i Ivan Herkovié pisar, izvjeS¢uju
(u Graz) o svom pregovaranju s biskupom i banom Jurjem DraSkovi¢em, izmedu ostaloga i o
Koprivnici.

(HSS, sv. 5, str. 503.)

Zagreb, 12. travanj 1570.

Zakljucci hrvatsko-slavonskoga sabora sazvanog u Zagrebu za 11. travnja u kojima se odlucuje da se
imaju bolje utvrditi utvrde u KriZevcima, Ivanicu i Koprivnici. U posljednje vrijeme povecano je
ratno pustosenje u kojem sudjeluju Turci konjanici i Vlasi pjeSaci. Stajerski vojnici za svoga boravka
u ovoj domovini napasuju konje na livadama plemica i kmetova te tako nanose veliku Stetu sirotinji.
(HSS, sv. 3, str. 290-291 itd.)

Prag, 8. svibanj 1570.

Hrvatski je sabor vedinom glasova zakljucio da odsada 1 talir vrijedi 100 soldina (denara), a 1 dukat
150 soldina. Protiv toga zakljucka prosvjedovao je grad Koprivnica. No, kralj Maksimilijan II. nalo-
Zio je gradu Koprivnici da se mora pokoriti saborskom zakljucku.

(HDA, GK, kut. 5, br. 7; VDA, sv. 4, str. 89; VZA, sv. 16, str. 294-295.)

Zagreb, 30. listopad 1571.

Zakljucci hrvatsko-slavonskoga sabora. Poklisarima za ugarski sabor je bilo naloZeno neka porade da
bi kralj zabranio namjesniku vrhovnog slavonskog kapetana Vidu Haleku da kmetove odredene za
utvrdivanje grada Koprivnice tjera na radove za svoje svrhe.

(HSS, sv. 3, str. 332-334.)

Bec, 31. prosinac 1571.

Kralj Maksimilijan II. na molbu gradskoga suca Antuna MikusSa potvrduje pravice i slobostine, §to su
ih gradu Koprivnici nekada podijelili kraljevi Ludovik i Zigmund, a 23. lipnja 1547. godine potvrdio
i kralj Ferdinand I.

(HDA, GK, kut. 1, br. 13; VDA, sv. 4, str. 89; VZA, sv. 16, str. 295-297.)

1572.
U Koprivnici je popisano 45 porti, ali porez nije naplacen.
(Popisi, str. 245)
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Bratislava (PoZun), 19. oZujak 1572.
Misljenje ugarske komore o nekim molbama hrvatsko-slavonskoga sabora od kojih su neke vezane

uz Koprivnicu.
(HSS, sv. 3, str. 341.)

Bratislava (Pozun), 7. kolovoz 1572.

Ugarska komora javlja slavonskom dikatoru, da je kralj Maksimilijan obalio taksu gradovima Varaz-
dinu, Zagrebu, Koprivnici i KriZevcima.

(HSS, sv. 3, str. 348.)

1572.

Iskaz krajiSke vojske. U Koprivnici su porkulab, strazmestar, trideset konjanika, sedamdeset i Sest
pjeSaka i dvanaest strazara - ukupno 120 ljudi.

(Radoslav Lopasic, Prilozi za povijest Hrvatske XVI. i XVII. stoljeca iz Stajerskog arhiva u Gracu,
Starine JAZU, knj. XIX.)

1573.
U Koprivnici popisano 45 poreznih porti.
(Popisi, str. 257)
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1573.
Kraljevi posjedi u Koprivnici imaju popisano 45 poreznih porti.
(Popisi, str. 260)

1573.
Na 45 porti koprivnickih posjeda nije naplacen porez.
(Popisi, str. 262)

28. travnja 1573.

Dvorsko ratno vijece odgovara Vidu Haleku na njegovo pismo u kojem je javio da ne zna niSta o
skupu seljaka kod Sv. Katarine i o Steti koju su Osmanlije ucinili kod Koprivnice.

(Josip Adamcek, Mate Krizman, IzvjeStaj o istraZivanju grade o seljackoj buni 1573. godine u austrij-
skim arhivima, Arhiv vjesnik, sv. XI. — XII., Zagreb 1968— 1969., str. 462.)

Bratislava (PoZun), 7. svibanj 1573.
Ugarska komora predlaze kralju Maksimilijanu da gradu Koprivnici oprosti taksu.
(HSS, sv. 3, str. 382-383.)

Bec, 20. svibnja 1573.
Utvrda Koprivnica treba dobiti 100 forinti od poreza.
(VZA, sv. 15, str. 30.)

Bratislava (PoZun), 27. svibanj 1573.

Ugarska komora obznanjuje slavonskom dikatoru Mihaelu Urnoczyju da je kralj oprostio gradu
Koprivnici taksu.

(HSS, sv. 3, str. 383-384.)
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Zagreb, 30. prosinac 1573.
ZakljuCak hrvatsko-slavonskog sabora. Kada sabor odreduje radnike za Koprivnicu iz VaraZdinske
Zupanije, napominje da ¢e oni raditi na poslovima utvrdivanja ovog mjesta zajedno s gradanima

Koprivnice i kmetovima kraljevske utvrde Koprivnice.
(HSS, sv. 3, str. 392.)

1574.

Koprivnica s pripadnostima ima popisanih 40 poreznih dimova, a u novije vrijeme su Vlasi opustosili
12 dimova. Za 45 dimova u i oko Koprivnice nije se mogao naplatiti porez.

(Popisi, str. 274)

1574.

Kraljeva Koprivnica s pripadnostima je imala 40 poreznih dimova, ali je te godine popaljena i zato
oslobodena od poreza.

(Popisi, str. 276)

Zagreb, 16. svibanj 1574.

Zakljucci hrvatsko-slavonskoga sabora sazvanoga za 15. svibnja u Zagrebu. Spominju se utvrde u
Koprivnici i Rasinji. Sabor naglaSava da treba nastaviti radova na izgradnji utvrde kastela i trgoviSta
Koprivnice. §alje u Koprivnicu posebne povjerenike Petra Rakaja, Simuna Keglevica i Nikolu Alapi-
¢a da pregledaju kako i $to treba dalje raditi.

(HSS, sv. 3, str. 410.)

Bratislava (PoZun), 2. lipanj 1574.
Ugarska komora predlaze kralju Maksimilijanu da obali ovogodi$nju taksu gradu Koprivnici.
(HSS, sv. 3, str. 415.)

Bec, 7. listopad 1574.
Koprivnicka utvrda treba dobiti 300 forinti od poreza.
(VZA, sv. 15, str. 31.)

Zagreb, 20. prosinac 1574.

Zakljucci hrvatsko-slavonskoga sabora sazvanoga u Zagrebu za 19. prosinca. Za obnovu Koprivnice
odredio je sabor radnike triju plemickih sucija, koprivnicke gradane i kmetove gradova Koprivnice i
Purdevca. Radove ée nadzirati Simun Keglevié s podzupanom varazdinskim, a radnike ée zasti¢ivati
vrhovni kapetan slavonske krajine Vid Halek.

(HSS, sv. 3, str. 429.)

1575-1582.
Popis vecih napada i Steta, $to su ih Osmanlije ucinili u okolici Koprivnice i Sire.
(SHKR, sv. 1, str. 22-32.)

20. srpanj 1575.
Nadvojvoda Karlo donosi odredbe vezane uz koprivnicku utvrdu.
(VZA, sv. 15, str. 31-32))

1576.

Kraljeva koprivni¢cka imanja od 40 poreznih dimova od Osmanlija su sasvim popaljena i
opustosena.

(Popisi, str. 287)
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Bratislava (PoZun), 7. sijecanj 1576.

Ugarska komora daje kralju Maksimilijanu svoje misljenje o molbi grada Koprivnice da joj se obali
taksa.

(HSS, sv. 3, str. 457.)

Bed, 20. sijecanj 1576.

Kralj Maksimilijan savjetuje sinu Rudolfu, da uznastoji oko hrvatsko-slavonskih staleZa, da i mimo
redovitoga saborskog zakljucka jo$ neSto prinesu za utvrdenje Koprivnice.

(HSS, sv. 3, str. 459-460.)

Regensburg, 1. lipanj 1576.

Njemacki drzavni sabor donosi zakljucke. Carska vlada je predloZila da se za stalnu obranu i suzbi-
janje turske najezde osnuje novi viteski red i da se njemu povjere krajiska podrucja kao neka vrst
istocne marke. Zastupnici kranjski, Stajerski i koruski su to odusevljeno prihvatili te su predlagali da
se viteSkom redu, izmedu ostalih, povjeri utvrda Koprivnica.

(V.KIlai¢, Povijest Hrvata, sv. 5, Zagreb 1988, str. 398.)

Bec, 19. lipanj 1576.

Misljenje Ratnog vijeca, kako da se utvrdi grad Koprivnica privolom hrvatsko-slavonskoga sabora.
Naglasava da na gradnju koprivni¢ke utvrde dolazi premali broj ljudi. Zbog toga se radovi predugo
otezu. Zapoceti se poslovi ne privode kraju i utvrda ostaje zapravo stalno nedovrsena, $to je opasno
za sigurnost cijelog podrucja. Ratno vijece trazi da nadvojvoda Karlo treba osigurati potreban novac
za pokrice troskova, a Hrvatski sabor i ban toliko radnika koliko god bude potrebno da se gradnja
utvrde u Koprivnici §to prije dovrsi.

(HSS, sv. 3, str. 469-470.)
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Zagreb, 8. srpanj 1576.

Zakljucci hrvatsko-slavonskog sabora. Odredeno je da se osobito imala utvrditi Koprivnica koja se
smatrala glavnim branikom Slavonije i za koju je 19. lipnja izjavilo ratno vije¢e da nije dovoljno
utvrdena. StaleZi su na saboru odredili da se za te radove zaduZi Varazdinska Zupanija s opaskom da
svaki radnik mora tako dugo raditi dok ne iskopa dva hvata gradskoga jarka.

(HSS, sv. 3, str. 471.)

Graz, 11. sijecanj 1577.

Nadvojvoda Karlo moli kralja Rudolfa da Sto prije raspiSe hrvatsko-slavonski sabor, na kojemu bi se,
izmedu ostaloga, raspravljalo i o Koprivnici, tj. poku$alo bi se rijestiti pitanje izgradnje koprivnicke
utvrde.

(HSS, sv. 3, str. 481.)

Bratislava (PoZun), 24. sijecanj 1577 .
Ugarska komora javlja austrijskog o taksama gradova Zagreba, Varazdina, KriZevaca i Koprivnice.
(HSS, sv. 3, str. 483.)

Bratislava (PoZun), 14. oZujak 1577 .
Ugarska komora izvjeScuje nadvojvodu Ernesta o taksi grada Koprivnice.
(HSS, sv. 3, str. 489.)
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Zagreb, 4. svibanj 1577.

Zakljucci hrvatsko-slavonskoga sabora. Radilo se poglavito o utvrdivanju Koprivnice i drugih krajis-
kih mjesta u Slavoniji. Banu GaSparu Alapic¢u i njegovom banovcu, podZupanima i plemickim sucima
se podjeljuje privatan ovlast da sve zaostale radove, prije dopustene kako za Koprivnicu tako i za
ostala krajiSka mjesta, pod uobicajenim globama od nemarnika utjeraju.

(HSS, sv. 3, str. 493.)

Bec, kolovoz 1577 .

Zastupnici Stajerskih, koruskih i kranjskih staleZa razlaZzu na sastanku u Becu stanje utvrda, izmedu
ostaloga i koprivnicke.

(SHKR, sv. 1, str. 34.)

30. kolovoz 1577.

Nadvojvoda Karlo iskazuje nadvojvodi Ernestu i carskim savjetnicima kako su naoruZane utvrde,
izmedu ostalih, i koprivnicka.

(SHKR, sv. 1, str. 43.)

1578.
Zaostaci poreza za 1572.1 1573. godinu za Koprivnicu i Ivani¢ iznose 114 florena.
(Popisi, str. 295)

Zagreb, 6. veljaca 1578.

Zakljucci hrvatsko-slavonskoga sabora. Po zahtjevu nadvojvode Karla bili su odredeni radnici za
utvrdivanje Koprivnice i prijelaza kod Pelekovca.

(HSS, sv. 4, str. 4.)

Bratislava (PoZun), 8. travanj 1578.
Kralj Rudolf javlja ugarskoj komori da su gradovi Krizevci i Koprivnica oprosteni od placanja takse.
(HSS, sv. 4, str. 531.)

Zagreb, 17. srpanj 1578.

Zakljucci sabora. Stalezi su izdali shodne odredbe glede opskrbe vojske, glede radova za utvrdivanja
Koprivnice i Ivaniéa, podizanja Sumskih ograda oko Koprivnice, Topolovca, Cirkvene, Gradeca i
KriZevaca.

(HSS, sv. 4, str. 11.)

VaraZdin, 22. prosinac 1578.

Zakljucci sabora koji je odredio radnike koji ¢e nastaviti zapocete poslove na produbljivanju jaraka
oko koprivnicke utvrde.

(HSS, sv. 4, str. 16-17.)

Zagreb, 25. veljaca 1579.

Zakljucci sabora kojima je odredeno da se zbog radova na drugim utvrdama, prije svega u Ivanicu,
nastoji §to veci broj radne snage dobiti od koprivnickih gradana i kmetova. Njih zaduZuje za vapno
potrebno za zidanje te da ga dopreme na gradiliSte. Kapetanu Ladislavu Pehewu sabor u svim poslo-
vima preporucuje trajnu suradnju s koprivnickim gradskim sucem.

(HSS, sv. 4, str. 20-22.)
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Zagreb, 4. svibanj 1579.

Zakljucci hrvatsko-slavonskog sabora, koji se sastao 3. svibnja. Nadvojvoda Karlo je izaslao svoje
prestavbuje Jakova Sekelja i Jurja Watzlera. Najvaznija tocka njihovog ocitovanja je bila da nadvoj-
voda kani za obranu granice na obali Kupe kraj Dubovca graditi novu utvrdu, i u tu svrhu, a isto tako
i za uc¢vrSéenje Koprivnice, zamolio je privolu staleZa. Sabor je za uc¢vrSéenje Koprivnice votirao
besplatan rad.

(HSS, sv. 4, str. 28, 30.)

KriZevci, oko 11. rujna 1579.

General Vid Halek stavlja hrvatskim staleZima neke prijedloge o Krajini, od kojih su neki vezani uz
Koprivnicu.

(HSS, sv. 5, str. 509-510.)

Zagreb, 21. prosinac 1579.
Zakljucci sabora u kojima se spominje Koprivnica.
(HSS, sv. 4, str. 40.)

Prije 1. svibnja 1580.
General Vid Halek daje prijedloge hrvatskom saboru od kojih se neki odnose na Koprivnicu.
(HSS, sv. 5, str. 512-513.)
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Varazdin, 1. svibanj 1580.

Odgovor hrvatsko-slavonskoga sabora krajiSkom generalu Vidu Haleku i zakljucci za domace potrebe
vezani uz Koprivnicu. Slavonski general Halek je traZio radnike i povoz za utvrdivanje Koprivnice,
KriZevaca i Ivanica. Sasute su teske tuzbe i osude na koprivnickog kapetana Ivana Globitzera, koji je
nemilo progonio gradane Koprivnice umjesto da ih zasti¢uje i brani. Sabor upozorava Vida Haleka da
su gradani koji na krajnjoj krajini brorave u Koprivnici, ¢lanovi kraljevstva, pa da ¢e se potuZiti
samom kralju kako se i Ugri tuZe na njemacke kapetane, koji stoluju u Ugarskoj.

(HSS, sv. 4, str. 52-54.)

Varazdin, 7. svibanj 1580.

General Vid Halek piSe nadvojvodi Karlu o zaklju¢cima hrvatskoga sabora spominjudi i odredbe koje
se odnose na Koprivnicu.

(HSS, sv. 5, str. 515.)

Graz, 20. srpanj 1580.

Iskaz utvrda i vojske na slavonskoj krajini na osnovi zakljucaka sabora u Brucku - spominje se stanje
u Koprivnici.

(SHKR, sv. 1, str. 101.)

Varazdin, oko 7. rujna 1580.

Prijedlozi generala Vida Haleka hrvatskom saboru. Izmedu ostaloga predloZio je da se za utvrdu Drnje
kao glavne predstraze Koprivnice nade bolje mjesto jer je tadaSnje bilo nesigurno i ugroZeno
poplavama.

(HSS, sv. 5, str. 517-518.)

Graz, 7. prosinac 1580.

Instrukcija Sto je daje nadvojvoda Karlo generalu Vidu Haleku pred polazak na hrvatski sabor, a koja
se odnosi na Koprivnicu, Drnje, Poganec, Prodavi¢ itd.

(HSS, sv. 5, str. 520.)
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Graz, 14. travanj 1581.

Nadvojvoda Karlo daje instrukciju svojim izaslanicima na hrvatski sabor, u kojoj se spominju prijed-
lozi za Koprivnicu, KriZzevce, Ivani¢, Drnje itd.

(HSS, sv. 5, str. 526.)

Varazdin, 25. travanj 1581.

Odgovor sabora na prijedlog nadovojvode Karla u vezi s Koprivnicom. Na zahtjev nadvojvode da
silom nagone na rad zaostale radnike oko popravka Koprivnice, KriZzevaca i Ivani¢a, obasuli su staleZzi
ogorcenim tuzbama koprivnickog kapetana Ivana Globitzera, koji je radnike, odredene za popravak
utvrde upotrebljavao za svoje osobne poslove.

(HSS, sv. 4, str. 60.)

Varazdin, 1. svibanj 1581.

Zakljucci hrvatsko-slavonskoga sabora s obzirom na hrvatsku i slavonsku Vojnu krajinu i
Koprivnicu.

(HSS, sv. 4, str. 63.)

Graz, 26. svibanj 1581.

Papinski nuncij u Grazu Germanik Malaspina javlja drZavnom tajniku kardinalu di Como o prilikama
turskim, a Salje mu geografsku kartu i opis hrvatske krajine, izmedu ostaloga i koprivnicke utvrde.
(K. Horvat, Prilozi za hrvatsku povijest iz arhiva rimskih, Starine, sv. 34, Zagreb 1913, str. 72.)

Batina, 28. srpanj 1581.

Ivan Berzay javlja generalu Vidu Haleku svoj neuspjeh na hrvatskom saboru, izmedu ostaloga, vezan
uz prijedloge koji se odnose na Ivani¢, KriZevce, Koprivnicu i Drnje.

(HSS, sv. 5, str. 529.)

Bec, 10. studeni 1581.

MiSljenje ratnog dvorskog vije¢a o zada¢i bududega hrvatsko-slavonskoga sabora, izmedu ostaloga,
u pogledu Koprivnice.

(HSS, sv. 4, str. 73.)

28. studeni 1581.

Ivan Scheibitz, protestantski propovjednik u Koprivnici, poziva Stajerske odbornike u svatove.

(R Lopasi¢, Prilozi za povijest Hrvatske XVI. i XVII. stoljeca iz Stajerskog arhiva u Gradcu, Starine
JAZU, knj. XIX.)

Graz, 28. oZujak 1582.
Nadvojvoda Karlo daje instrukciju Servaciju Teuffenbachu i Vidu Haleku, koje Salje kao svoje izasla-
nike na hrvatski sabor sazvan za 1. travnja u Zagrebu. Nadvojvoda je trazio radnu snagu za rad na

utvrdama Koprivnica, Drnje i Purdevac.
(HSS, sv. 5, str. 532.)

Zagreb, 1. travanj 1582.

Hrvatsko-slavonski sabor odgovara na prijedlog nadvojvode Karla glede hrvatske i slavonske Vojne
krajine. Nadvojvoda Karlo je pozvao staleZe da utvrde Koprivnicu i njoj blizu utvrdu Drnje koju su
poplave Drave oStetile. Neka dizu Sanceve od Koprivnice do KriZevaca i do Ivanica, kao §to i prema
Cazmi, da se preprijeci upadanje Turaka. StaleZi su u stvari drnjanske utvrde blizu Koprivnice svracali
pozornost nadvojvode na to da koprivni¢koj utvrdi pripada mnogo imuénih kmetova koje bi trebalo
upotrijebiti za utvrdenje utvrda. Medutim koprivnicki kapetan Ivan Globitzer ih upotrebljava za obra-
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divanje zemljista i ribolov. Takav njegov postupak je utoliko ogorcio staleZe, da su neki izjavili da
dok koprivni¢ki kmetovi ne budu izvrSavali svoje duZnosti nece to raditi ni njihovi kmetovi. Mole
nadvojvodu da zapovjedi kapetanu da besplatan rad koprivnickih kmetova upotrijebi za utvrdivanje
Drnja i Purdevca.

(HSS, sv. 4, str. 77-80.)

Bed, 1. svibanj 1582.

Kralj Rudolf traZzi misljenje ugarske komore o molbi hrvatsko-slavonskoga nedavnoga sabora, da
koprivnicki kmetovi obavljaju besplatne radnje i na drugim mjestima.

(HSS, sv. 4, str. 85.)

Bratislava (PoZun), 6. svibanj 1582.

Ugarska komora stavlja kralju Rudolfu prijedlog glede tuzbe hrvatskoga sabora protiv koprivnickog
kapetana Ivana Globizera.

(HSS, sv. 4, str. 85-86.)

29. svibanj 1582.
Pismo vezano uz koprivni¢kog kapetana Globitzera.
(VZA, sv. 15, str, 32.)
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Graz, 27. svibanj 1583.

Prijedlozi nadvojvode Karla hrvatskom saboru, sazvanom za 3. lipnja u Zagrebu, izmedu ostalih, o
popravku koprivnicke utvrde.

(HSS, sv. 5, str. 546.)

Zagreb, 4. lipanj 1583.

Zakljucci hrvatsko-slavonskoga sabora koji se sastao 3. lipnja 1583. godine u Zagrebu. StaleZi su rado
dopustili radnike za popravak i utvrdivanje Purdevca, Koprivnice, Krizevaca, kao i kasStela te grada
Ivanica, ali su i teSke tuzbe sasuli na koprivnickog kapetana Ivana Globitzera, §to ¢ineci brojna nasilja
nije Stedio ni samog bana kojemu je oteo posjede oko Rasinje, a jo§ manje kraljevskog kapetana Petra
Ratkaja kojemu je bio oduzeo njegovu bastinu oko Martijanca. Koprivnicki gradani i kmetovi su radili
samo za korist koprivni¢kog kapetana, bilo na njegovim poljima ili kao njegovi ribari, dok istodobno
u Koprivnicu dolaze na rad kmetovi izdaleka, s posjeda Varazdinske Zupanije.

(HSS, sv. 4, str. 99, 102.)

Zagreb, 12. travanj 1584.

Zakljucci sabora u Zagrebu. StaleZi su dopustili radnike za popravak utvrda u Burdevcu, Koprivnici,
KriZzevcima i Ivanicu, a ujedno su zamolili nadvojvodu Karla neka poradi u Stajerskih i kranjskih
staleZa da i oni Sto viSe pridonesu jer krajina brani i njihove zemlje.

(HSS, sv. 4, str. 119-120.)

Zagreb, 20. rujan 1584.

Odredbe sabora koje su vezane uz Koprivnicu tj. staleZi su za ucvr$éenje koprivni¢ke utvrde votirali
besplatni rad.

(HSS, sv. 4, str. 142.)

Graz, 10. prosinac 1584.

Prijedlozi nadvojvode Karla hrvatsko-slavonskom saboru, koji se ima sastati 15. prosinca u vezi s
Koprivnicom. U Koprivnici su se zidala vrata na utvrdi pa je nadvojvoda Karlo traZio od sabora da
osigura prijevoz vapna za zidanje tvrdavnih vrata. Vapno se pripremalo i peklo u Kamniku.

(HSS, sv. 4, str. 148.)
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Zagreb, 17. prosinac 1584.

Zakljucci sabora u vezi. Odredeno je da kada se osigura Pokuplje neka se radnici i kola upotijebe za
utvrdivanje Koprivnice, Krizevaca, Purdevca i drugih krajiskih slavonskih gradova.

(HSS, sv. 4, str. 152.)

Graz, 4. oZujak 1585.

Nadvojvoda Karlo traZi od bana i staleza, da na slijede¢em saboru pretresu neke ¢lanke, koje su osta-
vili nerijeSene na saboru 16. prosinca u vezi s Koprivnicom i Purdevcem.

(HSS, sv. 5, str. 561.)

KriZevci, 17. oZujak 1585.

General Vid Halek izvjeS¢uje nadvojvodu Karla o nekim saborskim zaklju¢cima koji se odnose na
Koprivnicu.

(HSS, sv. 5, str. 562.)

Zagreb, 12. svibanj 1585.

Saborski zakljucak u svezi s Koprivnicom, Pelekovcem itd. Oko koprivnicke utvrde su se kopali
opkopi. Sabor je za obavljanje tih poslova odredio radnike izvana, ali je naloZio koprivni¢kim grada-
nima da i sami obave dio posla, tj. da dopreme potrebno vapno i daske.

(HSS, sv. 4, str. 168.)

Zagreb, 1. srpanj 1585.
Zakljucci sabora vezani uz utvrde u Koprivnici, Purdevcu, Rasinji, Pelekovcu itd.
(HSS, sv. 4, str. 176-178.)

6. travnja 1586.

Izvjestaj kapetana Vida Haleka. U Koprivnici je jedno dijete skrivilo pozar i izgorjelo je devet kuéa.
(R Lopasié, Prilozi za povijest Hrvatske XVI. i XVII. stoljeca iz Stajerskog arhiva u Gracu, Starine
JAZU, knj. XIX.)

Zagreb, 21. travanj 1586.

Zakljucci hrvatsko-slavonskoga sabora sazvanoga u Zagrebu za 20. travnja. StaleZi su odredili sve
potrebno za utvrdivanje (besplatni rad) i opskrbu Koprivnice, KriZzevaca, Gradeca, Pelekovca i drugih
utvrda.

(HSS, sv. 4, str. 185-187.)

1 .listopada 1586.

Kapetan Vid Halek javlja da su Osmanlije napali Koprivnicu otkud je odvedeno sto i pedeset konja i
druge stoke. U Ivancu kraj Koprivnice su spalili Cetiri kuce i odveli nekoliko ljudi.

(R Lopasié, Prilozi za povijest Hrvatske XVI. i XVII. stoljeca iz Stajerskog arhiva u Gracu, Starine
JAZU, knj. XIX.)

29. prosinac 1586.
General Vid Halek stavlja hrvatskom saboru prijedloge od kojih se dio odnosi na Koprivnicu.
(HSS, sv. 5, str. 565.)

Zagreb, 4. sijecanj 1587 .
Zakljucci hrvatsko-slavonskog sabora glede Koprivnice, Purdevca, Ludbrega itd.
(HSS, sv. 4, str. 204.)
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21. listopad 1587.
Kapetan Vid Halek javlja da je u Koprivnicu dosla grupa Vlaha koji su prebjegli iz Osmanskog Car-
stva. Dio ih je naseljen oko Koprivnice.

(R. Lopasié, Prilozi za povijest Hrvatske XVI. i XVII. stoljeéa iz Stajerskog arhiva u Gradcu, Starine
JAZU, knj. XIX.)

Zagreb, 21. rujan 1587.
Zakljucci hrvatsko-slavonskoga sabora sazvanog za 20. rujna u Zagrebu vezani za Koprivnicu.
(HSS, sv. 4, str. 207.)

Zagreb, 21. rujan 1587.

Odgovor hrvatsko-slavonskoga sabora na prijedloge nadvojvode Karla koji se odnose na
Koprivnicu.

(HSS, sv. 4, str. 213.)

1588.
Zaostaci za porez iz 1572.1 1573. gogine za Koprivnicu i Ivani¢ iznose 57 florena za svaku godinu.
(Popisi, str. 354, 255)

ANIA0Y "009T 04 FOINAIRMHON LSAMAOd VZ V1S393Y - JId13d ArOAHH

Graz, 21. veljaca 1588.

Instrukcija za zastupnike nadvojvode Karla koji ¢e poci na hrvatsko-slavonski savor sazvan za 21.
veljacu 1588. godine u Varazdinu i ondje predloziti stalezima nadvojvodine prijedloge, uz ostale, one
vezane za Koprivnicu. Nadvojvoda preporuca svojim zastupnicima da od sabora traZe osiguranje
daovoljnog broja radnika za Koprivnicu, osobito da nadu rjeSenje za bolju organizaciju posla i Cesti
nedostatak hrane. Ljudi koji su dosli u Koprivnicu na rad, ¢esto su napustali posao prije vremena jer
za njih nije bila osigurana ni najpotrebnija prehrana.

(HSS, sv. 4, str. 218.)

Varazdin, 22. veljaca 1588.
Zakljucci sabora u Varazdinu u kojima se spominje Koprivnica.
(HSS, sv. 4, str. 227.)

Zagreb, 26. srpanj 1588.
Zakljucci sabora koji se odnose, uz druge, na Koprivnicu.
(HSS, sv. 4, str. 241.)

6. travanj 1589.
Prijedlozi generala Vida Haleka hrvatskom saboru koji su vezani uz Koprivnicu i druge utvrde.
(HSS, sv. 5, str. 575.)

Varazdin, 8. svibanj 1589.

General Vid Halek piSe nadvojvodi Karlu o buduéem hrvatskom saboru sazvanom za 29. travnja i
moli dopust te donosi podatke o Koprivnici.

(HSS, sv. 5, str. 579.)

Graz, 15. svibanj 1589.

Prijedlozi nadvojvode Karla hrvatskom saboru u vezi s utvrdama Koprivnica, Purdevac, Novigrad,
Drnje itd.

(HSS, sv. 5, str. 582, 584-585.)
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Zagreb, 25. svibanj 1589.
Zakljucci sabora vezani uz Koprivnicu, Purdevac, Cirkvenu itd.
(HSS, sv. 4, str. 247.)

Zagreb, 29. svibanj 1589.

Odgovor hrvatskih staleZe na prijedloge nadvojvode Karla, uz ostalo, na one koji se odnose na
Koprivnicu.

(HSS, sv. 4, str. 254.)

Varazdin, 29. svibanj 1589.

Kratki izvadak iz odgovora hrvatsko-slavonskoga sabora na prijedloge nadvojvode Karla koji se
odnose na Koprivnicu.

(HSS, sv. 4, str. 257.)

Prag, 22. sijecanj 1590.

Kralj Rudolf II. na molbu gradskog suca Marka Cmahora (Chmahora) prima ispravu kralja Maksimi-
lijana II. od 31. prosinca 1571. godine, te posebnom poveljom potvrduje pravice i sloboStina grada
Koprivnice, dobivene od kraljeva Ludovika, Zigmunda i Matije.

(HDA, GK, kut. 1, br. 14; R. Horvat, Koprivnicke listine XVI. vijeka, VZA, 16, Zagreb 1914, str.
297-299; E. Laszowski, Arhiv grada Koprivnice, VDA, 4, Zagreb 1929, str. §9-90.)

Koprivnica, 1591.

Izvjestaj Stjepana Grassweina, upravitelja velike kapetanije u Koprivnici, o stanju vojske i straZa na
slavonskoj krajini.

(R. Lopasi¢, Prilozi za poviest Hrvatske XVI.1 XVII. vieka iz Stajerskoga zemaljskoga arhiva u Grad-
cu, Starine, sv. 19, Zagreb 1884, str. 51.)

14. svibnja 1591.
Koprivnicki kapetan Ivan Globizer umro u Koprivnici.
(Ferdo Sigi¢, Notationes rerum memorabilium, Vjesnik zem arhiva 1903.)

Koprivnica, 26. srpanj 1591 .
Zakljucci hrvatsko-slavonskoga sabora vezani uz Koprivnicu.
(HSS, sv. 4, str. 270.)

Koprivnica, 27. kolovoz 1591.

Izvjesce Stjepana Grassweina. Ban Erdodi sa hrvatskim postrojbama i Grasswein sa Varazdinskom
krajinom posli su 15. kolovoza pod Moslavinu.

(R. Lopasi¢, Prilozi za poviest Hrvatske XVI. i XVII. vieka iz §tajerskoga zemaljskoga arhiva u Grad-
cu, Starine, sv. 19, Zagreb 1884, str. 51.)

Koprivnica, 15. prosinac 1591.

Veliki kapetan koprivnicki Stjepan Grasswein odgovara Hasan-pasSi bosanskom, da mu neée vratiti
zahtijevani top (koji su krajisnici iskopali na turskom zemljistu) i da se ne boji njegove prijetnje.
(A. Ivi¢, Prilozi za povijest Hrvatske i Slavonije u 16. 1 17. vijeku, Starine, sv. 35, Zagreb 1916, str.
331-332)

Koprivnica, 2. sijecanj 1592.
Stjepan Grasswein, kapetan koprivnicki, javlja nadvojvodi (Ernestu), da je dobio vijest od Kupe, da
Hasan marSira prema Karlovcu.
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(R. Lopasic, Prilozi za poviest Hrvatske XVI. 1 XVII. vieka iz Stajerskoga zemaljskoga arhiva u Grad-
cu, Starine, sv. 19, Zagreb 1884, str. 51.)

Zagreb, 5. sijecanj 1592.

Odgovor hrvatsko-slavonskih staleZa nadvojvodi Ernestu na njegove prijedloge u vezi s
Koprivnicom.

(HSS, sv. 4, str. 276.)

Zagreb, 7. sijecanj 1592.
Zakljucci sabora - spominje se Koprivnica.
(HSS, sv. 4, str. 281.)

Graz, 7. travanj 1593.

Instrukcija nadvojvode Ernesta generalu Rupertu od Eggenberga kao njegovom izaslaniku na hrvat-
sko-slavonskom saboru, sazvanom u Zagrebu za 12. travnja, vezano uz Koprivnicu.

(HSS, sv. 4, str. 289.)

Graz, 8. travanj 1593.

Zelje nadvojvode Ernesta, §to ih njegov izaslanik general Ruprecht od Eggenberga ima podastrijeti
hrvatsko-slavonskom saboru. Zelje koje se odnose na Koprivnicu.

(HSS, sv. 4, str. 291-292.)
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Zagreb, 12. travanj 1593.

Zakljucci hrvatsko-slavonskoga sabora. StaleZi su na poziv nadvojvode dopustili radnike i povoz za
utvrdivanje Koprivnice te za prevazanje topova i lada.

(HSS, sv. 4, str. 297.)

Zagreb, 21. oZujak 1594.

Hrvatski je sabor odredio da gradovi moraju davati naoruZane pjeSake: Zagreb 60, VaraZdin 200,
Krizevci 50, Koprivnica 30 i Samobor 40.

(HSS, sv. 4, str. 300.)

Bratislava (PoZun), 9. oZujak 1595.

Nadvojvoda Matija kao kraljev namjesnik zabranjuje vojnim zapovjednicima svako uplitanje u civil-
ne poslove grada Koprivnice te da se u upravi drze samo vojnih pitanja.

(HDA, GK, kut. 5, br. 8; R. Horvat, Koprivnicke listine XVI. vijeka, VZA, 16, Zagreb 1914, str. 300;
E. Laszowski, Arhiv grada Koprivnice, VDA, 4, Zagreb 1929, str. 90.)

Bratislava (PoZun), 9. oZujak 1595.

Neki vojnici su na teritoriju grada Koprivnice imali svoje kuce, polja, livade i druge posjede, ali nisu
htjeli snositi gradske terete. Zato je nadvojvoda Matija u kraljevo ime pozvao sve vojne zapovjednike,
neka takove vojnike prisile na pla¢anje gradskih daca te da se uopcée u pogledu svojih posjeda pokore
gradskoj jurisdikciji.

(HDA, GK, kut. 5, br. 9; R. Horvat, Koprivnicke listine XVI. vijeka, VZA, 16, Zagreb 1914, str. 300-
301; E. Laszowski, Arhiv grada Koprivnice, VDA, 4, Zagreb 1929, str. 90.)

Graz, 7. svibanj 1595.

Prijedlozi u vezi KriZevaca i Koprivnice koji se imaju predloZiti hrvatsko-slavonskom saboru koji se
sastaje 15. svibnja u Zagrebu.

(HSS, sv. 4, str. 321.)
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Zagreb, 16. svibanj 1595.

Zakljucci hrvatskog sabora kojima je odredeno da u slucaju ako ban proglasi opéi ustanak - moraju
svi velikaSi i plemici osobno poci u rat; povrh toga moraju sa svojih imanja opremiti po jednoga
konjanika od svakih 10 dimova. Jednako moraju podavati slobodni gradovi u razmjeru prema svojim
posjedima. Osim toga, mora Zagreb, iz broja svojih gradana poslati u rat 50 naoruZanih pjeSaka,
Varazdin 200, KriZevci 25 i Koprivnica 25.

(HSS, sv. 4, str. 324.)

1596.
Kraljev kastrum Koprivnica ima popisana 4 dima za porez.
(Popisi, str. 366)

1596.
4 porezna dima na koprivnickim posjedima nisu naplacena.
(Popisi, str. 368)

Zagreb, 6. travanj 1596.
Zakljucci hrvatsko-slavonskoga sabora vezani uz Koprivnicu (civitas Capronczae 20...).
(HSS, sv. 4, str. 343.)

VaraZdin, 25. sijecanj 1597 .
Zakljucci hrvatsko-slavonskoga sabora koji se odnose na Koprivnicu.
(HSS, sv. 4, str. 359; HSS, sv. 5, str. 593.)

Zagreb, 20. svibanj 1597.

Zakljucci hrvatsko-slavonskoga sabora. Bududi da je Koprivnica bila u velikoj mjeri izloZena razboj-
nistvu Turaka, utoliko su za jednu godinu odveli u ropstvo 70 ljudi, zato je nadvojvoda Ferdinand u
svrhu olakSanja obrane grada predloZio iskréenje gustih Suma koje leze oko grada. StaleZi su to odo-
brili i ovlastili nadvojvodu, da za iskréenje Suma uzme koprivnicke stanovnike i kmetove, koji su se

do tada prkosno ustrucavali odsluZiti njima odredene besplatne radove.
(HSS, sv. 4, str. 362-364.)

Durdevac, 5. lipanj 1597.

Kapetan Matija Pichler stavlja nadvojvodi Ferdinandu prijedlog, kako da se izgradi durdevacka utvr-
da iako je hrvatski sabor uskratio radnu snagu potrebnu u tu svrhu. On predlaZe da se za radnu snagu
upotrijebe seljaci koprivnicke utvrde, a narocito oni iz Sigeca, Drnja i Delekovca.

(HSS, sv. 5, str. 599.)

Graz, 12. lipanj 1597.
Nadvojvoda Ferdinand trazi od grofa Herbersteina miSljenje o prijedlogu kapetana Pichlera glede
izgradnje Purdevca da se upotrijebe seljaci koji su podloznici koprivnicke utvrde.

Koprivnica, 14. lipanj 1597.

Koprivnicki kapetan Albin Grasswein daje generalu grofu Herbersteinu svoje misljenje o izgradnji
Cazme s obzirom na zakljuCke hrvatskoga sabora. Spominje i Drnje na Dravi.

(HSS, sv. 5, str. 602-604.)

Zagreb, 16. srpanj 1597.

Zakljucci hrvatsko-slavonskoga sabora. Grad Koprivnica se tuZio protiv toga, da se njemacki vojnici,
koji stanuju unutar zidina, premda imaju kucu i zemljiSta, ustru€avaju plaéati porez.

(HSS, sv. 4, str. 366.)
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Zagreb, 21. listopad 1597.

Ban Ivan DraSkovi¢ piSe generalu grofu Herbersteinu o raznim pitanjima s obzirom na saborske
zakljucke od koji se neki odnose na Koprivnicu.

(HSS, sv. 5, str. 610-611.)

- 438407 wX9N

Krapina, 26. kolovoz 1598.
Zakljucci hrvatsko-slavonskoga sabora vezani uz posjede kapetana i grada Koprivnice.
(HSS, sv. 4, str. 386.)

Graz, 8. veljaca 1599.

Nuncij iz Graza mons. Porzia piSe kardinalu Petru Aldobrandiju kako su mu iz Koprivnice javili da
se Tatari pribliZavaju Sigetu.

(K. Horvat, Prilozi za hrvatsku povijest iz arhiva rimskih, Starine, knj. 34, Zagreb 1913, str. 141.)

26. travnja 1599.

Stalezi traze povlastice za slobodne gradove Zagreb, Varazdin, KriZzevce i Koprivnicu, koji su za
netom minulih turskih provala pretrpjeli velike Stete. StaleZi su nastojali da se opustjeli krajevi napu-
e, a osobito da se izbjeglim kmetovima omoguci povratak i opstanak u domovini.

(V. Klai¢, Povijest Hrvata, sv. 5, str. 537-538.)

r1IQ0NFG0 HIMSIIYLSNANI HIYVLS VIIOVZITVLIAIY

Varazdin, 1. veljaca 1600.

Zakljucci hrvatsko-slavonskoga sabora. Gaspar Petricevié i Baltazar Napoly su bili izabrani za hrvat-
ske predstavnike na poZunskom saboru. Oni su bili upuéeni moliti sankciju protiv toga, Sto je kopriv-
nicki kapetan na posjedima koji pripadaju koprivnic¢koj utvrdi zabranio pobirati porez.

(HSS, sv. 4, str. 400.)

Koprivnica, 3. svibanj 1600.

Mihalj Goricié, vojvoda i sudac izdaje ispravu kojom se po odluci koprivnickih gradana medu grada-
ne prima pl. Anton Delosth.

(HDA, GK, kut. 5, br. 10; E. Laszowski, Arhiv grada Koprivnice, VDA, 4, Zagreb 1929, str. 90.)

Zagreb, 8. svibanj 1600.

Zakljucci hrvatsko-slavonskoga sabora u kojima piSe da su se izaslanici slobodnih gradova Zagreba,
Varazdina, KriZzevaca i Koprivnice potuzili protiv Kraljvevske komore u PoZunu (Bratislavi) koja im
je odredila neCuvene pristojbe. Kako su svi ti gradovi osiromasili, daje im Hrvatski sabor preporuceno
pismo na kralja Rudolfa, koga ¢e zamoliti da snizi previsoke pristojbe Sto su ih morali poloZiti u kra-
ljevsku blagajnu. Takoder su staleZi podijelili medu gradove Zagreb, VaraZdin, KriZzevce i Koprivnicu
teret potrebnih jarmova (volova) za dovoZenje topovskog pribora i sprave za juriSanje.

(HSS, sv. 4, str. 405-407.)

Sv. Kriz Zacretje, 16. studeni 1600.

Zakljucci hrvatsko-slavonskoga sabora. Da se narod u Podravini zakloni pred Turcima, odredio je
sabor kmetove koji¢e pojacati utvrde u Ludbregu i Pelekovcu, te podignuti nove utvrde u Sv. Burdu
i Sv. Petru izmedu Ludbrega i Bukovca. Dio kmetova je bio iz sastava kmetova koprivni¢ke utvrde.
(HSS, sv. 4, str. 410-411.)
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OBJASNJENJE KRATICA

Arkiv - Arkiv za povjestnicu jugoslavensku, 3, Zagreb 1854.

CD - Smiéiklas, T, Diplomaticki zbornik (Codex diplomaticus) kraljevina Hrvatske, Dalma-
cije i Slavonije, Zagreb.

GK - Arhiv grada Koprivnice u Hrvatskom drZzavnom arhivu

HDA - Hrvatski drzavni arhiv, Zagreb.

HS - Laszowski, E, Habsburski spomenici kraljevine Hrvatske, Dalmacije i Slavonije, knj. 3,
Zagreb 1917.

HSS — Hrvatski saborski spisi. Sisi¢, F, Hrvatski saborski spisi, 1-V, Zagreb 1914-1918.
Popisi - Adamcek, J. i Kampus, I., Popisi i obracuni poreza u Hrvatskoj u XV i XVI stoljecu,
Zagreb 1976.

PSZ - 1. K. Tkal¢i¢, Povijesni spomenici grada Zagreba. Monumenta historica liberae regiae
civitatis Zagrabiae.

SHKR - Lopasi¢, R, Spomenici hrvatske krajine, knj. 1-3, Zagreb 1884-1889.

VDA - Vjesnik Drzavnog arhiva, Zagreb

VZA - Vjesnik Kraljevskog hrvatsko-slavonsko-dalmatinskog zemaljskog arkiva, Zagreb.
Zbornik HI - Stipisi¢, J. i Sam3alovi¢, M., Isprave u Arhivu Jugoslavenske akademije, Zbor-
nik Historijskog instituta JAZU, 3-5, Zagreb 1960-1964.

ZMGK - Zbornik Muzej grada Koprivnice, Koprivnica 1946-1953.

SUMMARY
The text contains regesta for Koprivnica history from the beginning of the 13th until the late 16th
century. Regesta are made by subjective choice by the author.
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PRIKAZI NOVIH KNJIGA, CASOPISA | ZNANSTVENIH
SKUPOVA

REVIEWS OF NEW BOOKS, MAGAZINES AND CONFERENCES

PODRAVSKI ZBORNIK 2011., UREDNIK DRAZEN ERNECIC, MUZEJ GRADA
KOPRIVNICE, KOPRIVNICA, 2011.

Osim isticanja Zbornika kao muzejskog i kulturoloSkog Casopisa za povijest, sadasnjost i identitet
Podravine, uvodno urednik navodi i obljetnice kojima je 37. broj posvecen. To su 20. obljetnica hrvat-
ske samostalnosti, 80. obljetnica hrvatske naivne umjetnosti i Hlebinske slikarske Skole, 110. obljet-
nica rodenja Krste HegedusSica, 130. obljetnica Crvenog kriza Koprivnica, 60. obljetnica Zivota i 40.
knjiZevnog rada BoZice Jelusi¢, 110 godis$njica Hrvatske seljacke zadruge i 100. godiSnjica Marvo-
gojske udruge u Purdevcu. Osim obljetnica uvodnik podsjeca i na Zbornikove standardne tematske
cjeline koje u nekoliko proteklih godina Cine i njegovu strukturu. Premda manjeg opsega, na 288
stranica Zbornik donosi tridesetak vrijednih radova koji iz razli¢itih perspektiva oslikavaju Zivot
Podravine. Uz dugogodisSnje suradnike javljaju se i novi autori, pa je zahvaljujuci radovima tridese-
tdvojice autora nastao i ovaj novi broj.

Suvremene teme kao prva tematska cjelina zastupljene su jednim radom naslova O Koprivnicko-
krizevatkom (Zupanijskom) identitetu, bastini i turizmu (str. 5-13), Zelimira Laszla iz Muzejsko
dokumentacijskog centra Zagreb. Jeli web stranica Zupanijske turisti¢ke zajednice bila poticaj za ovaj
rad ili ne, u svakom slu¢aju na njoj nalazi okosnicu ovog priloga. To je njen kulturni identitet: koli-
jevka hrvatske naivne umjetnosti. Propitujuci naivno slikarstvo i negiraju¢i mu izvornost, autor pred-
laZe da se porazmisli o mnogim drugim pojavama i stvarima koje bi na bolji nacin predstavljale
identitet Zupanije pa navodi primjerice; rijeku Dravu, tradicijsku gradnju, vjersku toleranciju i sl.

Zastita spomenika kulture je druga tematska cjelina zatupljena s dva rada. Prvi je Konzervatorsko—
restauratorski radovi na zidnoj slici iz ciklusa MuceniStva sv. Kuzme i Damjana u Zupnoj crkvi u
Kuzmincu (str. 15-31), autorica Neve Poloski i Jelene Duh iz Hrvatskog restauratorskog zavoda,
Zagreb. Uvodno se navode podaci koji Citatelju otkrivaju vrijednost ovog sakralnog spomenika sagra-
denog sredinom 18. stolje¢a kao i izuzetnu umjetnic¢ku vrijednost zidnih slika koje se pripisuju radi-
onici Antona JoZefa Lerchingera, nastalih izmedu 1770. i 1784. godine. Nakon uvoda slijedi detaljan
opis radova na zidnim slikama, koji su zapoceti 2010., popracenih brojnim slikovnim prilozima.

Drugi rad autora Zlatka Uzelca je dio elaborata«Urbanisticko-konzervatorske studije i prijedloga
obnove prostorne cjeline jugoistonog bedema grada Koprivnice«nastalog 2011. Tekst prireden za
Podravski zbornik nosi naslov Tvrdava Koprivnica (str. 33-58). Prvi dio rada donosi prikaz razvoja
koprivni¢kih zemljanih bedema iz 16. i pocetka 17. stoljeca, danas fragmentarno oCuvanih, za koje
autor kaZe da su teSko ugroZeni spomenik povijesti fortifikacijske arhitekture od europskog znacenja.
Drugi pak dio je autorov prijedlog projekta obnove i uredenja nekadasnje koprivnic¢ke tvrdave. Rad
je popracen nacrtima i projektima iz raznih razvojnih faza Tvrdave.

Premda Hrvatska naivna umjetnost kao tematski blok u nekoliko proteklih godina donosi tekstove
vezane uz ovaj fenomen, no ovaj, 37. broj Zbornika prednjaci opseZnoséu. Razlog tome je vec spo-
menuta 80. obljetnica hrvatske naivne umjetnosti i Hlebinske $kole. Temu otvara pretisak Kataloga
izloZbe udruZenja umjetnika« Zemlja« (str. 59-87). IzloZba, tre¢a po redu, odrZana je u Umjetnickom
paviljonu u Zagrebu u rujnu 1931. godine na kojoj izlaZu i Ivan Generali¢ i Franjo Mraz iz Hlebina.

Slijede kradi tekstovi o velikanima naive Ivanu Vecenaju i Miji Kovaci¢u. Ivan Vecenaj u kontek-
stu modernog slikarstva (str. 89-91), tekst je Sande Stanéev Bajzek u kojem autorica analizira slikarev
rad i zakljucuje da je VeCenaj razvio svoju slikarsku individualnost, da je u svom slikarskom razvoju
zakoracio u nove prostore otvarajuéi nove dimenzije svoga slikarstva, da su se na njegovo slikarstvo
osvrtali, a ine to i danas eminentna imena likovne teorije i kritike $to nesumnjivo potvrduje njegovu
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infiltriranost u suvremenu likovnu jezgru. ZavrSava reCenicom Cvrsto ukotvljeno u umjetnost 20.
stoljeca ovo slikarstvo snazno je i moderno, trajno, sugestivno i danas.

Na ljepotu slikarskog opusa Mije Kovacica Citatelje Podravskog zbornika podsjecaju poznata
imena likovne kritike i teorije. Igor Zidi¢ u ogledu Nekoliko rije¢i o Miji Kovacicu (str. 93-95) i
Tonko Maroevié u prikazu s podnaslovom slikarska epopeja Mije Kovaciéa i zanimljivim naslovom
Idila sa zbiljom, mistika s ironijom (str. 97-99).

Blok zavrSava tekstom, ZabiljeSka uz graficko—poetsku mapu Danse macabre Mije Kovacica i
Vladimira Milaka, autora DraZena Erneci¢a. Mapa sadrzi 25 crteZa Mije Kovaci¢a te poemu Vladi-
mira Milaka Dnace macabre. Popraéena je komentarima Miroslava Sicela, Zvonka Kovaca, Milivoja
Solara, DraZenke Jalsi¢ Erneci¢ i Vladimira Milaka. Ukupno sadrzi 37 listova, a izdavac je Muzej
grada Koprivnice.

Povijest i kulturna povijest uobicajeno je vec¢ cjelina s najveéim brojem tekstova koju podrZavaju
dugogodisnji suradnici Podravskog zbornika, medu kojima primarno mjesto pripada dr. sc. Miri Kolar
Dimitrijevi¢. Nakon opseznog biografskog djela o Ferdi Rusani objavljenog 2004. u izdanju Meridi-
jana jo§ jedan rad o jedinom ilircu koji je djelovao u Podravini. No kako kaZe autorica Ovaj rad
napisan je kako bi se ponovno podsjetilo na Ferdu Rusana. Rusan to svakako zasluZuje .... Tekstom
pod naslovom Rusanove poslovice i mudre izreke: u povodu 200. obljetnice rodenja (str. 105-129),
autorica nastoji ukazati na Rusanovu svestranost i vrijednost njegovog djela, ovaj puta kroz poslovice
i mudre izreke koje je Rusan godinama briZljivo prikupljao uocavajuci njihovu vrijednost. Tijekom
1868. i 1869. objavljuje ih u Pu¢kom prijatelju, listu ¢iji vlasnik i urednik je Bartol Franceli. List
pocCinje izlaziti 1867. u Varazdinu, a nakon preseljenja Francelija, 1873. u Zagrebu.

Povijest puckog skolstva u gradu Koprivnici od Skolske godine 1876./77. do 1900./01. (str. 131-
158), je zapravo drugi dio teksta, autorice Ksenije Kruselj u kojemu opisuje prilike u skolstvu Hrvat-
ske za vrijeme Bana Karoly Khuen-Hedervarya i iscrpno daje prikaza Skolstva u Koprivnici navede-
nog razdoblja. Rad zavrSava vrlo detaljnim popisom koriStenih izvora i literature na 5 stranica.

Stjepan Mraz, viSegodi$nji suradnik Podravskog zbornika, autor je teksta s naslovom Iz proslosti
kuénih zadruga u Hlebinama (str. 159-170), o kojima se inace malo pisalo. Autor u uvodnom djelu
opisuje obiCaje, odnose i nacin Zivota ¢lanova unutar jedne zadruge, dok u drugom dijelu daje prikaz
kuéne zadruge obitelji Franje i JalZe Mraz i opisuje njen raspad. Autor je ujedno i posljednji vlasnik
dijela kuéne zadruge.

S naslovom Hrvatska seljacka zadruga i Marvogojska udruga u Purdevcu (str. 171-197) u ovom
broju Podravskog zbornika javlja se njegov viSegodisnji suradnik Vladimir Miholek. I ovaj puta iscr-
pno i detaljno, koristeci se vrijednim arhivskim i novinskim izvorima, obraduje jo§ jedan slabo pozna-
ti segment Zivota Purdevca s kraja 19. i prvoj polovici 20. stolje¢a. Tema ima i obljetnicki karakter.
U podnaslovu stoji: U povodu 110. i 100. godisnjice osnutka. Ono §to povezuje Zadrugu i Udrugu je
snazna osobnost Tome JalZabetica, za koga autor teksta kaZe da govoriti o razvoju seljackog zadru-
garstva u PBurdevcu i u Podravini, nemoguce je a da ga se ne spomene jer je bio pokretacka snaga
seljastva, kako na gospodarskom tako i na politickom planu.

Kratki osvrt na Zivot i rad glazbenika, pjesnika i jednog od nasih najuglednijih svecenika daje Ana
Smontara, autorica teksta pod naslovom Dr. Nikola Serti¢ (1906.-1967.) nezaboravni koprivnicki
Zupnik i veliki ljubitelj Podravine (str. 198-202). Tekst ima tri slikovna priloga te sliku dr. Nikole
Serti¢a, kao mladog Zupnika Zagrebacke nadbiskupije. Prilog zavr§ava naznakom autorice po kojoj
bi ovaj kratki prikaz Zivota i djelovanja trebao biti poticaj za daljnja istraZivanja.

Slijede dva teksta vezana uz 1. likovni susret tragom »Zemlje«odrZzanom pocetkom veljace 1992.
u koprivnickoj vojarni HV Ban »Krsto Frankopan« pod naslovom Likovni susreti tragom zemlje
Zlatka Kauzlari¢a Ataca i Antuna Mijatovic¢a. Organizator ove manifestacije je bio vojni list »Gardist«
glasilo 117. brigade HV i Muzej grada Koprivnice.

U povodu 130. obljetnice djelovanja (1881.-2011.) Drazen Sacer priredio je tekst Iz povijesti
gradskog Drustva Crvenog kriZza Koprivnica (str. 209-222). Naglasak je stavljen na razdoblje nakon
objavljivanja monografija Stazama dobrote kojom se obraduje djelatnost ove znacajne humanitarne
organizacije u Koprivnici od njenog spominjanja 1882. do 2001. godine. Pregledom brojnih akcija
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odrzanih u posljednji 10 godina kao $to su sabirne akcije »Solidarnost na djelu, zdravstveni odgoj,
sluzba traZenja, dobrovoljno darivanje krvi i druge kao i akcije koje idu u kategoriju socijalne potpore
stanovniStvu autor nastoji ukazati na vaznost misije Crvenog kriza kao i nadopuniti postoje¢u mono-
grafiju novim aktivnostima.

I na kraju ove tematske cjeline Damir Vajzovié¢ iz Udruge kolekcionara Capronce kratkim prilo-
gom (str. 223-225) o sakupljanju hrvatskog ratnog i vojnog znakovlja govori kao o relativno novoj
grani kolekcionrstva. Prvo ratno znakovlje pojavljuje se pocetkom Domovinskog rata u Hrvatskoj.
Vrijedan slikovni prilog ovom tekstu je znakovlje vezano uz postrojbe grada Koprivnice.

O Podravskoj glazbenoj tradiciji durdevacke Podravine (str. 226-233), kao dijelu etnografske cje-
line, pise Zdravko Sabarié¢. Ovim popularnim etno-muzikoloskim pregledom podsjeca na, veé sada
gotovo zaboravljene, najstarije svirace-dudase, koje naziva individualnim »muzikaSima«, na glazbene
sastave koji su ih naslijedili te na nacin njihova organiziranja kao i na ulogu danasnjih promicatelja
glazbene tradicije Podravine - kulturno umjetnicka drustva.

Drugi rad etno bloka je prilog u kojemu autorica Venija Bobnjari¢ daje primjer osuvremenjena
tradicije na primjeru »Bukovecke poculice« koja nosi oznaku »Izvorno hrvatsko« (str. 234-237), kao
i popratne pojave potaknute samim procesom kao §to je osnivanje Udruge »Poculica« s ciljem ocu-
vanja bukovecke tradicijske bastine, koja medu ostalim ukljucuje i izradu etno — suvenira, ¢ija prodaja
predstavlja i izvor prihoda Udruge.

Muzeografija obuhvaca priloge dvojice autora. Luka Hrvati¢ uz 40. obljetnicu otvorenja Zavicaj-
nog muzeja Kalinovac (str. 239-241) prisjeca se 1965. godine kada je ideja o osnivanju muzeja bila
dobro prihvadena, kao i njene realizacije 1971. kada je Zavi€ajni muzej svecano otvoren. Nije izo-
stavljen ni danasnji stav lokalnih vlasti spram ove kulturne ustanove, za koji se iz rijeci autora moze
zakljuciti da je u svakom slu€aju pozitivan.

Podravska zemlja kao inspiracija (str. 243-248) Martina Mihaldinca, takoder dugogodiSnjeg surad-
nika Podravskog zbornika, je prilog potaknut 30. obljetnicom smrti slikara Josipa Turkoviéa u kojemu
autor daje prikaz Zivota i rada ovog velikog podravskog slikara.

Prirodoslovlje je zastupljeno s dva zanimljiva rada koja se ticu buduénosti rijeke Drave i njenog
porjecja u srednjoj Podravini. Mladen Matica je autor teksta s naslovom Sazetak Studija zastite pri-
rode i razvoja turizma na podru¢ju Regionalnog parka Mura —Drava (str.249-256), koju je izradio
DrZavni zavod za zastitu prirode 2010. Cilj studije bilo je definiranje vazZnosti vodenih i mocvarnih
stanista Regionalnog parka Mura-Drava i procjena njihovog trenutnog stanja za koje im moZda treba
dodatna zastita. Njome je obuhvaéeno 6 pojedinacnih vlaznih staniSta unutar Regionalnog parka
Mura —Drava. To su mrtvice Pelekovec, jezero goderica, mrtvica JeSkovo te mrtvice Osredek, Lepa
greda i Bakovci.

Goran Safarek pak u Drava na prekretnici (str. 257-270) donoseéi opée podatke o rijeci Dravi kako
one prirodnog karaktera, tako i administrativnog, problematizira pitanje nacina koriStenja rijeke pri
¢emu se osvrée na neke hrvatske primjere i navodi europske primjere modernog upravljanja
vodama.

von o
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Koprivnice (str. 273-279), autorice BoZice Ani¢ koji daje pregled svih koprivni¢kih novina koje se
¢uvaju u knjiznici Muzeja s potpunim zapisom koji sadrzi sve relevantne podatke za svaki naslov.
Zapis predstavlja, trenutacno, znacajno informacijsko pomagalo za eventualne korisnike novinskog
fonda iz redova ditatelja Podravskog zbornika.

Vec uvrijeZeno, kao zavr$na tema Zbornika pojavljuje se knjiZevnost, koja se ovaj puta sastoji od
dva priloga. Autor omiljenog Stiva, poznatih koprivnickih Stikleca, KreSimir Svare, prisjetio se jo$
jednog s naslovom Moj prvi glazbeno-teatarski pokusaj i priredio ga za Citatelje Zbornika.

Cipkostih BozZice Jeludi¢ (str. 283-286), je prilog takoder jednog od dugogodiinjih suradnika
Podravskog zbornika Zdravka SeleSa posvecen poznatoj i priznatoj knjiZevnici uz 60. obljetnicu nje-
nog Zivota i novoj pjesnickoj zbirci »Arielirika«.

BoZica ANIC
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PODRAVSKI ZBORNIK 38, UREDNIK ROBERT CIMIN, MUZEJ GRADA
KOPRIVNICE, KOPRIVNICA, 2012., 256 STR.

Novi 38. broj Podravskog zbornika donosi brojne promjene. One su prije svega uvjetovane izbo-
rom novog urednika, promjenom uredni$tva, §to je na kraju rezultiralo i novom uredivackom politi-
kom. Premda proizasao iz Muzeja, Podravski zbornik nikada nije postao u sadrzajnom smislu isklju-
¢ivo muzejska publikacija, ve¢ je od svog prvog broja (1975) donosio radove, geografski gledano,
vezane uz srednju Podravinu ili onu kulturno povijesnu Podravinu, koja obuhvaca i kako se ve¢ uobi-
¢ajeno, danas naziva ludbreSaka, koprivnicka i durdevacka Podravina. To dakako ne znaci da radova
vezanih uz muzejsku praksu nije bilo ili ih ne moZe biti. I novi Zbornik pociva na dosadasnjem kon-
ceptu pa i nadalje ostaje publikacija Podravine unutar njenih kulturno povijesnih meda, objavljujuéi
radove koji s razlicitih aspekata obraduju ovu regiju. PoStujuci prvobitnu koncepciju, novi urednik
dosljedno ju i nadalje provodi, medutim promjene koje unosi odnose se prvo na strkturu Zbornika.
Napustajuéi dosadasnju strukturu, prisutnu zadnjih dvadestak godina, presalgujuéi tematske cijeline
Zbornik dobiva na preglednosti. Tako okosnicu Zbornika Cine ¢lanci koji sljedeéi upute uredniStva
dobivaju potpuno novu, osuvremenjenu formu. Zasebnu cjelinu tvore Prilozi, kra¢i radovi, koji tako-
der regulirani uputama poprimju novu funkciju kao i novi oblik. Naredni, ali ne i novi tematski blok,
doduse nesto modificiran, jer sad obuhvaca samo knjiZevne radove, za razliku od dosada$njeg koji je
uz knjizevne radove donosio i tekstove vezane uz knjiZzevnost i jezikoslovlje, je blok Knjizevnih pri-
loga. Slijede ga dvije nove rubrike koje ucvrSéuju i potvrduju karakter Zbornika kao regionalne
publikacije koja kontinuirano izlazi veé gotov Cetrdesetak godina po ¢emu je jedna od rijetkih koja je
kao takva i opstala. Prva je Podravsko nakladnistvo a druga Podravske kronike. I na kraju valja dodati
vizualne promjene, te format u koji se nije diralo.

Nakon uvodnika u kojemu urednik obrazlaZze smjernice nove uredivacke politike te njihov odraz
na novi broj Podravskog zbornika, slijedi nova Zbornikova cijelina naslovljena Clanci, koja okuplja
13 radova, kako dugogodisnjih suradnika, tako i novih, ali i onih ¢iji su se radovi nakon duzeg vre-
mena ponovno nasli na stranicama ovog muzejskog godiSnjaka.

Po prvi puta u Zborniku pojavljuje se mlada autorica Ana—Marija Martan sa svojim radom Indu-
strijsko—geografska obiljeZja razvoja Koprivnice [str. 6-17], u kojemu analizira danaSnje stanje gos-
podarstva Koprivnice, glavna obiljeZja industrije Koprivnice i njen utjecaj na transformaciju grada
koja se ocituje kroz promjenu demografske slike, urbanisticke slike kao i okoli$a. Faktori koji su
utjecali na lokaciju danasnjih grana industrije, kako navodi autorica su geografski i prometni polozaj,
demografska osnova i prirodna bogatstva Koprivnice i okolice. Rad je popraden brojnim slikovnim
prilozima.

GIS analiza razvoja biciklistickih staza koprivnickog kraja [str. 20-32] je rad, takoder nove surad-
nice Podravskog zbornika, u kojemu, od obrazloZenja sto je GIS (geografski informacijski sustav) i
koje su sve mogucénosti ove nove racunalne tehnologije, preko analize trenutatnog stanja biciklistic-
kih staza, dolazi do 5 novih biciklistickih staza zahvaljujuéi primjeni GIS tehnologije.

Jo$ jedna tema, koja obraduje suvremene informaticke tehnologije primjenjive u prostoru nastoji
ukazati u kojoj mjeri su prisutne u nagoj Zupaniji. O njoj pise Mladen Matica u ¢lanku Infrastruktura
prostornih podataka Podravine [str. 34-43] analiziraju¢i nacionalne i globalne geoprtale koji predstav-
ljaju izvor prostornih podataka za Podravine, navode¢i da regionalnih portala za sad nema, ve¢ ée se
oni razvijati u okviru postojece administrativne podjele, odnosno u Koprivnic¢ko kriZzevackoj Zupaniji
u sastavu Zavoda za prosotrno uredenje s ciljem dostupnosti prostornih podtatak na jednom mjestu.

Slijedi nekoliko radova povijesne tematike u kojima afirmirani povijesnicari nanovo ukazujuci na
neke dogadaje i pojave iz ne tako davne podravske proslosti, potvrduju ¢injenicu da za njih jos uvijek
ima dovoljno istraZivatkog posla. U prvom radu stalna suradnica, koja je javljajuéi se u Zborniku kroz
dugi niz godina ispisala brojne stranice podravske povijesti, ovaj puta posegnula za jednom biograf-
skom temom. Citatelji Podravskog zbornika znati ¢e odmah da se radi o dr.sc. Miri Kolar-Dimitrije-
vié, no ovaj puta koautorica na temi Purdevcani — prof. Viktor Pogacnik i dr. Danijel Pogacnik, joj je
Elizabeta Wagner. Podnaslov teme je Subjekti socijalne politike u prvoj Cetvrtini 20. stoljeéa [str.
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44-65]. Ovo je svakako vrijedan prilog slabo poznatoj i istrazenoj durdevackoj povijesti, u kojemu
autorice donose iscrpne biografije dva Pogacnika, starijeg brata Viktora, prof. filologije koji 1932.
postaje ministar Suma i ruda u Kraljevini Jugogslaviji i mladeg Danijela koji je svoju karijeru ostvario
u lij¢nickoj sluzbi, a o kojima Purdevcani danas malo znaju.

Nakon duZeg izbivanja, ponovno se svojim prilogom u Zborniku javlja njegov nekada$nji urednik
i suradnik, povjesnic¢ar Hrvoje Petri¢. U radu »Sukobi sjecanja i simbola« piSe, kao $to stoji u podna-
slovu o spomenickoj bastini i sjeanju na svjetske ratove u koprivnickoj Podravini [str. 66-75], pri
¢emu, na nekim primjerima, ukazuje na sudbinu spomenika koje su Podravci sa zahvalnoS¢u podizali
nakon silovitih ratnih dogadanja, kako Zrtvama tako i svojim junacima. Kao primjere brisanja sjeanja
navodi i promjene imena ulica, trgova i ustanova u Koprivnici 1991. g.

Slijedi jo§ jedna povijesna tema naslovljena Politicki prebjezi na podrucju koprivnic¢ke i durdevac-
ke Podravine u vrijeme monarhisticke Jugoslavije [str. 76-83], koju obraduje povijesnicar Vladimir
Sadek. Pise o disidentstvu istaknutih radi¢evaca 20-tih godina, ali i o ostalim politi¢kim prebjezima
30. godina 20. stoljeca, o motivima njihova prelaska, a ono §to je posebno zanimljivo - kojoj politic-
koj opciji stavljaju na raspolaganje svoje steCene politicke karijere. Odgovor treba svakako potraziti
u ovoj intrigantnoj i interesantnoj politic¢koj temi iz ne tako davne podravske proslosti.

Drugi rad s durdevackom tematikom, koji donosi ovaj 38. broj, svakako je vrijedan doprinos
sagledavnju Zivota Purdevca s kraja 19. i prve polovice 20. stoljeca. Rad se bavi Zabavnim i glazbe-
nim Zivotom te zborovima u Purdevcu do 1940. godine [str. 84-99]. Autor teksta je dugogodisnji
suradnik Vladimir Miholek koji je ovim pregledom nastojao obuhvatiti cjelokupni glazbeni Zivot
pocevsi od tradicijskog, kulturno-umjetnic¢kih drustva, preko crkvenog pa sve do pojave vatrogasne
glazbe. Rad donosi brojne nepoznate i manje poznate Cinjenice iz ovog segnmenta durdevackog drus-
tvenog Zivota navedenog razdoblja, a ono §to je posbeno vrijedno istaknuti, pri tome ne umanjujuci
vrijednost ostalih protagonista zabavno glazbenog Zivota, svakako je ime Franje Zidovca profesora,
etnomuzikologa i skladatelja.

Bastinski centar Hlebine kao kulturni i turisti¢ki proizvod [str. 100-113] opseZan je rad Marijana
§poljara u kojemu autor prvo razmatra i obrazlaze pojam kulturnog turizma i naive kao turistickog
resursa, zatim odnos identiteta i naive pri ¢emu se osvrée na stajaliSta autora iznesena u radu s naslo-
vom O Koprivni¢ko-krizevackom (Zupanijskom) identitetu, bastini i turizmu, objavljenom u proglo-
godi$njem, 37. broju Podravskog zbornika. U nastavku, koriste¢i izloZeno, aktualizira pitanje tran-
sformacije hlebinske galerije koja bi po miSljenju autora trebala sadrZavati tri cjeline: Muzejsko-gale-
rijski dio, Odjel tradicijske duhovne i materijalne bastine i Turisti¢ko agencijski dio, pri ¢emu autor
predlaze i novi naziv - BaStinski ili Muzejski centar Hlebine.

Zavjetna kapela Presvetoga Otkupitelja u Crkvi sv. Antuna Padovanskoga u Koprivnici [str. 114-
125], rad nove suradnice Podravskog zbornika Helene Kusenié, zapravo je verzija njenog diplomskog
rada, prilagodena potrebama objavljivanja u Zborniku. Autorica nakon uvodnih obiljeZja baroka i
kratkog povijesnog prikaza o dolasku franjevaca te gradnji crkve u Koprivnici, na kojoj radovi zapo-
¢inju 1675. godine, uvodi Citatelja u specificnosti ove zavjetne kapele koja je sredinom 18. stoljeca
inkorporirana u prostor postojece crkve Sto se inace rijetko susrece na ovim prostorima kako to navodi
autorica ovog zanimljivog rada.

Ne manje zanimljiv je i rad koji problematizira pitanje narodne umjetnosti te opisuje njene ele-
mente na primjeru tradicijske arhitekture vinogradarskih klijeti na podru¢ju Bilogore, koje su doista
autohtoni umjetnicki izrazaj podravskog seljaka kako to navodi Maja Zebec u radu naslovljenom O
narodnoj umjetnosti s podnaslovom U okviru tradicijske arhitekture vinogradarskih klijeti 19. stoljeca
na podrucju Bilogore [str. 126-141]. Uz detaljne opise kanatne konstrukcije i narodne ornamentike
koja se pojavljuje kao ukras na klijetima, posebno poglavlje posvetila je njihovoj zastiti.

O Igrama djece predskolske i Skolske dobi te mladezi u Goli tijekom proslog stoljeca [str. 142
-153], piSe Tereza Salajpal. Autorica igre dijeli na tradicionlane igre u ljetnom i zimskom razdoblju,
na igre s pravilima i simboli¢ne igre. Neke od igara popradene su crteZima, a opisala ih je autorica
prema vlastitim sje¢anjima ili iskazima kazivaca. Osim potrebe da se igre zabiljeZe kao dio kulturnog
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nasljeda, u radu se nastojalo ukazati i na vaznu ulogu igara u poticanju i podrzavanju razvoja psiho-
motornih i kognitivnih sposobnosti djece, zabiljeZila je autorica u svom sazetku.

pisima 20. stoljeca u Zavicajnoj zbirci knjiznice Muzeja grada Koprivnice. U prvom djelu rada dat je
pregled Casopisa za koje je utvrdeno da su izlazili u Koprivnici, posebice je to bitno za one starije,
tiskane do 1940., zaboravljene, izgubljene ili saCuvane u malom broju primjeraka, dok drugi dio
donosi kataloski opis samo onih koji su se Cuvaju u knjiznici Muzeja, §to moZe biti vazna informacija
za sve korisnike koji imaju potrebu za ovom vrstom zavicajne grade. Liljana Vugrinec pak u radu
Zupanijska mati¢na sluzba KnjiZnice i &iatonice »Fran Galovié« Koprivnica [str.172-189], ukazuje na
znacenje matic¢ne sluzbe i njenu ulogu u stvaranju knjiZzni¢ne mreZe te razvoja knjiznica na nekadas-
njem prostoru opéine Koprivnica, a danas na prostoru Koprivnicko-krizevacke Zupanije. Ovu zadacu
Knjiznica obavlja od 1967., kad postaje i ofinska mattna knjiZznica s obvezom stru¢nog nadzora i
pomoc¢i ondasnjim knjiZznicam, pa sve do danas, ali s daleko veé¢im opsegom.

Nova cjelina Prilozi donosi pet aktualnih, stru¢nih, informativnih, zanimljivih kra¢ih radova, koji-
ma njihovi autori na strucan i popularan nacin ukazuju na neke recentne podravske dogadaje, pojave
i sl. U prvom prilogu autor Vladimir Crnkovi¢ piSe o najnovijoj akviziciji Hrvatskog muzeja naivne
umjetnosti. To je poznata slika Ivana VeCenaja Mojsija i Crleno morje, otkupljen za Muzej u lipnju
2011.Uz biografsku crticu o Ivanu Vecenaju autor daje i prigodnu analizu djela. Drugi prilog dolazi
iz Restauratorskog centra u Ludbregu, autorica Venije Bobnjari¢ i Dunje Vedri§ o Konzervatorsko-
restauratorskim radovima na slici Podravski pivari Josipa Turkovi¢a. O kulturnim dobrima s podrucja
Koprivnicko-kriZzevacke Zupanije koja su uvrsStena na Listu zastiCenih nematerijalnih kulturnih dobara
Republike Hrvatske piSe Vesna Per$i¢ Kovac. Na listi su se nasla Cetiri nematerijalna dobra: umijece
pripreme bregofske ili BoZi¢ne pite (Koprivnic¢ki Bregi), umijece izrade ivaneCkog veza (Koprivnicki
Ivanec), umijece ukraSavanja uskr$njih jaja (pisanica) u Podravini i Legenda o Picokima. Na novi duh
koprivni¢kih muzealija ukazuje Robert Cimin, navodedi tri primjera iz 2012. godine u Muzeju grada
Koprivnice, kad su ponovno predstavljene, ali sada na novi nacin, ¢ime su ponovno privukle paznju
koprivnicke javnosti. I na kraju zanimljiv prilog iz prirodoslovlja Krunoslava Araca o prvom nalazu
nove vrste ptice u hrvatskoj fauni — Velike Zutonoge prutke s podrucja Jeskova kod Gole.

Slijede tri razliCite vrste knjiZevnih priloga poznatih podravskih autora. Drama Damira Madari¢a
Fran G.: Spoved, desetak aforizama Vladimira Milaka ZapaZanja iz neobjavljene zbirke i na kraju
dvije pjesme Poreckani i Paunovo perje s kojima se predstavlja Milan Frcko.

Na kraju su dvije nove rubrike Podravskog zbornika. Podravsko nakladnistvo je rubrika koja obje-
dinjuje i biljeZi sve ono $§to je tiskano i objavljeno tijekom godine o Podravini, pa kao takva ispunjava
niz zadataka, pri ¢emu je dovoljno spomenuti, primjerice, onaj obavijesni ili onaj u kojemu rubrika
moze posluziti kao izvor podataka pri izradi nekih buducih bibliografija o Podravini. U drugoj pak
rubrici, ujedno i zadnjoj, kronicar opisuje niz aktualnosti iz Zivota Podravine pracenih tijekom godine,
popracenih slikovnim prilozima i objedinjenih pod naslovom Podravske kronike.

BoZica ANIC
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IZLOZBA »ARHEOLOGIJA NA PROSTORU KOPRIVNICKE TVRPAVE«, MUZEJ
GRADA KOPRIVNICE, FRANJEVACKI SAMOSTAN SV. ANTUNA PADOVANSKOG
U KOPRIVNICI, DRZAVNI ARHIV U VARAZDINU - SABIRNI ARHIVSKI CENTAR
KOPRIVNICA, 30. 8. 2012. — 3. 9. 2012. (1. 11. 2012.). AUTOR ROBERT CIMIN

U sklopu istrazivanja arheoloSke bastine posljednjih su se petnaestak godina intenzivirala istrazi-
vanja urbanih cjelina gradova kako bi se upotpunila njihova slika razvoja kroz duga stoljeca postoja-
nja. Srednjovjekovna su zdanja i materijalni ostaci stare Koprivnice do nedavno bili veoma slabo
poznati, no, istrazivanjima na pojedinim dijelovima koprivnicke utvrde doSlo se do zanimljivih poda-
taka i veoma velikog broja nalaza koji su se ovom izlozbom Zeljeli prezentirat javnosti.

IzloZzba je koncipirana ciklicki, te se nalazila na trima lokacijama na kojima su vrSena istraZivanja;
unutar stare Oruzarne, tj. zgrade Zeighausa, Franjevackom samostanu te u Muzeju grada Koprivnice.
Ukupno je prezentirano 136 izloZaka ¢iji je detaljan opis i kontekst pronalaska opisan unutar prezen-
tiranog kataloga.

Prvi je dio izlozbe pocinjao unutar zgrade OruZarne kako bi u sklopu srednjovjekovnog ambijenta
Renesansnog festivala, koji se tada odrZavao, posjetitelji mogli vidjeti pojedinacne nalaze stare
»bas€e« pronadene prilikom istraZivanja 2001. godine. Medu njima moglo se vidjeti i nekoliko slu-
¢ajno pronadenih nalaza iz prapovijesnih razdoblja, no veliku su vecinu izlozaka Cinili slu¢ajni nalazi
kasnosrednjovjekovnog razdoblja.

Drugi se dio izloZbe nalazio unutar franjevackog samostana Sv. Antuna Padovanskog gdje su
tokom istrazivanja dvoriSta 2009. godine pronadene i istrazene podrumske prostorije nekadasnjeg
samostana. DodusSe, samo je manji dio nalaza prezentiran unutar samostana, dok se veéina nalazila
unutar prostorija Muzeja. Od predocenih se nalaza na obje lokacije moglo vidjeti nekoliko vréeva fine
talijanske majolike produkcije, ali i jeftinije habanske fajanse koji su uz velik broj raznolikih trbusa-
stih vréeva, posuda, lonaca i lonci¢a, zdjela, tanjura, pehara i tintarnica, te velikog broja raznolikih
staklenih casSa ¢inili bogatstvo franjevackog stola krajem 17. i pocetkom 18. stoljeca. Ono §to ovim
nalazima daje dodatnu vaznost jest njihova velika brojnost, te stoga i autor navodi da se radi samo o
manjem djelu pronadenog posuda prilikom iskopavanja, dok usmenim putem saznajemo kako se sam
znacaj i brojnost pronadenih nalaza s ovakvih lokaliteta moZe mjeriti samo s nalazima pronadenim
unutar bunara franjevackog samostana u Osijeku.

Tredi dio izloZbe, takoder postavljen u prostorijama Muzeja bio je posvecen nalazima prikuplje-
nim prilikom istraZivanja malog muzejskog dvorista 2009. godine gdje su pronadeni objekti i kon-
strukcije datirane od 14. do 19. stoljeca. Od prikazanih nalaza najveéa je koli¢ina pripadala keramici
i metalnim predmetima svakodnevne upotrebe (Cavli, klinovi, kuéni predmeti), uz koje su prezentirani
i pojedini dijelovi konjske opreme te topovska kugla.

Sama je izlozba znacajna iz nekoliko razloga, a veoma je vazno naglasiti kako je ovo bila prva
takva izlozba odrzana unutar koprivnickog muzeja kojom su predstavljeni nalazi prikupljeni na pro-
storu koprivnicke utvrde. Nadalje, na njoj je prezentiran samo dio pronadenog materijala tijekom
provedenih istrazivanja te ona predstavlja najljepSe primjerke iz fundusa kasnosrednjovjekovne i
ranonovovjekovne zbirke materijala Muzeja grada Koprivnice. Njen koncept postava na pozicijama
arheoloskih istraZivanja na veoma zanimljiv nacin uvodi samog posjetitelja u ambijent nalazista,
arheoloskih istrazivanja i pronadenih nalaza povezujuéi muzejski nacin postava izlozbe i obilazak
samog lokaliteta u jednu smislenu cjelinu, dok je sama prezentacija veoma saZeta, konkretna i pristu-
pacna Sirem krugu posjetitelja. Slikovni materijali kojima je izloZba popracena uvode svakog od
posjetitelja u proces arheoloskih istraZivanja prezentirajuéi im sam, ponekad doista nezavidan, proces
iskopavanja. Vidljivo je da je ovakvim pristupom namjera autora bila cjelokupnu izlozbu te samu
arheolosku struku §to viSe pribliZiti Sirem spektru javnosti, i to ne samo uobicajenim slikovnim i
materijalnim podacima, ve¢ i samim ambijentom. Nadamo se stoga samo da ¢e buduca istraZivanja
koprivnicke utvrde iznjedriti jo§ mnoge nalaze koje ¢e koprivnicki Muzej na jednako pustolovan
nacin predociti u novu izlozbu.
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SCIENTIA PODRAVIANA, UREDNIK MIRKO LUKAVSKI, 26, KOPRIVNICA, 2012.

Novi, 26. broj, glasila Povijesnog drustva Koprivnica Scientia Podraviana predstavljen je pocet-
kom prosinca 2012. godine. Casopis ve¢ po obi¢aju poéinje kratkim uvodom Mirka Lukavskog,
glavnog urednika te izvjeStajem predsjednice RuZice Spoljar o radu Drustva tijekom protekle godine.
Obilje struc¢nih ekskurzija, predstavljanja knjiga i Casopisa, organizacija stru¢nih predavanja i medu-
narodnog znanstvenog skupa potvrduju plodnu, raznoliku, zanimljivu i svrsishodnu djelatnost Drus-
tva u njegovoj 29. godini postojanja dok plan rada za 2013. godinu, predstavljen na godisnjoj skup-
$tini DruStva odrzanoj 25. sije¢nja 2013. godine, jamce kontinuitet izvrsnog rada i ubuduce.

U tekstu »Peterancani brizno ¢uvaju svoju bastinu« Mirko Lukavski iznio je kratak pregled pred-
stavljanja kulturnog naslijeda Peteranca odrzanog 30. oZujka 2012. godine u Domu mladih, u organi-
zaciji Povijesnog drustva Koprivnica. Bogatu kulturnu baStinu predstavili su ¢lanovi KUD-a Petra-
nec, ¢lanice Udruge Zena Peteranec kroz file vez, nacelnik op¢ine Ivan Pakasin te brojni stru¢njaci
¢ija su izlaganja objavljena u aktualnom broju Scientie.

Bozidar Pavle$ u tekstu Srednjovjekovni Peteranec dao je pregled povijesti srednjovjekovnog
Peteranca s opisom i kartografskim prikazom granica posjeda na temelju dokumenta iz 14. stoljeca.
Srednjovjekovni Peteranec bio je naselje u kojem se stanovni§tvo bavilo uzgojem svinja, a ujedno je
bio najvaZzniji prijelaz preko Drave izmedu Varazdina i Virovitice. Naselje je tijekom srednjeg vijeka
proslo tri faze, najprije kao samostalan posjed, zatim kao privatno vlasniStvo, a naposlijetku kao dio
koprivni¢kog vlastelinstva. Srednjovjekovni Peteranec je svoj kraj dozivio vjerojatno 1538. godine
nakon upada Osmanlija.

VaZniju graditeljsku bastinu Peteranca predstavio je Dragutin Feletar. U svom se ¢lanku osvrnuo
na sakralne i profane gradevine Peteranca, prva od kojih je crkva sv. Petra i Pavla, jednobrodna baro-
kna crkva s baroknim oltarom i kasnobaroknom propovjedaonicom na kojoj su vidljivi utjecaji tirol-
skih i Stajerskih graditelja. Osim crkve istiCe se i barokno-historicisti¢ki Zupni dvor te nekolicina
raspela i pilova podignutih u selu. Kao najznacajnije profane kulturno-povijesne spomenike Feletar je
izdvojio zdanje vojnokrajiske kapetanije, u kojem se danas nalazi sjediSte opcine Peteranec i galerija
Ivan Saboli¢ te zgradu starog parno-motornog mlina kao izuzetno vazno zdanje industrijske graditelj-
ske baStine.

Hrvoje Petri¢ u ¢lanku Crkva u Peterancu od sredine 17. do sredine 19. stoljeca opisuje povijest
crkve na temelju crkvenih izvjeStaja i kanonskih vizitacija. U tekstu se napominje da je Zupa Petera-
nec tijekom 17. stoljeca pripojena Zupi Drnje. Do sredine 18. stoljeca kapela u Peterancu je bila gra-
dena od drveta, buducdi da je materijal od crkve poruSene za upada Turaka vjerojatno upotrijebljen za
pojacavanje koprivnicke utvrde, a gradnja nove crkve zapocela je izmedu 1758. 1 1760. godine. Ve
1789. obnovljena je i sama Zupa. Zupna crkva posveéena je 1805. godine, a sakrament Sv. Potvrde
1825. te 1847. u njoj su dijelili biskupi Maksimilijan Vrhovec i Juraj Haulik.

O jednoj od najstarijih knjiZnica u Podravini, onoj u Peterancu, pisala je Dijana Sabolovié Krajina.
Autorica istice da je knjiZnica u svom stoljetnom postojanju najplodnije djelovala pod vodstvom Petra
Franjica kada je postala srediste kulturno-prosvjetnih i prosvijetiteljskih akcija Peteranca zahvaljujuci
angazmanu ¢lanova knjiZnice kroz kazaliSnu i Sahovsku sekciju, zbor, te€aj esperanta itd. Kako bi
knjiznica ponovo postala jezgra kulturno-obrazovnog Zivota opCine autorica predlaZe promisljanje o
smjestaju knjiZnice u novi prostor, angazmanu stru¢ne osobe, nabavi nove knjizne grade i ostalim

Dvostoljetni kontinuitet knjiZevnog stvaralastva Petranca Mario Kolar je Citateljima pribliZio kroz
kratki prikaz Zivota, kritiku djela i usporedbu sli¢nosti i razlika trojice peteranskih knjizevnika, zaci-
jelo najpoznatijeg medu njima, Frana Galoviéa, ilirca Tome Blazeka i suvremenog BoZzidara
Pavlesa.

Na temelju osobnih iskustava, ili pak manjka istih, nastao je tekst Marijana Spoljara Tri peteranska
umjetnika — slikar, kipar i fotograf. Tekst je u neku ruku svojevrstan pandan Kolarovom tekstu o
knjizevnicima. Naime, Spoljar u svom tekstu govori o otudenju i zatvaranju u sebe, dvojice umjetni-
ka, Franji¢a i Saboli¢a fotografa, temeljenom na vrlo bolnim iskustvima vezanim uz njihov politicki
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angazman, dok je tre¢i od njih, kipar Saboli¢, kao profesor, dekan i akademik bio istaknuti javni dje-
latnik. Sva su se trojica izdvojila visokom kreativnom i umjetnickom razinom iako neka od njihovih
djela zahtijevaju revalorizaciju.

Pregled rada Udruge Zena Peteranec i njenih sastavnih dijelova, etno grupe i KUD-a »Fran Galo-
vi¢« predstavila je predsjednica Udruge Katica Erdec. Udruga je primarni staratelj za kulturnu bastinu
Peteranca $to se ostvaruje kroz sudjelovanje na brojnim manifestacijama, rekonstrukciju narodnih
nos$nji, izradu starih igracaka, ru¢nih radova, prezentaciju pjesama i plesova Peteranca i brojne druge
aktivnosti.

Posljednji tekst »mini monografije« Peteranca je Rekonstruirana Zenska noSnja sela Peteranec
Vesne Persi¢ Kovac. U njemu autorica opisuje tijek rekonstrukcije nosnje, probleme koji se u tom
procesu javljaju, rjeSenja kojima ih se moZe prevladati te konaCan rezultat, rekonstruiranu no$nju,
nastao temeljem terenskog istraZivanja, proucavanjem izvora i literature te analogijom s noSnjama
susjednih sela.

Druga polovica Scientie donosi diplomski rad Nikolete LOrincz o opusu hrvatskog knjiZzevnika i
prevoditelja Puse Simare Puzarova u Magdarskoj, kratak tekst Milivoja Dretara o moguénostima sve-
obuhvatne (povijest, geografija, likovna umjetnost, vjeronauk) terenske nastave na podrucju Podravi-
ne. O susretima madarskih umjetnika i likovnjaka Molvarskog likovnog kruga pisao je Buro Franko-
vi€. Dva teksta Hrvoja Petri¢a govore o povijesti, jedan o neSto novijoj povijesti koprivnickih ulica,
a drugi je prikaz povijesti sela durdevacke Podravine od najstarijih vremena do danas.

Medu prikazima Matej I$tvan ocijenio je vrijednom knjigu Dragutin Feletar — Prinosi za biblio-
grafiju u kojoj se pokusSala usustaviti bogata djelatnost istaknutog kulturnog djelatnika i znanstvenika.
Mira Kolar Dimitrijevi¢ prikazala je knjigu RuZice Medvarié-Bratko Zivot i obi¢aji u Zupi Kopriv-
nicki Ivanec, knjigu Pograni¢na drustva i okoli§: Varazdinski generalat i KriZzevacka Zupanija u 17.
stolje¢u Hrvoja Petri¢a kao znacajan prilog hrvatskoj historiografiji ranog novog vijeka prikazao je
Vladimir Sadek.
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IZLOZBA KOLEKCIJA HLEBINSKE SKOLE - IZ PRIVATNIH ZBIRKI, GALERIJA
NAIVNE UMJETNOSTI, HLEBINE, PROSINAC 2012. - VELJACA 2013. AUTOR
IZLOZBE MARIJAN SPOLJAR

Kraj stare i pocetak nove, 2013, godine u Galeriji naivne umjetnosti Hlebine obiljeZila je izloZba
pod nazivom Kolekcija Hlebinske Skole — iz privatnih zbirki. 1zloZba je obuhvatila 45 radova iz 8
zbirki s podru¢ja Koprivnice, Virja, Donje Dubrave, Hlebina i Zdale, od kojih su neki prvi puta pri-
kazani $iroj javnosti. Autor izlozbe Marijan Spoljar izabrao je radove koji najveéim dijelom pokrivaju
stvaralastvo 1950/60-ih godina, odnosno druge i tree generacije autora Hlebinske skole. Druga gene-
racija nastaje pod patronatom tada ve¢ pomalo etabliranog Ivana Generali¢a koji je na izlozbi zastu-
pljen prizorima mirnog seoskog Zivota (Na dvoristu zimi) ili arkadijskog pejzaza izraZene liriCnosti
(Pahulje).

Spomenuto razdoblje u svjetskoj, ali i hrvatskoj umjetnosti, karakterizira pojava tzv. fantasticnog
slikarstva, cemu se priklanja i naivno slikarstvo slijedeci pritom utemeljene figuralne tendencije pa,
za ovaj izriCaj tipicni, prizori seoske svakodnevice dobivaju misti¢an prizvuk kroz osebujan kolorit i
bujne fantazije koje ponekad prerastaju u groteske. UobicCajen prizor skupljanja drva u slici Mije
Kovatica, razigran je tirkiznim drvetom dok u Zervi trstike (Horvat-Zdalski) boja pojadava napetost i
pridonosi vecoj dramati¢nosti prizora. Promjena je uocljiva i u izlozenim radovima Ivana Vecenaja
— usredotocenost na neposrednu sredinu i poslove (Krecenje, Rulenje kuruze) u pocetku je prikazana
naturalisticki, ploSno, svijetlim, Zivljim koloritom, a u kasnijim radovima prevladavaju zagasitiji
tonovi, atmosfera postaje mracnija. Ista atmosfera ponavlja se u prozorima Martina Mehkeka (Popla-
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va na eraru) ili Franje VujCeca (Pred skelom) gdje tamni kolorit naglaSava misti¢nost, samodovolj-
nost i zlokobnost prirode, a ljudska lica kod Vujceca su krajnje pojednostavljena i shematizirana.
Nasuprot tome, slike Ivana Lackovi¢a Croate upozoravaju na »ljepotu malenog i obi¢nog u ¢emu se
otkriva smisao i bit svega«' dok se Franjo Filipovi¢ bavi promjenama (industrijalizacija, polagan
prodor tehnologije) koje zahvacaju selo u Sezdesetim godinama 20. stoljeca (Televizija u selu).

No, ono $§to najviSe zaokuplja paZnju promatraca jesu portreti koji se nalaze u svojevrsnom »sre-
diStu« postava izloZbe. »Pocetnu tocku« tog postava ¢ine dva rada Mare Puskari¢, iz 1970-ih godina,
na kojima prikazuje Zene u njihovim svakodnevnim aktivnostima. Izrazito plo$ni prikazi, prpoSnog,
svijetlog i razigranog kolorita, minucioznog crteza, otkrivaju sliku sretne, nasmijane, zdrave i vrijedne
Zene, odnosno dokumentiraju vrijeme i polozaj Zene u minulom vremenu kroz koprenu idealizma. S
druge strane, prototipni muskarac, seljak, otkriva se u veristickom prikazu Mirka Viriusa. Njegov stil
nasljeduje, ali i nadograduje pa i prerasta Dragan GaZi kao najznacajniji predstavnik psiholoSkog
portreta Hlebinske $kole2 Zena s cupom pravi je primjer realisti¢nog portretiranja. Sliku &ine dva
plana, prvi s poprsjem portretiranog (linijski i tonski jasno odreden) i drugi plan s tek naznaCenim
pejzaZzem kao manje bitnom pozadinom. Detaljno ocrtane bore na licu, ali i topli kolorit lica, blaga
igra svjetlosti i sjene, kao i jedva uhvatljiv smijeSak otkrivaju nacin Zivota i karakter prikazane osobe.
U portretima Ivana Vefenaja realizam doZivljava ekspoloziju i nadograduje se fantasti¢nim, bajkovi-
tim elementima — na Sakama se pojavljuju nabrekle, jako istaknute plave Zile, a lice svojom dlakavo-
$¢u, kontrastima boja (plave o¢i — Zuékasti brkovi — Zarko crvene usne) vuce prema grotesknom pri-
kazu (Japa §todiraju) kojeg e razviti Josip Horvat-Zdalski u portretu Cigana. Zelenkasto-Zuckasta
boja lica otkriva natruhe prikazivanja unutarnjih nemira portretiranog kroz vanjske forme. Groteska,
izoblicenje i burleska svoj ¢ée potpuni izraz pronaéi u djelima Martina Mehkeka i Franje Vujceca.
Portreti Martina Mehkeka vecinom su simetri¢ni prikazi marginalizirane skupine ljudi — Roma/Ciga-
na — u »odsutstvu« pozadine, na crnoj podlozi. Negiranje pozadine posljedica je utjecaja Dimitrija
Basicevica Mangelosa koji Sezdesetih godina istovremeno egzistira u podrucju naivne umjetnosti (kao
glavni kriti¢ar, zajedno s Radoslavom Putarom) i suraduje s tada aktualnom grupom Gorgona koja se
zalagala za potpuno niStavilo, crnilo, negiranje slike. Ovdje se ne radi o realisti¢nim prikazima to¢no
odredenih osoba, ve¢ o poopéenim, ploSnim, stiliziranim licima, arhetipovima, izrazito naglaSenog
kolorita (Ciganka s lulom), iskonske izraZajnosti u kojima se lako prepoznaju ekspresionisticke i
simbolisticke tendencije. Burleskonost, ekspresivnost forme koja je uocljiva u Mehkekovom Zamis-
lenom Ciganu, u Majci koja moli krunicu Franje Vuj¢eca dovedena je do maksimuma snaznim stili-
zacijama, gotovo karikaturalnom animalistickom formom jakog ekspresionistickog naboja koja pri-
donosi ritmi¢nosti kompozicije i dramatic¢nosti prizora. Rije¢ je o portretima koji svojom ingeniozno-
§¢u — ekspresivnom figuracijom, snaznim izobli¢enjima i naturalistickim postupcima, izrazavanjem
antiljepote — nadilaze okvire Hlebinske skole korespondirajuci s duhom vremena.

Ova izloZba otkrila je neko novo blago sakriveno po kuéama »obicnih ljudi« na koje ¢esto zabo-
ravljamo ili ga zanemarujemo. Pokazala je zanimljivu skupinu autora Hlebinske $kole od kojih neki
naznacuju nadrastanje ili otklon od tog fenomena stvarajuci vlastiti izraz i stil koji zasigurno vrijedi
pomnije istraZiti (Mehkek, Horvat-Zdalski). Nova saznanja omogu¢ila bi kvalitetnije i Sire sagledava-
nje cjelokupnog fenomena naive koje za sobom povlaci rast i razvitak Galerije naivne umjetnosti u
Hlebinama popunjavanjem njenog fundusa §to moZe rezultirati novim, atraktivnim izlozbama, a onda
i povecanim brojem posjetitelja.

Helena KUSENIC

T CRNKOVIC, V, 2006, 215.
2 CRNKOVIC, V, 2006, 112.
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BORIS GOLEC, NEDOKONCANA KROATIZACIJA DELOV VZHODNE SLOVENIJE
MED 16. IN 19. STOLETJEM, ZGODOVINSKI INSTITUT MILKA KOSA ZRC SAZU,
LJUBLJANA 2012., 174 STR.

Slovenski povjesnicar dr. sc. Boris Golec, istraziva¢ u institutu za povijest Slovenske akademije
znanosti in umetnosti u Ljubljani, vrstan je poznavatelj slovenske i hrvatske povijesti ranoga novoga
vijeka. Prije provale Osmanlija, dakle krajem 15. i poc¢etkom 16. stoljeca, hrvatsko-slovenska granica
bila je ujedno i povijesna meda Hrvatsko-ugarskog kraljevstva (do 1527.) i Svetoga rimskog carstva.
Osmanskim provalama u ranom novom vijeku doslo je do pomicanja stanovnistva prema zapadu, pa
je 1 granica sa §tajerskom i Kranjskom postala propusnija. S obzirom da tada jo§ ne moZemo govoriti
o profiliranim nacionalnostima, moZemo konstatirati stvaranje hrvatskog linginoma i etnonima i
zapadno od Sutle i Kupe, odnosno Medimurja i sjeverno od Mure.

Hrvatski lingivnom i etnonim u isto¢noj Sloveniji razmjerno je slabo istraZen i u hrvatskoj i u slo-
venskoj historiografiji. Toga osjetljivoga pitanja sada se prihvatio Boris Golec, te ga predocio na
znanstveni nacin, stavivs§i ga hladno analiticki u okvire struke — dakle bez politickih i nacionalnih
konotacija koje bi to pitanje moglo izazvati u novije vrijeme. To je, zapravo, jedini nacin da se ta tema
realno obradi i stavi u istinske povijesne okvire.

Dr. Golec istrazio je prisustvo hrvatskog lingvinoma i etnonima od 16. do 19. stoljeca na Cetiri
povijesne pokrajine, koje se danas nalaze u isto¢noj Sloveniji. To su Bela krajina i Kostel zapadno od
Kupe, te Prlekija zapadno od Medimurja i isto¢no Prekmurje sjeverno od Mure. Belu krajinu, odnosno
prostor oko Crnomelja, Vinice, Staroga trga, PodbreZja i sjeverno do Metlike, dobrim dijelom su nase-
lili prebjezi iz Hrvatske, a te migracije povezane su s naseljavanjem uskoka-grkokatolika na susjednom
podru¢ju Zumberka u Hrvatskoj. Dr. Belec o tomu pise: »Dolgo ni bilo znano, da obstaja iz 17. in 18.
stoletja toliko prievanj oziroma samoopredeljavanju posameznikov iz Bele krajine kot Hrvatov. Gre
za oznake za izobraZence, ki su se nasli zunaj domacega okolja. Najve€ je znanih prav iz Valvazorjeva
Casa, kar neposredno potrduje upravicenost polihistorjevega decidiranega oznacevanja Belokranjcev s
Hrvati«. O tomu govori Citav niz dokumenata i isprava iz toga doba, u kojima se spominje »kranjska
Hrvaska« (Croaten). Sli¢na je i povijest Belokranjcih u graniénom kraju izmedu Gorjanaca i Save. Tu
»nimamo dokazov, da bi se ti Beli Kranjci kdaj sami Steli za Hrvate, svoj jezik so pa imenovali hrvas-
ki«. Na podrucju Kostela, juzno od Bele krajine, uz Kupu, povijesni slijed demografskih mijena je bio
slican, ali je imao »vendar tudi lastne specifi¢nosti«.

Posebno je zanimljivo isto¢no Prekmurje, gdje je hrvatsko stanovnistvo, uz Madare, Slovence i
druge, zapravo starosjedilacko. Taj dio Prekmurja je do 1918. upravno bio u sastavu madarske Zalad-
ske Zupanije. Crkveno je, pak, pripadao Zagrebackoj biskupiji. Bio je to dio BekSinskog arhidakonata
(koji se danas sveo na Medimurje), a zahvacao je i dobar dio pomurskog dijela Zupanije Zala (zato tu
i danas Zivi dosta Hrvata). Godine 1777. ustanovljena je nova biskupija u Szombathelyu, pa se madar-
ska crkvena jurisdikcija proSirina i na dio BekSinskog arhidakonata, sve do Mure. Otada se i u isto¢-
nom Prekmurju hrvatski etnonim i lingvinom polako gubi. U tom je kraju (velike Zupe u Turniséu,
Beltincima, Kobilju, Dobrovniku i drugdje) bio dobrim dijelom u uproabi specifi¢ni hrvatski kajkavski
ZOVOT.

I u Prlekiji je stolje¢ima bio nazocan hrvatski lingvinom, upravo u obliku stare kajkavstine. Dr.
Belec piSe: »VprasSanje hrvaskega imena za jezik Prlekije ni bilo deleZno ustrezne pozornosti predsvem
zato, jer je zelo dolgo ostajalo neznano, da je v 18. stoljetju jezikovna oznaka hrvaski zajemala bistve-
no Sirsi prleski prostor, kot smo mislili«. O tome navodi Citav niz dokumenata, pogotovo iz crkvenih
izvora. To se odnosi na Sire podrucje izmedu Drave i Mure — oko VerZeja, KriZevaca, Ljutomera, Sv.
TomaZa, Sv. MiklavZa, Velike Nedelje, OrmozZa i SrediS¢a ob Dravi. Jo§ i danas jezik gornjega Medi-
murja i Prlekije ima vrlo velike sli¢nosti.

Nacionalnim zrenjem i u¢vrS¢ivanjem grani¢nih linija (i njihovim promjenama u Prekmurju), ozna-
ke hrvatskog lingvinoma i etnonima se polazano gube. Ta je kultura neupitno ostala vaznim sastavnim
dijelom isto¢ne Slovenije i poveznica dvaju naroda. Studija dr. Beleca je stoga vrlo vaZan prinos
takvom poimanju povijesti Kostela, Bele krajine, Prlekije i isto¢nog Prekmurja. Recenzent dr. sc.
Hrvoje Petri¢ konstatira: »Usporedi li se ova knjiga s temeljnim naslovima o $iroj problematici u koju
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se tematski uklapa, vidljivo je da je to svakako novi i znaCajan spoznajni iskorak naprijed, $to e reci
da svojom kvalitetom uveliko nadmaSuje kvantitativni opseg s obzirom na broj stranica, te predstavlja
vazan korak u istraZivanju propitivanja ranonovovjekovnog slovenskog identiteta«.

Dragutin FELETAR

HISTORIA VARASDIENSIS, CASOPIS ZA VARAZDINSKU POVJESNICU, BROJ 2,
DRUSTVO POVJESNICARA, VARAZDIN 2012., 260 STR.

Pod uredniStvom Hrvoja Petri¢a i Ivana Obadiéa, Drustvo povjesnicara Varazdina i VaraZdinske
Zupanije nastavilo je s izdavanjem novopokrenutog znanstvenog ¢asopisa Historia Varasdiensis. Nakon
koprivni¢ke Podravine i KriZevackog Crisa, pokazuje se da upravo druStva povjesnicara vrlo uspjesno
obavljaju ulogu okupljatelja istrazivaca proslosti sjeverozapadne Hrvatske, te mogu izdavati kvalitetne
znanstvene Casopise. Drugi broj ¢asopisa Historia Varasdiensis objavio je 9 vrsnih znanstvenih radova,
te nekoliko drugih priloga i prikaza.

Prva Cetiri pregledna znanstvena rada posvecena su temeljitoj razradbi bibliografije o Varazdinu i
Ivancu. To je od velike vaZnosti za unapredenje znanstvenih istraZivanja proSlosti tih dvaju gradova, a
velika je pomoc¢ osobito mladim istraZiva¢ima. Hrvoje Petri¢ 1 Sonja Poljak prikazali su najvaZznije
objavljene radove o gradu Varazdinu u ranom novom vijeku, odnosno od 16. do 18. stolje¢a. Spomenka
TeZak dala je pregled historiografije o gradu Varazdinu u 19. stoljecu. Objavljene radove razvrstala je
po pojedinim djelatnostima i temama. Vladimir Huzjan i Ivan Obadi¢ sabrali su najvaZznije historiograf-
ske radove o varazdinskom kraju u 20. stoljecu. Sonja Poljak napisala je studiju o bibliografiji histori-
ografskih radova o Ivancu i ivane¢kom kraju, koja se odnosi na razdoblje srednjega vijeka.

Ostali znanstveni radovi u 2. broju ¢asopisa obraduju razli€ite teme iz povijesti Varazdina i varaz-
dinskog kraja. Spomenka Vlahovi¢ donosi studiju o povijesti anticke masaze i prikaz Projekta revitali-
zacije i1 rekonstrukcije anticke masaZe za potrebe antickog scenskog prikaza »Iz Zivota rimskih terma«
naselja Aquae lasae (VaraZdinske Toplice). Radi se o znaCajnom prinosu u poznavanju povijesti medi-
cine i rekreacije u sjeverozapadnoj Hrvatskoj. I Lovorka Stimac Dedié¢ bavi se anti¢kim razdobljem,
odnosno arheologijom. Ona je prikazala nalaz luksuzne tere sigilate — sigilatne zdjele iz Ludbrega (Iovi-
ae Botivo). Vjesto izradena je u najproduktivnijoj srednjogalskoj radionici Leoux u drugoj polovici 2.
stoljeca.

Visnja Burek otkriva nove detalje iz Zivota i strukture stanovniStva VaraZdina u 17. stoljecu. Radi se
o analizi drusStvenih i ekonomskih znacajki varazdinskog gradskog plemstva iz doba razvijenog baroka.
Zapravo je i za bolje poznavatelje povijesti Vadazdina, pravo iznenadenje koliko je postojao veliki broj
plemica u gradu u to doba. Biserka Vlahovi¢ podastire rezultate svojih istraZivanja o glazbenoj bastini
najstarijeg hrvatskog vatrogasnog drustva (osnovanog 1864.) — DVD Varazdin. Prvi hrvatski vatrogasni
zbor u Varazdinu bio je i nositelj glazbenog Zivota u gradu, pogotovo glazbe koja se izvodila puhackim
instrumentima. Na kraju znanstvenog dijela Casopisa, uvrSten je rad Vladimria Huzjana, koji piSe o
Zivotu generala Kraljevine Jugoslavije Pante Draskic¢a u Varazdinu. U ¢lanku su iznijeti zanimljivi ele-
menti Zivota i djelovanja visokih vojnih funkcionera u razdoblju izmedu dva svjetska rata.

U casopis je uvrsten i veéi broj drugih priloga. Tako, Milivoj Dretar pise o obnovi partizanske Spo-
men bolnice u Gabrinovcu, Ivana Andri¢ Penava o sponama Varazdina i Petrovaradina preko djelovanja
DPure Arnolda i Stanislava Pepreka, a latinistica Karmen Levani¢ o tri isprave o jednoj staroj kamenoj
zgradi u Varazdinu iz 16. stolje¢a. UvrSten je i poduzi intervju s Eduardom Vargovi¢em, ravnateljem
Zavoda za znanstveni rad HAZU u Varazdinu, koji je napisao Ivan Obadié, a otkriva nam dosta detalja
o radu toga znaCajnog znanstvenog zavoda. Na kraju Casopisa uvrsteno je pet prikaza novih izdanja i
znanstvenih skupova.

Dragutin FELETAR
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PANONSKI LJETOPIS, BROJ 20, PINKOVAC-GUTTENBACH 2013., PANONSKI
INSTITUT, 544. STR.

IzaSao je i 20., jubilarni broj Panonskog ljetopisa, koji je pokrenuo i jo§ mu je urednikom, dr. sc.
Robert Hajszan, a izdaje ga hrvatsko-slovensko-madarsko-austrijski Panonski institut u Pinkovcu,
malom mjestu u GradiS$cu. Dvadeseti broj jo§ je obimniji i raznovrsniji. To je godi$njak koji ima
misiju popularizacije istrazivanja i poticanje kontakata prvenstveno hrvatske kulture u Austriji i
Madarskoj, ali i slovenske, madarske i austrijske kulture. Knjiga je pravi vatromet ideja, informacija,
li¢nosti, dogadaja i iznimno velikog broja ilustracija i suradnika. Zapravo, uredniku i urednistvu treba
odati priznanje za upornost i sistemati¢nost, jer doista valja uloZiti poseban napor da se prikupi toliko
velika i raznovrsna grada. Za Hrvate je ovaj godiSnjak od posebne vrijednosti, jer je veéina priloga
pisana na hrvatskom jeziku, a prikazane su prakticki sve veze i dogadaji koji se odnose na Gradi§éan-
ske Hrvatke i njihovu suradnju s domovinom.

Koliko je sadrzaj knjige raznovrstan dovoljno ilustrira i podatak da se kazalo naslova nalazi na ¢ak
osam stranica. Prvi dio ljetopisa donosi kratke napise o godi$njicama vaznih dogadaja i osoba, pa se
medu ostalim spominju i Sandor Petefi, Vatroslav Jagié, Stefan Laszlo, Ivan Goran Kovagié, Fero
Sucié, Peter Jandriszevich, Mate Marsich Miloradi¢, Ignac Horvat, Ferdinand Sinkovi¢ i drugi. Drugo
poglavlje donosi panonske biografije, uglavnom knjizevnika, politi¢ara, povjesnika i drugih. Trece
poglavlje posveceno je ¢lancima o 20. obljetnici Panonskog instituta i Panonskog ljetopisa. U Cetvr-
tom poglavlju iznijeta su sjeanja na brojne promocije Panonskog ljetopisa u Austriji, Madarskoj i
osobito Hrvatskoj, kojih je dosad bilo viSe od stotinu. U petom poglavlju prikazano je 20 projekata
koje je provodio Panonski institut i drugi suradnici.

Sesto poglavlje donosi kratke napise o dogadajima vezanim za povijest, kulturu i literaturu. Medu
ostalim, u tom je bloku prikazan i znanstveni skup o Regionalnom parku Mura-Drava odrZanom u
Koprivnici, te razgovor s doc. dr. sc. Hrvojem Petriéem, urednikom Podravine. U sedmom poglavlju
obraduju se lingvisticke teme, u osmom slikarstvo, a u devetom stvaralaStvo Tomislava Marijana
Bilosniéa, knjizevnika i slikara. Deseto poglavlje posveéeno je Puri Frankoviéu, jednom od najplod-
nijih hrvatskih pisaca, feljtonista, povjesnicara i jezikoslovaca iz hrvatske manjine u Madarskoj. U
jedanaestom poglavlju govori se kratko o Peteru Paulu Wiplingeru, a u dvanaestom poglavlju uvrsteni
su prilozi iz slovenske kulturne scene u Austriji i Sloveniji.

Trinaesto poglavlje sadrZi Zivotopis i priloge o teatrologiji Frane Marije Vrankovié, dok je etrna-
esto poglavlje posveéeno Sportu, dacima i omladini. U petnaestom poglavlju objavljeno je 20 prikaza
knjiga, broSura i priloga, dok Sesnaesto donosi vijesti iz glazbenog Zivota. U sadamnaestom poglavlju
objavljeno je 20 prikaza Zivota i djela pokojnih suradnika, mentora i mecena Panonskog instituta, a u
osamnaestom 20 prikaza okruglih rodendana zasluZnih osoba. Na kraju, u devetnaestom poglavlju
tiskani su Zivotopisi (in memoriam) suradnika umrlih u 2012. godini, te u dvadesetom poglavlju
poduZu izbor iz suvremene lirike.
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Petar FELETAR

100 GODINA RIBOLOVA U PRELOGU, SRD GLAVATICA PRELOG, 2013., 138.
STR.

Sportsko ribolovno drustvo Glavatica u Prelogu izdala je luksuznu monografiju o stotoj godisnjici
ribolova u tom gradu. Autori tekstova su Ivica Beti, Tihomir Hunjak, Antun KalSan, Sasa KalSan,
Zoran Pfeifer i Franjo Bermanec. Serioznim pristupom i dobrim ilustracijama, ova knjiga predstavlja
prinos poznavanju povijesti Sporta i rekreacije u Prelogu i Medimurju.

Prva Pravila PreloSkog ribolovnog druStva usvojena su na osnivackoj skupstini 8. veljace 1912.
godine, pa to drustvo pripada medu najstarije Sportske udruge u Prelogu. Neformalno (privatno) pred
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Prvi svjetski rat u Prelogu ve¢ se igra i tenis, a mozda i koji drugi Sport, a u zacetku je i sokolski
pokret. U 1912. ve¢ se zasigurno igrao i nogomet, a prve pouzdane vijesti o postojanju nogometnog
kluba (PSK) datiraju u 1913. godinu, kada se igraju utakmice protiv nogometasa Cakovca i Donje
Lendave.

Rad organiziranog ribolovnog drustva u Prelogu potom je zamro u Prvom svjetskom ratu. Pouz-
danih podataka o radu druStva izmedu dva svjetska rata nema, pa se za ponovni pocetak smatra 1948.
godina. Godine 1951. ponovno je odrzana osnivacka skupstina, kada je drustvo dobilo ime SRD Gla-
vatica, a glavno podrucje djelovanja bio je kotarski ribnjak u Otoku. U knjizi se zatim redaju podaci,
dokumenti i fotografije o djelovanju druStva kontinuirano sve do 1990. godine. Drustvo je okupljalo
sve vedi broj ¢lanova (u nekim godinama i vise od 300), a izgraden je i ribi¢ki dom. Clanovi drustva
ostvarivali su zavidne rezultate u poribljavanju voda oko Preloga, a sudjelovali su na doista brojnim
natjecanjima, pa i u inozemstvu.

Drustvo se prilagodilo novim vodnim prilikama nakon izgradnje HE Dubrava 1989. godine, kada
je na Dravi nastalo najveée umjetno jezero u Hrvatskoj. Fond riba time se znatno povecao, ali je tre-
balo mnogo rada na poribljavanju, uredenju novih ribickih lokacija i sl. Upravo pocetak jezera kod
Preloga, koje je plitko i mocvarno, daje uvjete boravka mnogih riba. U knjizi su detaljno prikazane
akcije poribljavanja, zatim razna natjecanja, priznanja i sje¢anja. Dat je i kronoloski red zbivanja po
godinama. Knjiga je bogato opremljena fotografijama i faksimilima dokumenata.

Petar FELETAR

NOVA SABRANA DJELA MIHOVILA PAVLEKA MISKINE. SV. I: MIRA KOLAR
DIMITRIJEVIC: MIHOVIL PAVLEK MISKINA DO 1935. GODINE. KOPRIVNICA,
MUZEJ GRADA KOPRIVNICE, 2011. STR. 256.

Kada je 1968. koprivnicki ogranak Matice hrvatske u Cetiri sveska izdao Sabrana knjiZevna djela
Mihovila Pavleka Miskine bio je to prvorazredan kulturni i knjizevni dogadaj za Podravinu. Izdanje,
koje je priredio Zvonimr Kulundzié, sastojalo se od dvaju svezaka proznih i jednog sveska pjesnickih
Miskininih radova, dok je posljednji svezak Cinila priredivaceva studija o Miskini. Izdanje je doceka-
no s velikim odobravanjem jer je na taj nacin ovom »pesniku in puntaru« rodom iz Pelekovca konac-
no potvrdeno istaknuto mjestu u parnasu ne samo podravske, nego i hrvatske knjiZzevnosti i kulture.
Miskina, naime, prema opéem sudu knjiZevne povijesti, predstavlja najznacajnijeg predstavnika
hrvatske seljacke knjiZevnosti (Lj. Marakovi€), odnosno hrvatskog knjiZevnog ruralizma (Z. Bartoli¢),
dakle knjizevnosti o selu i sa sela, koja je bila posebno aktualna u meduratnom razdoblju, pa ga u tom
smislu i spominju svi pregledi hrvatske knjizevnosti koji ne ignoriraju (a niti jedan ne bi smio) korpus
djela knjiZevnika-seljaka. Od knjiZevnih djela, najzapamdeniji je ostao po zbirkama pri¢a Za svojom
zvijezdom (1926), Trakavica (1935) 1 Krik sela (1937), a ozbiljniju valorizaciju podnijele su i neke
njegove pjesme, od kojih su neke (od boljih) i na kajkavskom jeziku.

Miskinina rodna Podravina prepoznala je, dakle, njegovu vrijednost te je u predvecerje proljecar-
skih zbivanja usla u ne tako jednostavan (i jeftin) projekt izdavanja sabranih djela jednog od svojih
najistaknutijih knjizevnih zavicajnika koji je glas o njoj, prije svega o podravskom selu, odnosno o
teSkom Zivotu njegovih stanovnika, pronio diljem zemlje. Pritom valja napomenuti kako je izdanje
financijski poduprla prehrambena industrija Podravka koja je tada podupirala i mnoge druge kulturne
inicijative (prisjetimo se samo njezine uloge u pokretanju Podravskog zbornika 1975. itd.). lako je
edicija promovirana kao sabrana djela, iz danaSnje perspektive nam je jasno da njome ipak nisu bila
obuhvadena sva Miskinina djela jer joj nedostaju neka danas poznata djela. No, bio je to dostojan
iskaz posStovanja prema tome vrijednom seljaku, knjiZevniku i politicaru.
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Osim priredivanja tih sabranih djela, spomen na Miskinu u rodnoj mu Podravini sacuvan je i na
druge nacine. Skola u rodnom mu Belekovcu nosi njegovo ime, a tamo mu je izloZeno i poprsje, rad
Stipe Sikirice. Spomenimo i to da je u Koprivnici 1987. odrZan znanstveni skup povodom 100. godis-
njice Miskinina rodenja, a referati sa skupa objavljeni su kao poseban broj Casopisa Kaj. Iste godine,
Muzej grada Koprivnice objavio je i Miskininu ¢itanku, svojevrstan izbor iz njegova djela. Kasnije su
o njemu pisali mnogi proucavatelji.

Danas, gotovo pola stolje¢a nakon objavljivanja spominjanih Kulundzié¢evih sabranih Miskininih
djela, Muzej grada Koprivnice je pokrenuto objavljivanje novog izdanja MiSkininih sabranih djela.
Kako u predgovoru ediciji napominju Drazen Erne&i¢ i Ivica Sute, edicija je pokrenuta »s ciljem
interdisciplinarne revalorizacije druStvenog i politickog djelovanja te knjiZevnog opusa Mihovila
Pavleka Miskine[,] ali i njegovih Sabranih knjiZzevnih djela 1-4 koje je 1968. godine uredio Zvonimir
KulundZié«. Razlozi su, dakle, nova, interdisciplinarna (re)interpretacija MiSkinina Zivot djela, ali i
dopunjavanje Kulundziéeve edicije. Jedan od ciljeva je, vjerojatno, i to da novo izdanje postane dostu-
pno suvremenim Citateljima, pogotovo ukoliko se ostvari naum da se osim knjiznog izdanja priredi 1
elektronicko izdanje, odnosno da se sva Miskinina djela i digitaliziraju, kao §to najavljuju predgova-
raci. Spomenimo kako je prije desetak godina koprivnicki ogranak Matice hrvatske ostvario slican
projekt, naime novo izdanje sabranih djela drugog znacajnog podravskog knjiZevnika, Frana Galovi-
¢a, voden otprilike slicnim motivima.

Posao oko priredivanja novih Miskininih sabranih djela povjeren je skupini stru¢njaka, na celu sa
vrsnom i iskusnom povjesnicarkom Mirom Kolar Dimitrijevi¢, koja se Miskinim Zivotom i djelom
bavi ve¢ dugo godina. Edicija je zamiSljena u pet svezaka, a danas pred sobom imamo prvi svezak
koji predstavlja studija prof. Kolar Mihovil Paviek Miskina do 1935. godine.

Bududi da je po vokaciji povjesnicarka, prof. Kolar svoju studiju o Miskini ne temelji toliko na
analizi MiSkinina knjiZevnog stvaralastva, $to bi netko moZda ocekivao s obzirom na to da je Miskina
uglavnom percipiran kao knjiZevnik, nego na rekonstrukciji njegove biografije te kulturno-prosvjet-
nog i politickog djelovanja, ali i tadasnjeg drustveno-politickog konteksta. No, pritom vrlo cesto
uspostavlja poveznice izmedu njegova Zivota te knjizevnog i ostalog stvaralastva. To Cesto zahtijeva
i prepriCavanje sadrzaja njegovih pjesama, a pogotovo prica, od kojih neke i citira, dok se tu i tamo
pojavljuje i pokoji smjeliji knjiZevnokriticki sud.

Sto se ti¢e knjizevnopovijesne kontekstualizacije, prof. Kolar, §to je potvrdila i knjizevna povijest,
Miskinu vidi kao jednog od najznacajnijih hrvatskih knjiZevnika-seljaka te ga, kako je zabiljeZio jo§
Milan Marjanovié¢, naziva na§im Maksimom Gorkim, ali »s tom razlikom da se MiSkina drzao seljac-
kog Zivota i Podravine €iji je sastavni dio bio duhom i tijelom«. Drugim rije¢ima, prof. Kolar Miski-
nino knjizevno stvaralastvo smatra duboko uronjenim u zavi¢ajne mu koordinate te neraskidivo
povezano s autorovom osobnom i drustvenom stvarnoséu: »Miskina je sav u selu[,] a djela su istinski
proZivljena i temeljena na vlastitom iskustvu... Mikinina djela su slika stvarnosti«. Stovise, prof.
Kolar smatra da je »MiSkina promotor zavicajnih vrijednosti. Bez obzira da li piSe o kéerki, Zeni,
potoku, cvijetu ta su djela izraz Covjeka koji savrSeno poznaje svoj zavicaj i naslijedenu bastinu i
tradiciju koje se treba drzati te su zato topla[,] a nerijetko i izvanredno osjecajna[,] §to ne bismo oce-
kivali od tako mrkog, Zivotom napaéenog covjeka, koji je bio po genima knjizevnik i stvaralac, a po
sili Zivota orac, stocar i skrbnik brojne obitelji«.

Iako u svojoj studiji prof. Kolar uglavnom polazi od biografsko-kontekstualnih podataka temeljem
kojih analizira njegova knjiZevna djela, valja ipak napomenuti da ponegdje, gdje nema boljih izvora,
pokuSava i njegov Zivot rekonstruirati temeljem njegovih (autobiografskih) knjiZevnih uradaka.
Podatke o Miskini i njegovu djelovanju, dakako, Cesto preuzima i iz njegovih neknjiZevnih zapisa,
zbog Cega u ovoj studiji neprestano nailazimo na isprepletanje Miskinina Zivota i stvaralastva.

Stoga vrijednost ove studije prof. Kolar i leZi prije svega u tome §to pokusava povezati njegov
Zivot i stvaralaStvo. S druge strane, prof. Kolar donosi i niz novih podataka iz Miskinina Zivota te
opcenito Zivota podravskog seljaka u prvoj polovici 20. stolje¢a, doprinoseéi na taj nacin ustvari jo§
boljem pregledu kontekstualnih silnica koje su utjecale na Miskinino stvaralastvo koje je, kako je
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ustanovila knjiZevna povijest te kako ustvrduje i prof. Kolar, usko povezano s njegovim Zivotom i
drustvenim okolnostima u kojima je Zivio. Naime, prvo kao aktivist, a zatim i kao aktivni politi¢ar u
sklopu seljackog pokreta brace Radi¢ u prvoj polovici 20. stoljeca, jedno vrijeme i op¢inski nacelnik,
a kasnije i narodni zastupnik, Miskina je u svoja djela unosio i elemente radicevstine, no temeljna mu
je vokacija ipak seljacko-socijalna, a ne prakti¢no politicka. Eksplicitne politicke nazore viSe je izno-
sio u ¢lancima, letcima i broSurama (Zasto hrvatski seljak nije komunist, 1938; Stara i nova gospoda,
1939.itd.), a u knjiZevnom je stvaralastvu prikazivao univerzalnu angaziranost protiv socijalne nejed-
nakosti i teSkog polozaja hrvatskog seljaka zagovarajuci njegovo prosvjeéivanje i gospodarski uzlet.
Vrijednost ove studije stoga je i u tome Sto je prof. Kolar dodatno razjasnila neke okolnosti Miskinina
Zivota, djelovanja i stvaralastva koje Kulundzi¢ i drugi proucavatelji ili nisu spominjali ili im nisu
posvetili dovoljno pozornosti, a pronasla je i neke nove MiSkinine radove, koji bi trebali biti objav-
ljeni u najavljenim predstojeim svescima njegovih novih sabranih djela.

Kada govorimo o sabranim djelima u cjelini, odnosno koncepciji kako su zamisljena, valja primi-
jetiti da Cinjenica da su zapoceta studijom, a ne autorovim izvornim djelima, pomalo odudara od
uobicajene prakse u slicnim edicijama, kao i plan izdavanja ostalih svezaka. Naime, u ediciju se pla-
niraju uvrstiti jo§ Cetiri sveska, od kojih su jo§ ¢ak dva analiticke naravi: drugi svezak trebala bi biti
studija povjesniara Suzane Le&ek i Ivice Sute o Miskini od hrvatskog seljatkog pokreta do smrti, a
posljednji, peti svezak, trebao bi biti zbornik radova o MiSkini s bibliografijom njegovih djela i djela
o njemu. U tom smislu, od pet svezaka samo bi, dakle, dva bila posvecena Miskininim radovima, §to
je neuobicejan postupak kod izdavanja sabranih djela. No, ta ¢e dva sveska vjerojatno biti bitno veceg
obima jer bi u njih trebalo stati sve §to je objavljeno u KulundZié¢evu izdanju, koja je obasizalo Cetiri
sveska, a trebali bi biti dodani i novi, tada nepoznati radovi. Takoder valja primijetiti da u popisu
suradnika koji ¢e pisati studije i sudjelovati u zborniku radova nema niti jednog povjesnicara knjizev-
nosti. Budu¢i da je MiSkina ipak dobar dio svojeg stvaralaStva posvetio knjiZevnosti, a i najavljeno je
u predgovoru da se Zeli reinterpretirati i njegovo knjiZevno djelo, bilo bi poZeljno medu suradnike
uvrstiti 1 struénjake za knjizevnost.

No, kako bilo da bilo, ova je edicija i viSe nego dobrodosla te se nadamo da ¢e ¢im skorije biti
izdani i preostali predvideni svesci kako bi MiSkina na taj nacin postao dostupniji suvremenim Ccita-
teljima, odnosno kako bismo se prisjetili njegovih ve¢ poznatih, ali i upoznali njegova do sada nepo-
znata djela koja bi trebala biti uvrStena u ediciju. Jednako tako, s obzirom na to da ¢e u ediciji biti i
analiticke studije o njegovu Zivotu i djelu, edicija bi trebala pokazati i kako MiSkinu doZivljavamo
danas, s ¢ime je na najbolji nacin ve¢ i zapocela studija o kojoj sam govorio u ovome kratkom
osvrtu.

Mario KOLAR

CRIS — CASOPIS POVIJESNOG DRUSTVA KRIZEVCI, TECAJ 14, BROJ 1/2012.
UREDNIK IVAN PEKLIC, 456 STR.

U 14. godini izlaZenja CRIS, kojeg izdaje Povijesno drustvo u KriZevcima, izrastao je u respekta-
bilni znanstveni ¢asopis. To nedvojbeno pokazuje broj za 2012. godinu. Urednik je doktorand mr. sc.
Ivan Pekli¢, a izvrSna urednica Terezija Horvat. U novi broj uvrsteno je 26 znanstvenih i stru¢nih
radova, te desetak prikaza novih izdanja.

Prvi dio ¢asopisa posveéen je znamenitoj hrvatskoj (i kriZevackoj) obitelji OZegovic. O toj temi
objavljeno je 13 radova. Ovi ¢lanci su zapravo doradeni referati sa znanstvenoga skupa o obitelji
OzZegovié, koji je Povijesno drustvo KriZevci organiziralo u studenom 2012. godine. Tomislav Bog-
danovi¢ u svojem radu istraZuje prosvjetni i humanitarni rad barunice Ivke OZegovi¢. Ona je mnogo
doprinijela radu opcih puckih Skola u Koprivnici, a bavila se i humanitarnim radom. Na kraju ¢lanka
tiskane su i izabrane pjesme barunice Ivke Ozegovi¢. Mira Kolar Dimitrijevi¢ napisala je rad o djelo-
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vanju ¢lanova obitelji OZegovi¢ Barlabasevecki u Koprivnici od polovice 19. do polovice 20. stoljeca,
s posebnim osvrtom na novinarski rad DuSana OZegovica. Lucija Konfic na temelju grade iz Odsjeka
za povijest hrvatskog kazaliSta HAZU oslikava zivotni put pjevalice Lucije OZzegovié
(1896.-1962.).

Sofija Koreti¢ bavi se pismima Jozefine OZegovi¢, majke znamenitog varaZzdinskog Ilirca Metela
OZegovi¢a. Pisma su pisana u Canjevu i Varazdinu izmedu 1848. i 1855. godine. Ivan Pekli¢ je u
arhivu HAZU naSao zanimljivu korespodenciju izmedu Metela OZegovica i Franje Markovica, dvaju
velikana hrvatske kulture i znanosti 19. stoljeca. Purdica Tinodi, pak, razraduje korespodenciju izme-
du Ivana Ozegovica i Matije Mrazovica. I Ivica Zvonar bavi se korespodencijom Ozegoviéevih iz
arhive HAZU — i to izmedu Ivana Kostren¢ica i Metela OZegovi¢a. Tu temu nastavlja Zeljko Karaula,
koji je razradio znaCenje korespodencije baruna Metela OZegovica i dakovacko-srijemskog biskupa
Josipa Jurja Strossmayera.

Ozren Blagec i Gordana Blagec pripremili su Zivotopis i djelo baruna Ljudevita OZegovica, s
posebnim osvrtom na njegovo djelovanje u Hrvatskom saboru, te na njegovo iznimno slikartstvo. Na
madarskom je objavljen rad Laszla Heke o Metelu OZegovicu i njegovoj ulozi u madarskoj drzavno-
pravnoj povijesti. AnZeka Kindlerova piSe o ¢esko-slovacko-hrvatskim vezama u prvoj polovici 19.
stoljeca, dakle u doba Ilirskog prepororda, u ¢emu su znacajnu ulogu imali i OZegoviéi. I zadnji ¢la-
nak o OZegoviéevima odnosi se na njihovu ulogu u politickom i kulturno-prosvjetnom Zivotu Hrvat-
ske, a napisala ga je Agneza Szabo.

Drugi dio novoga broja Crisa odnosi se na ¢lanke o prinosima nove generacije istraZivaca hrvatske
filozofske bastine. Uvrsten je opseZan rad Davora Balica o filozofima i filozofskim izvorima u Kotru-
ljeviéevu spisu 0 umijeéu trgovanja. Bruno Curko pise o izvorima devete knjige DragiSi¢eva djela De
natura angelica, dok Luka BorSi¢ razmatra renesansne protuaristotelovske rasprave i nastavak moder-
ne znanosti. Na kraju ovog dijela ¢asopisa, Ivana Zagorac piSe o vrednotama i stvaralastvu u filozofiji
Pavla Vuka Pavlovi¢a (rodom iz Koprivnice).

Treci dio novoga Crisa odnosi se na razne teme, uglavnom iz povijesti sjeverozapadne Hrvatske.
Hrvoje Petri¢ predocio je zanimljivu ekohistorijsku temu — o mikroorganizmima, epidemijama i lije-
¢enju bolesti u Varazdinskom generalatu i KriZevackoj zupaniji u 17. i pocetkom 18. stoljeca. Ivan
biki¢ piSe o znacenju Zavicajne zbirke Crisiensia Gradske knjiZnice Franjo Markovié¢ u KriZevcima.
Filip Skiljan pripremio je &lanak o prisilnom iseljavanju Srba iz Podravine i Kalni¢kog prigorja u ljeto
iranu jesen 1941. godine. Ozren Blagec iznosi neke nove spoznaje o sjednicama slavonskih i hrvat-
skih Sabora odrZanih u Krizevcima.

Marin Dugina, Tomislav Bogdanovic¢ i Petar Feletar analiziraju jednu suvremenu prometno-geo-
grafsku temu: o putni¢kim (Zeljeznickim i cestovnim) prometnim tokovima na relaciji Krizevci-
Zagreb i Zagreb-KriZevci, a uglavnom na temelju provedene ankete. Valentina Jankovi¢ analizira
sadrZaje u Krceli¢evu djelu Annuae koji se odnose na podrucje Koprivni¢ko-krizevacke Zupanije.
Danijela Laba$ piSe o rimskim danima Svetoga Marka KriZevCanina, a Domagoj §egregur o0 stvaranju
Strossmayerove galerije HAZU u Zagrebu. Na kraju Casopisa uvrSteno je desetak prikaza i
informacija.
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EKONOMSKA | EKOHISTORIJA, CASOPIS ZA GOSPODARSKU POVIJEST |
POVIJEST OKOLISA, BROJ 7, ZAGREB 2011., 184 STR.

U izdanju Drustva za hrvatsku ekonomsku povijest i ekohistoriju i Izdavacke kuée Meridijani, a
pod uredniStvom Hrvoja Petri¢a i Drage Roksandi¢a, broj 7 znanstvenog ¢asopisa Ekonomska i eko-
historija (Zagreb, 2011.) donosi znanstvene radove uglavnom na temu ekohistorije rijeke Drave. Ovaj
se Casopis ve¢ u nekoliko navrata bavi ekohistorijom rijeka i Suma, pa se moze re¢i da je upravo taj
¢asopis najznacajniji promotor ekohistorijskih istraZivanja danas u Hrvatskoj. Posebno je vazno istaci
da je ovaj Casopis uspio okupiti na tim temama eminentne hrvatske ali i svjetske stru¢njake, prven-
stveno iz Madarske i Slovenije, ali i iz drugih europskih zemalja, te iz SAD i Japana.

Istaknuti austrijski povjesnicar Karl Kaser, sa Sveucilista u Grazu, objavio je ¢lanak pod naslovom
Ljudi i ekologija: povijesno-antropoloska glediSta, kojim nas uvodi u temu ovog broja casopisa. Pro-
fesor Kaser naglasava znaCenje prirodne osnove za povijesna zbivanja i razvoj, pa i historiografija
mora obuhvatnije proucavati prirodne mijene kroz povijest, te medusobne prirode i ¢ovjeka (drustva).
Upravo zato su danas u svjetskoj historiografiji takva istrazivanja uvelike napredovala i predstavljaju
jedno od glavnih tema na mnogim sveuciliStima.

Drago Roksandi¢ razraduje vaznost opisa i povijesnih izvora o Dravi s kraja 18. i pocetka 19.
stoljeca. Opisi koje su ostavili jozefinisti u velikoj mjeri omoguéavaju dana$njim povjesni¢arima
rekonstruirati stanje Drave i okoli$a u to doba. Daniel Bari¢ pak donosi analizu izvjeS¢a o Podravini
i Dravi iz Napoleonskog doba, odnosno iz francuske perspektive. I Hrvoje Petri¢ bavi se izvorima s
kraja 18. stoljeca. On opisuje stanje rijeke Drave od Stajersko-hrvatske granice do uséa u Dunav
pocetkom 1780-tih godina.

Slijede dva ¢lanka o vaZnosti i promjenama, te stabilnosti granice na Dravi izmedu Madarske i
Hrvatske. Madarski povjesnicar Zoltan Hajdu piSe o Dravi kao administrativnoj i politickoj granici,
isticudi neraskidive veze hrvatskog i madarskog naroda. Mira Kolar Dimitrijevi¢ na primjeru Podra-
vine i Prekodravlja piSe o granici na Dravi od 1848. do 1919. godine. Zeljko Holjevac, pak, istice
vaznost Drave i njezinih pritoka u razvoju narodnog gospodarstva. On piSe o mlinovima i mlinarenju
na Dravi potkraj 18. i pocetkom 19. stoljeca. Vodenice na Dravi su zapravo bile pioniri razvoja obrta
(uz postojanje i mlinarskih cehova) i manufaktura u Podravini i Medimurju.

Tri se ¢lanka odnose na ekohistorijsku razradbu vaznosti Drave na podrucju Slovenije. Natasa
Kolar razradila je zanimljivu temu o Dravi kao vaznom prometnom putu od 15. do 19. stoljeca. Navo-
di primjer podrucja Ptuja, kada se ovaj grad razvija u najznacajniju luku na Dravi u Sloveniji. Uz
trgovinu (Sajkastvo), na Dravi se tada razvija i splavarstvo (flosarstvo), te drugi oblici prometa. To
pogotovo stoga jer tada jo§ nije razvijena makadamska cestovna mreZa. Igor Ziberna pise o prirodno-
geografskim determinantama razvoja Maribora u kojima vaznu ulogu ima upravo rijeka Drava.
Harald Heppner razraduje temu o stanju okoliSa slovenskog toka rijeke Drave u vojnoj kartografiji 18.
stoljeca, te donosi dosad nepoznate izvore.

Na osebujan nacin o Dravi piSe i Csaba G. Kiss, koji donosi analizu madarske knjiZevnosti u dje-
lima u kojima je motiv bila rijeka Drava. Takvih primjera ima i u hrvatskoj knjizevnosti (Kalman
Mesari¢ i drugi). Izvan teme o Dravi je ¢lanak Mirele Slukan Alti¢, koja se opredijelila za ekohisto-
rijsku temu vezanu za Zagreb. Ona piSe o oblikovanju zagrebackih SetaliSta i parkova kao dijelu
europskog kulturnog nasljeda. Na kraju Casopisa tiskano je 18 prikaza novih izdanja i znanstvenih
skupova.

Petar FELETAR
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PETRIC-HOLJEVAC-KARAULA, POVIJEST BJELOVARA, ZAVOD ZA
ZNANSTVENOISTRAZIVACKI | UMJETNICKI RAD HAZU U BJELOVARU,
UREDNIK VLADIMIR STRUGAR, BJELOVAR 2013., 504 STR.

Nakon viSegodi$njih istraZivanja, Zavod za znanstvenoistrazivacki i umjetnicki rad Hrvatske aka-
demije znanosti i umjetnosti u Bjelovaru izdao je reprezentativnu znanstvenu knjigu Povijest Bjelo-
vara. Autori su mladi hrvatski povjesnicari doc. dr. sc. Hrvoje Petri¢ i prof. dr. sc. Zeljko Holjevac s
Odsjeka za povijest Filozofskog fakulteta u Zagrebu, te bjelovarski povjesni¢ar, doktorand Zeljko
Karaula. Glavni i odgovorni urednik je ¢lan suradnik HAZU prof. dr. sc. Slobodan KaStela, urednik
prof. dr. sc. Vladimir Strugar, a recenzenti akademik Nik3a Stan¢i¢ i akademik Franjo Sanjek.

Ovo izdanje Prva je sveobuhvatna povijest Bjelovara, iako su o tom mladom gradu pisali mnogi,
ali uz specijalizirane teme. Zapravo, na taj nain pisane povijesne monografije jo§ nema niti jedan
vedi grad u sjeverozapadnoj Hrvatskoj. Obuhvatom podrucja koje obraduje i komparacijama koje
donosi, te kvalitetom studije i modernom historiografskom metodologijom, ova knjiga ima osobitu
vaznost 1 uvelike prelazi lokalne okvire.

Hrvoje Petri€ razradio je temu o naseljenosti i stanju okoliSa bjelovarskog podrucja prije vojno-
krajiske izgradnje Bjelovara (do 1756.). Na izvornoj gradi on je znatno pomaknuo granice poznavanja
ovog podrucja i naselja u proslosti. On dokumentirano pise o arheoloskim nalazima iz predpovijesti i
antike, ali glavno teZiSte stavlja na srednji vijek (pogotovo od prvih dokumenata iz 12. stoljec¢a do
kraja 15. stoljeca), te osobito na razdoblje ranog novog vijeka (16. 1 17. stoljece).

Po prvi put dosad, Petri¢ razraduje politicki i upravni ustroj toga podrucja u srednjem vijeku,
temeljito obraduje srendjovjekovne katolicke Zupe, a uz ekohistorijski pristup piSe o srednjovjekov-
nim posjedima, naseljenosti i gospodarstvu. U tom Sirem prostoru otkrio je i gradska naselja, te razja-
snio pitanje postojanja Belovara i Beloblatja na podrucju danasnjeg grada Bjelovara. Petri¢ donosi i
nova saznanja o podrijetlu Jana Panonca (Janusa Panoniusa ili Ivana Cesmitkog) upravo s ovoga
podrugja (zupa Cesmica), a pise i o Petru Gudovedkom i poecima obrazovanja.

Rani novi vijek donosi i prodore Osmanlija prema zapadu, pa Petri¢ donosi nova saznanja o nji-
hovim pustoSenjima na bjelovarskom podrucju, kao i o stanju na nesigurnoj granici. Posebno je
razradio stanje i Zivot u Beloaru (Wellowar) u 17. stoljecu kada se sigurnost na granici znatno stabi-
lizirala i mogla je otpoceti barokna obnova. Donio je i nova saznanja o odnosu Varazdinskog genera-
lata i bjelovarskog podrucja u 17. i 18. stoljeéu, te o izboru Bjelovara za vojnokrajisko srediSte u
tijeku materijaterezijanske reorganizacije Vojne krajine.

Zeljko Holjevac znanstveno i temeljito razradio je povijest Bjelovara u vojnokrajisko doba, dakle
od izgradnje grada 1756. do ukidanja Vojne krajine 1871. godine. Na pocetku donosi poznata i nova
saznanja o politicko-upravnom razvoju Bjelovara u to doba. Posebno je razradio razvoj Bjelovara kao
stoZernog mjesta i vojnog komuniteta u drugoj polovici 18. stoljeca, te potom razvoj grada u 19. sto-
lje¢u (do 1871.).

Uz primjenu suvremene historiografske metodologije, Holjevac razraduje tadaSnju strukturu bje-
lovarskog stanovniStva, te najvaznije demografske promjene. Donosi niz novih saznanja o drustvenim
odnosima, socijalnom stanju i imovinskim prilikama u bjelovarskom komunitetu. Posebno je razrade-
na tema o stanju i razvoju gospodarstva. Analizu gospodarskog stanja donosi po najvaznijim granama.
Tako piSe o poljoprivredi i agrarnim odnosima u okolici grada (komuniteta), zatim o vaznosti i uzletu
obrta i trgovine u to doba, posebno o poznatom bjelovarskom svilarstvu, o financijskom poslovanju,
vaznosti sajmova, te o prometu i komunikacijama. Iz ove analize vidi se razvoj grada Bjelovara, koji
postaje veé krajem 18., a osobito u 19. stoljeu, najvaznije srediSte Sire okolice — zapravo srediSte
centralnih funkcija za srediS$nji dio sjeverne Hrvatske.

Posebno poglavlje Holjevac je posvetio razvoju i vaZnosti bjelovarske kulture, crkve, obrazovanja
i drustvenog Zivota u vrijeme Vojne krajine. Najprije je razradio vjerske zajednice i duSobriznisStvo,
uz dominaciju katolianstva, ali i suZivota s protestantima i Zidovima. Vojna vlast je veliku pozornost
poklanjala razvoju Skolstva, pa Bjelovar rano postaje srediste obrazovanja za Sire podrucje (uz hrvat-
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sko, razvija se i obrazovanje na njemackom jeziku). Donosi i biljeSke o drugim oblicima gradskoga
Zivota: o zdravstvu, kulturnom stvaralastvu i Zivotu svakodnevnice.

Gotovo polovicu knjige obuhvada treca cjelina, $to je razumljivo s obzirom na promjene i razvoj
koji je Bjelovar doZivio od ukidanja Vojne krajine (1871.) do Domovinskoga rata (1991.-1995.). Tu
golemu gradu uspio je prikazati Zeljko Karaula. Sadrzaj je podijeljen u petnaestak podpoglavlja, koje
se niZu logi¢nim slijedom. Najprije je razradeno razvojacenje VaraZdinskog generalata i Zivot grada
u prvom desetlje¢u nakon toga. U razdoblju od 1881. do 1913. posebno se razraduje politicki Zivot u
vrijeme gradskog nacelnika Andrije Radanovica (1881.-1888.), te osnivanje Bjelovarsko-kriZevacke
Zupanije i vrijeme Zupana Budislava Budisavljevi¢a Priedorskog (1884.-1889.). Potom slijedi Blazev-
¢evo doba do 1913. godine.

Posebno podpoglavlje Karaula je namijenio razradbi Zivota i uloge Zidovske zajednice u Bjelovaru
(1871.-1941.). Donosi i niz novih saznanja o Bjelovaru i bjelovarskom kraju u vrijeme Prvog svjet-
skoga rata. Razdoblje izmedu dva svjetska rata podijelio je na ono od 1918. do 1929., te od 1929. do
1941. godine. Posebno istice razdoblja naCelnika Ladislava LabaSa, Drazena Kvaternika i Nikole
§ipraka, a prikazao je i djelovanje seljackog pokreta brade Radi¢, komunisti¢ke partije i ustasko-naci-
onalistickog pokreta, te druge karakteristike politickog i druStvenog Zivota tadanjeg Bjelovara. Teme-
ljito su razradene prilike i dogadaji tijekom Nezavisne drzave Hrvatske i Drugog svjetskog rata.

Socijalisticko razdoblje od 1945. do 1990. dobilo je temeljitu studiju politickog, gospodarskog,
drustvenog i kulturnog razvoja. Posebna pozornost poklonjena je poracu, razvoju gospodarstva,
razvoju uprave i KPJ, stanovniStva i komunalnih djelatnosti. Ovaj dio knjige zavrSava prikazom svih
najvaznijih dogadaja i prilika u Domovinskom ratu, zaklju¢no sa 1995. godinom. Posebna velika
poglavlja posveéena su razvoju i karakteristikama gospodarstva za cijelo razdoblje od 1871. do 1995.
godine. Zapravo, ovo je prva uspjeSna sinteza razvoja gospodarstva i druStvenosti u Bjelovaru za
razdoblje nakon 1945. godine. Uz bogatu bibliografiju i izvore, na kraju knjige objavljena je i krono-
logija povijesnih dogadaja u Bjelovaru, te kazalo imena koja se spominju u knjizi.

Dragutin FELETAR
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Casopis »Podravina« objavljuje ¢lanke koji se recenziraju i one koji ne podlijeZu recenzentskom
postupku. Clanci koji se kategoriziraju kao znanstveni i stru¢ni moraju imati dvije pozitivne
recenzije.

VINIDINGYHNS 3LNdN

Recenzirani radovi kategoriziraju se na sljede¢i nacin:

1. Izvorni znanstveni ¢lanci, kratka priopéenja, prethodna priopéenja i izlaganja sa znanstvenog
skupa sadrze neobjavljene rezultate izvornih istrazivanja u potpunom ili preliminarnom obliku. Oni
moraju biti izloZeni tako da se moZe provjeriti to¢nost rezultata istraZivanja.

2. Pregledni radovi sadrZe izvoran, saZet i kriticki prikaz jednog podrucja ili njegova dijela u
kojemu autor i sam aktivno sudjeluje. Mora biti naglasena uloga autorova izvornog doprinosa u tom
podrucju u odnosu na ve¢ objavljene radove, kao i iscrpan pregled tih radova.

3. Strucni rad sadrZi korisne priloge iz podrucja struke i za struku, koji ne moraju predstavljati
izvorna istraZivanja. Casopis objavljuje i tekstove koji spadaju u grupu »grada« koja sadrZi, prema
pravilima za objavljivanje, pripremljene izvorne dokumente.

Kategoriju ¢lanak predlazu dva recenzenta, a u slucaju njihova neslaganja kona¢no misljenje
donosi urednistvo. Kategorizacija se navodi i objavljuje u zaglavlju ¢lanka.

UredniStvo i urednici pridrZzavaju pravo na manje izmjene teksta, lekture i grafickih priloga, ali
tako da to bitno ne utjeCe na sadrZaj i smisao ¢lanka.

Uredni$tvo ne odgovara za navode i gledista iznesena u pojedinim prilozima. Casopis izlazi u
pravilu dva puta godisnje, a rukopisi se ne vracaju.

Osim recenziranih ¢lanaka, Casopis »Podravina« objavljuje recenzije i prikaze knjiga te periodike,
a prema potrebi obavijesti, biljeSke, reagiranja i sli¢no.

Jednom prihvaceni ¢lanak obvezuje autora da ga ne smije objaviti na drugom mjestu bez dozvole
uredniStva Casopisa koje je ¢lanak prihvatilo, a i tada samo uz podatak o tome gdje je ¢lanak objavljen
prvi put.

Prilozi za casopis »Podravina« moraju biti pisani na racunalu, u jednoj od verzija programa MS
Word (od 6.0 nadalje) ili iznimno u nekom od programa koji su kompatibilni s MS Word. Svi tekstovi
moraju biti snimljeni u formatu MS Word dokumenta (**.doc). Potrebno je koristiti font Times New
Roman. Veli¢ina slova je 12, a prored 1,5. U biljeSkama je veli¢ina slova 10, a prored jednostruki
(single).

UredniStvu treba dostaviti jedan ispis teksta i disketu (ili CD).

Clanci se mogu predati osobno uredniku ili se $alju na adrese (s naznakom: Za &asopis
»Podravina«):

- urednik prof. dr. sc. Dragutin Feletar, Trg mladosti 8, 48000 Koprivnica

- Meridijani, Obrtnicka 26, 10430 Samobor, meridijani@meridijani.com

- urednik Hrvoje Petri¢, Vinka VoSickog 5, 48000 Koprivnica, h.petric@inet.hr

Clanci ne bi smjeli prelaziti opseg od dva arka (32 kartice), a autori dobivaju besplatno primjerak
Casopisa »Podravina« te prema moguénostima i do deset primjeraka separata.

Tablice, graficki prilozi (crteZi, karte i dr.) i fotografije moraju imati numeraciju i takav raspored
u tekstu da ih je moguée uvrstiti paralelno s tekstom. Graficki prilozi se prilaZu u originalu, svaki na
posebnoj stranici, formata do A4. Naslov tablice (skra¢eno Tab.) stavlja se iznad, a izvor ispod nje.
Izvorni znanstveni ¢lanci u pravilu ne smiju koristiti graficku dokumentaciju drugih autora. Ako se
koristi takva dokumentacija, obvezno treba citirati autora. Kod objavljivanja starih karata i grafika
treba navesti autora, izvor ili ustanovu gdje se graficki prilog cuva te signaturu ako postoji.

Svaki je autor duzan dostaviti sljedeée podatke o ¢lanku i sebi:

a) naslov ¢lanka

b) ime(na) autora
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¢) naziv i adresu ustanove u kojoj autor radi

d) za ¢lanke koji se recenziraju potrebno je priloZiti saZetak, a on treba sadrZavati op¢i prikaz teme,
metodologiju rada, rezultate i kratki zakljucak. Treba ga pisati u tre¢em licu i izbjegavati pasivne
glagolske oblike, a optimalan opseg sazetka je tekst koji ima oko 250 rijeci

e) kljucne rijeci na jeziku €lanka.

Clanci se objavljuju u pravilu na hrvatskom, njema¢kom, slovenskom i engleskom jeziku.

CITIRANJE | PISANJE BILJEZAKA

Prezime autora piSe se velikim tiskanim slovima (verzal), a ime obi¢nim slovima (kurent). Naslov
¢lanka se piSe obi¢nim slovima, a naslov djela udesno nagnutim slovima (kurziv). Kod citiranja ¢lan-
ka se moZe, ali i ne mora staviti »str.« ili »s.« Najbolje je samo napisati broj stranice. Kada se isto
djelo ponovno navodi u ¢lanku na drugome mjestu, treba upotrijebiti skraceni naziv, a navodi se samo
prvo slovo imena autora i prezime te prvih nekoliko rijeci djela ili ¢lanka i broj stranica.

Drugi nacin ponovna citiranja sadrZi prezime autora, prvo slovo imena verzalom, godina izdanja
i broj stranice. Ako je isti autor iste godine napisao dva ili viSe teksta, onda se citira godina s dodat-
kom malog slova po abecedi, 1991.a, 1991.b, 1991 c itd.

Na kraju ¢lanka se moZe, ali i ne mora priloZiti popis literature i izvora, i to abecednim redom.

A WORD TO ARTICLES' CONTRIBUTORS

»Podravina« magazine publishes articles and papers, subject to review and those which are not.
Papers, categorized as scientific, must have 2 (two) positive reviews.

The reviewed papers are catergorized in the following manner:

1. Original scientific articles, short notes, previous notes, scientific conference presentation - with yet
unpublished results of original research in complete or preliminary form; must be laid out so that
accuracy of research can be verified.

2. Revised papers - with original, abbreviated, concise and critically viewed summary of a certain
field of work or its part, with active participation of the author; his/her original contribution in the
field, in comparison to already published papers and their detailed overview, must be included.

3. Professional articles - with useful contributions in the field of expertise, and/or aimed at
professionals in that field; this does not have to be an original research.

The magazine also publishes articles from the category Materials/Documents, regulated as
prepared original documents.

The category is proposed by two reviewers. In case they disagree on the category, it will be
decided by the Editorial staff. The category is listed and published in the article title/heading. The
editors have the right to make small amendments, corrections and editing of written and graphic
material, as long as it doesn’t affect the content and meaning of article in a substantial way.

The editorial staff will not be responsible for opinions expressed in articles and published papers.
As arule, the magazine is published twice a year; contributed papers and documents are not returned
to senders.

»Podravina« magazine also publishes reviews on books and periodicals; occasionally, it will
publish notes, annotations, comments, reactions etc.
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Once an article is accepted, the author cannot publish it elsewhere without editorial approval,
provided the republishing is done with remarks on where it had been published first.

Contributions for magazine must be computer-written, in a Microsoft Word format (Word 6.0 and
newer versions); in extreme cases, we accept a MS Word-compatible program; all texts must be in a
word-format (***.doc); accepted font is Times New Roman, size 12 with 1,5 paragraph spacing; notes
should be lettersize 10, with single spacing. The editors should receive 1 hardcopy printout and a copy
on a floppy disk (or CD-ROM).

Articles and papers can be delivered to the editors in person, or sent to the below listed addresses,
with a note - »Podravina« magazine:

- Editor Hrvoje Petri¢, Department of History, Filozofski fakultet, Ivana Lucica 3,
HR - 10000 Zagreb, Croatia, e-mail: h.petric@ffzg.hr, or

- Publisher »Meridijani«, Meridijani, p.p. 132, 10.430 Samobor (for »Podravina«), e-mail
meridijani@meridijani.com

The articles should not exceed the size limit of 60.000 characters (32 pages); authors get a free
copy of the magazine.

Tables, graphics (designs, charts, etc) and photographs should be numbered and be allocated in the
text in a parallel manner, so it can be inserted next to the text. Graphics must be in their original, each
on a separate sheet/page of A4 format; the table heading (abbrev. ‘Tab’) should be above the table, and
the source below it. In general, original scientific papers cannot use graphic documentation by other
authors; if such documentations/graphics is used, the original author should be quoted; in using old
maps, charts and graphics, author name should be included, together with the source and/or institution
where the original graphics is kept, as well as signature, if existing.

Each author must submit the following data on the paper and the author:

a) paper title

b) author name(s)

¢) institution name/address the author is employed with

d) reviewed articles must be accompanied with a summary in english language, and additional
summary in one of the world’s languages; summary should have a general overview of the topic,
methodology, results and short conclusion; it should be in neutral gender, avoiding passive verbs;
ideally, it should be a 250 word-summary.

e) key words in Croatian language or in english.

VINIDINGYHNS 3LNdN

QUOTATIONS AND REMARKS

Author’s last name is written in printed, capital letters, with first name in small letters; the title
should be in small, regular letters, while the the work is in italics; in quoting books and articles, it’s
optional to include page, with »p« (page); the best practice is to write the page number only; when the
same work is cited in the paper somewhere else, an abbreviated title should be used, with author’s last
name and first name initial, first few words of the paper/article and number of pages.

Another way to quote is to use the author’s last name, his first name initial (small letters) publication
year and page number; if the same author in the same year has 2 or or more texts published, then the
year is cited with a letter appendix (ie., 2005a, 2005b, 2005c¢, etc).

Finally, the article/paper may, but not necessarily, be submitted with a list of literature ad sources
used in alphabetical order.
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Izdano u Hrvatskoj 2013., za nakladnika Petra Somek



