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PREDGOVOR
U POVODU 20. BROJA CASOPISA PODRAVINA

Izdrzali smo duZe nego smo se sami nadali: pred vama je 20. broj znanstvenog casopisa
Podravina. Casopis je izlazio redovito, a u proslih deset godina tiskano je dvadeset knjiga. Naj-
prije malo statistike. Dvadeset brojeva Podravine sadrzi 4064 stranice formata A-4 ili u prosjeku
203 stranice po broju. Objavljeno je 247 znanstveno-struc¢nih ¢lanaka, od toga 172 izvornih znan-
stvenih radova (ili 69,6 posto), zatim 33 pregledna znanstvena rada, 5 prethodnih priopéenja, 27
struénih ¢lanaka i 10 ¢lanaka arhivske grade. Takoder je objavljeno 215 prikaza knjiga i Casopisa,
13 prikaza znanstvenih skupova, te 8 raznih vijesti. Najvise ¢lanaka napisali su autori iz Hrvatske
—njih 197 ili 79,7 posto. Znanstvenici iz Madarske napisali su 26 ¢lanaka, iz Slovenije 21 rad, te
iz Austrije 2 i iz Ceske jedan ¢lanak.

Prosje¢na naklada Podravine iznosila je 600 primjeraka, od kojih se najviSe distribuiralo spon-
zorima, a manji dio je i prodan. Podravina se razmjenjuje sa 110 znanstvenih publikacija i ¢aso-
pisa iz 11 zemalja, a referira se u Cetiri svjetska sekundarna ¢asopisa. Urednicko vijece broji 25
stru¢njaka iz Hrvatske, Slovenije, Madarske, Ceske, Njemacke i Austrije, a ¢asopis ureduje ured-
nistvo od 5 ¢lanova, tri iz Hrvatske i dva iz Slovenije. Svi autori i ¢lanovi uredni$tva, kao i tajnik
uredniStva i nakladnica radili su bez honorara, jer je novac osiguran tek za troskove prijeloma,
tiskanja 1 poStarine. U Podravini je dosad ¢lanke i prikaze objavio 121 autor. NajviSe radova su
objavili: Mira Kolar Dimitrijevi¢, Hrvoje Petri¢, Dragutin Feletar, Mirela Slukan Alti¢, Ranko
Pavles, Vladimir §adek, Mladen Matica, Zeljko Karaula, Ivan Pekli¢, Daniel Patafta, Tomislav
Krznar, Danijel Vojak i drugi iz Hrvatske, Lucka Lorber, Andrej Hozjan i drugi iz Slovenije, te
Geza Palffy, Buro Frankovic¢ i drugi iz Madarske itd.

Kada je 2001. grupa entuzijasta okupljena oko Izdavacke kuée Meridijani i Povijesnog drus-
tva Koprivnica pokretala ¢asopis Podravina, postavljeno je nekoliko najvaznijih ciljeva. Prvo:
potaknuti znanstvena istraZivanja o proslosti i sadasSnjosti cijele nizine Drave, od izvorista do
usca. To je djelomi¢no ostvareno, jer se najveci broj radova odnosi na tradicijsko-toponomesti¢ku
Podravinu — dakle na nizinu Drave izmedu Pitomace i Varazdina. O ostalim dijelovima dravske
nizine objavljen je (pre)mali broj ¢lanaka. Drugo: okupiti znanstvenike i sru¢njake iz same
Podravine, ali i iz gravitirajuéih drZava, te ih potaknuti da se sustavno bave istraZivanjem nizine
Drave. Dobrim dijelom taj je cilj i ostvaren, jer u Podravini suraduje mnogo autora iz gornje
Hrvatske Podravine a koji se uglavnom nisu dosad znanstveno bavili ovim krajem. Takoder je na
suradnju privucen veci broj znanstvenika iz ostalih dijelova Hrvatske, te iz Madarske, Slovenije,
Austrije, Ceske i Njemacke. Da nije pokrenut Easopis Podravina, oni se zacijelo ne bi znanstveno
bavili ovim krajem. Treée: unaprijediti multidisciplinarna istraZivanja o Podravini, a prvenstveno
s podrucja druStveno-humanisti¢kih znanosti — povijesti, zemljopisa, arheologije, povijesti
umjetnosti, etnologije, ekologije, demografije, sociologije, politicke povijesti i ekonomije. Taj je
cilj uglavnom ostvaren. Cetvrto: ubrzati protok znanstvenih informacija sa svijetom i na visu
razinu podiéi prepoznatljivost Podravine i Koprivnice. Casopis Podravina dosad se afirmirao kao
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dobro uredivan, s visokim znanstvenim kriterijima, te se citira u svijetu i razmjenjuje s ve¢im
brojem znanstvenih publikacija i Casopisa.

Peto: okupljanjem brojnih autora, Podravina je trebala biti osnovica za osnivanje manjeg
instituta za znanstvena istraZivanja u Koprivnici. Uredni$tvo Podravine ve¢ je dva puta uspjelo
osigurati gotovo sve uvjete za osnivanje Zavoda za znanstvena istrazivanja HAZU u Koprivnici,
koji je trebao nastaviti i s izdavanjem Podravine. Uglavnom zbog politickih tenzija taj cilj joS nije
ostvaren. Osnivanje Zavoda HAZU o&ekuje se ipak ve¢ tijekom 2012. godine. Sesto: planiralo se
da Casopis bude financiran, pa time i prihvacen, od najvaznijih ¢imbenika lokalne uprave i gos-
podarstva. Zato su (svaki s malim sredstvima) u financiranju sudjelovali: Grad Koprivnica,




I Podravina

PREDGOVOR

Koprivnicko-krizevacka Zupanija, Podravka, Belupo, Podravska banka, Croatia-osiguranje
Koprivnica i drugi. Nakon nekoliko brojeva €asopis je visoko ocijenilo i Ministarstvo znanosti,
te se i ono ukljucilo u sufinanciranje. Nazalost vremenom se broj sufinancijera posve smanjio, a
izdavanje Casopisa doSlo je u pitanje nakon odluke Zupana da Koprivni¢ko-kriZzevacka Zupanija
viSe ne podupire Podravinu. Ovaj Casopis, dakle, joS izlazi zahvaljujuéi jedino potpori Grada
Koprivnice i Ministarstva znanosti, te uz razumijevanje Izdvacke kuée Meridijani. Ako se to
slijede¢ih godina ne promijeni, izdavanje Podravine ozbiljno dolazi u pitanje.

Kako smo obrazlozili, veéina ciljeva koji su postavljeni na pocetku izdavanja Podravine, do
danas je barem djelomice ostvareno. Casopis Podravina postao je jedan od cjenjenijih u Hrvat-
skoj koji izlazi izvan sveucili$nih centara, a afirmirao se i u svijetu. Zato smatramo da nam je
obveza nastaviti sa zapocetim i Podravinu razviti u jo§ bolji i priznatiji znanstveni ¢asopis. U
ostvarivanju toga cilja trazZimo i vasu pomoc¢ i sudjelovanje. Dvadeset knjiga Casopisa Podravina
na to nas obvezuje.

U Koprivnici, listopada 2011.
Dragutin FELETAR
Hrvoje PETRIC

PREFACE
ON THE OCCASION OF THE 20™ ISSUE OF THE MAGAZINE PODRAVINA

We’ve held out longer than we ourselves hoped we would: what you have before you is the
20™ issue of the scientific magazine Podravina. The magazine has been issued regularly, and in
the last 20 years we have published about twenty books. First, let’s talk statistics.

Twenty issues of the Podravina are comprised of 4054 A4 paper format pages, or 203 pages
per issue on average. We’ve published 247 scientific-expert papers, of which 172 are original
scientific papers (or 69.6 percent), then 33 scientific reviews, 5 preliminary communications, 27
expert papers and 10 archive content papers. We have also published 215 book and magazine
reviews, 13 reviews of scientific conventions and 8 miscellaneous pieces of news. Most of the
papers were written by authors from Croatia — 197 of them, or 79.7 per cent. Scientists from
Hungary wrote 26 papers, 21 papers were written by Slovenian authors, 2 by Austrian authors
and one by Czech authors. The average edition of the Podravina amounted to 600 copies, most
of which were distributed to the sponsors, while a smaller portion were sold. The Podravina has
been included in 110 scientific publications and magazines from 11 countries, and it has been
referred to in four world secondary magazines. The editorial council consists of 25 experts from
Croatia, Slovenia, Hungary, Czech Republic, Germany and Austria, while the magazine is edited
by five editors, three from Croatia and two from Slovenia. All the authors and members of the
editorial board, as well as the secretary of the editorial board and the publisher have worked
without compensation, because the funds covered only the costs of the layout, printing and posta-
ge. So far, 121 authors have published their papers and reviews in the Podravina. Most papers
were published by: Mira Kolar Dimitrijevi¢, Hrvoje Petri¢, Dragutin Feletar, Mirela Slukan Alti¢,
Ranko Pavle§, Vladimir Sadek, Mladen Matica, Zeljko Karaula, Ivan Pekli¢, Daniel Patafta,
Tomislav Krznar, Danijel Vojak and others from Croatia, followed by Lucka Lorber, Andrej
Hozjan and others from Slovenia, as well as Geza Palffy, Puro Frankovi¢ and others from Hun-
gary, etc.

In 2001, when a group of enthusiasts gathered around the Publishing House Meridijani and
the History Association Koprivnica started the magazine Podravina, they defined a few of the
most important goals. Firstly, to stimulate scientific research about the past and the present of the
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entire Drava valley, from its source to the river mouth. This has been partially achieved, because
the greatest number of papers relate to the traditional toponomastic area of Podravina — in other
words, the Drava valley between Pitomaca and Varazdin. A (very) small number of papers have
been published about the other parts of the Drava valley. Secondly, to gather scientists and
experts from the area of Podravina itself but also from the catchment countries, and encourage
them to study the Drava valley systematically. This goal has been realized for the most part beca-
use many authors from upper Croatian part of Podravina, who to date had never dealt with this
area in a scientific manner, cooperate in Podravina. Additionally, a large number of scientists
from other parts of Croatia have been won over, and also scientists from Hungary, Slovenia,
Austria, Czech Republic and Germany. If the magazine Podravina had not been founded, they
certainly would not have dealt with this area in a scientific manner. Thirdly, to develop multidis-
ciplinary research about the area of Podravina, first of all, from the field of social-humanistic
sciences — history, geography, archaeology, art history, ethnology, ecology, demography, sociolo-
gy, political history and economy. This goal has been achieved for the most part. Fourthly, to
accelerate the flow of scientific information in the world and raise the level of recognisability of
Podravina and Koprivnica. To date the magazine Podravina has achieved recognition as a well-
edited magazine with high scientific criteria, and it is quoted in the world and exchanged among
a large number of scientific publications and magazines.

Fifth, by gathering together numerous authors, the Podravina was supposed to be the basis for
establishing a smaller institute for scientific research in Koprivnica. On two occasions already,
the Podravina editorial board has managed to ensure almost all the prerequisites for establishing
the Croatian Academy of Arts and Sciences Institute for Scientific Research in Koprivnica, which
was supposed to continue publication of the Podravina, among other things. Mostly due to poli-
tical tensions, this goal has not yet been achieved. However, this Institute is still expected to be
realized in 2012. Sixth, it was planned that some of the most important local government entities
and economic factors would provide the funds for the magazine, and at the same time, acknowled-
ge it. Therefore, the following entities participated in the financing (each with small funds): the
City of Koprivnica, the Koprivnica-Krizevac County, Podravka, Belupo, Podravska Bank, Croa-
tia-Osiguranje Koprivnica and others. After a few issues, the Ministry of Science, Education and
Sport assessed the magazine with very high grades, and they also participated in the financing.
Unfortunately, in time, the number of financing institutions decreased and the publishing of the
magazine became questionable after a decision by the County prefect about the discontinuation
of support to the Podravina by the Koprivnica-KriZzevac County. Therefore, the magazine is still
issued solely due to the support by the City of Koprivnica and the Ministry of Science, Education
and Sport, along with the understanding shown by the Publishing House Meridijani. If the situa-
tion remains the same in the next couple of years, the publishing of the Podravina will be serio-
usly threatened.

As explained earlier, most of the goals set at the beginning of the publishing of the Podravina
have been at least partially achieved. The magazine Podravina has become one of the most estee-
med magazines in Croatia issued outside university centres, and it has also won recognition in
the world. That is why we believe it to be our duty to continue with what we have started and
develop the Podravina into an even better and more acknowledged scientific magazine. In order
to achieve this goal, we are asking for your assistance and participation. We owe it to the twenty
books of the magazine Podravina.

40A090d34d

Koprivnica, October 2011
Dragutin FELETAR
Hrvoje PETRIC
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PRIRODNI | DRUSTVENI OKOLIS SREDNJOVJEKOVNOG
KOTARA KOMARNICE ISKAZAN KROZ TOPONIME

NATURAL AND SOCIAL ENVIRONMENT OF THE MEDIEVAL COUNTY
KOMARNICA EXPRESSED THROUGH TOPONYMS

Ranko PAVLES Primljeno: 12. 12. 2010

Podravka Prihvaceno: 30. 9. 2011.
StarCeviceva 32 Rad ima dvije pozitivne receznije
Koprivnica Izvorni znanstveni rad

Original scientific paper
UDK / UDC 314.6(497.5-35 Komarnica)

SAZETAK

Autor je iz djelomicno sacuvane srednjovjekovne toponimije kotara Komarnice pri-
kazao motive i nacine imenovanja prirodnih i antropogenih objekata. U prvom dijelu
se analizira kako je prirodni okolis utjecao na stvaranje toponima pa se navode mjesna
imena nastala po vrstama biljaka, Zivotinjama i zemljopisnim osobinama terena, a
zatim se proucavaju imena koja su se davala prirodnim objektima pri cemu su izdvojena
imena voda i sSuma kao primjer. U drugom dijelu su obradeni toponimi nastali iz ljudske
djelatnosti. Poglavlje pocinje sa kultiviranim povrsinama (vinogradi, oranice, kréevine)
i nastavlja se toponimima vezanim uz promet (ceste, mostovi i prijelazi). Slijede topo-
nimi vezani uz razne vrste svjetovnih i sakralnih gradevina. Imena naselja i posjeda
¢ine vecinu sacuvanog korpusa srednjovjekovnih toponima. U ovoj grupi su posebno
brojni primjeri nacina imenovanja koji ima osnovu u srednjovjekovnom nacinu Zivota.
Najces¢i je motiv nastanka ove vrste toponima ime vlasnika ili naseljenika nakon cega
slijede mjesna imena uzeta iz prirode i imena na neki nacin povezana sa crkvom. Zatim
slijede manje grupe toponima sa rjede upotrebljavanim motivima. Za srednji vijek na
ovim prostorima zanimljiv je nacin imenovanja naselja po danima u tjednu, a takoder i
imenovanje vise posjeda po istom vodotoku Sto Cesto stvara probleme kod proucavanja.
Na kraju se opsezno analizira imenovanje naselja i posjeda po vlasnicima pri cemu se
nastoji upozoriti na vaznost ovakvog istrazivanja za rekonstrukciju naseljavanja ovog
prostora kao i njegove etnicke slike u srednjem vijeku.

Klju€ne rijeéi: Srednji vijek, Komarnica, toponimi, Podravina
Key words: Middle Ages, Komarnica, toponyms, Podravina

uvoD

U ovom radu nastojimo iz toponima odgonetnuti neke oblike Zivota srednjovjekovnog Covje-
ka koji se ne vide uvijek jasno iz samih izvora, ali su ostavili trag u toponimiji. Na osnovi oko
sedam stotina toponima ponudenih u srednjovjekovnim izvorima (zapravo onima nastalim do
Mohacke bitke 1526. godine) nastojimo pokazati kakav je odnos srednjovjekovni ¢ovjek imao
prema svojoj okolini.
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Toponimi su analizirani s obzirom na motiv imenovanja i na imenovani objekt, ali ne u svim
mogucim vidovima nego samo u odabranim. Posebno je ovdje povrina jezi¢na analiza koja moZe
dati jo§ mnoga tumacenja raspolozive grade i pomo¢i u daljem rasvjetljavanju srednjovjekovlja.

Obradeno podrucje pokrivao je nekada kotar Komarnica, a proteZe se od Ludbrega na zapadu
do Podravskih Sesveta na istoku, a prema jugu do rijeke Cazme i Bjelovara. Prostor je to razlici-
tih prirodno-geografskih karakteristika od pridravskih pobrda, preko dravske nizine ispruzene u
smjeru sjeverozapad — jugoistok do breZuljkastih terena Bilogore i Kalnika ispresijecanih broj-
nim vodotocima.

Potpuna slika toponimije srednjovjekovne Podravine i Bilogore ne moZe se sloziti pa stoga
niti izvlaciti neke konacne zakljucke, jer je poznat samo dio toponima. NaZalost, isto se moZe reci
i za danaSnju toponimiju, ali je kod nje razlog potpuna neistrazenost.

Pri zapisivanju toponima u srednjovjekovnim dokumentima vidi se prilagodavanje mjesnih
imena madarskom jeziku, a neke toponime pisari €itave ili u dijelovima prevode na madarski.
Iskrivljavanja su nastajala i zbog teSkoca da se nasi glasovi zapiSu pomocu tadaS$njeg nacina
pisanja, a i zbog Cesto nenaviklog uha stranih pisara. Zato je dio toponima u obliku u kakvom su
dosli do nas sasvim nejasan i ne moZe se svrstati ni u jednu skupinu. Jednom dijelu znamo izgo-
vor, ali nam nije poznato njihovo znacenje pa tako ni motiv imenovanja.
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PRIRODNI OKOLIS

Imenovanje po vrstama biljaka — Toponimi motivirani imenima biljaka (fitonimi), vrlo su
brojni u korpusu koji istrazujem. Nalaze se u svim grupama mjesnih imena. U velikoj veéini su
to toponimi nazvani po Sumskom drvecu medu kojima je najces¢a bukva (Byk', Bocouca?, Boko-
uch3, Bukouchech?, Bukouia®, Bukoyna®, Bukua’, Bwkovecz®, Bykalya®), nakon koje slijede
jalsa (Jalsewcz'®, Jalseua', Jalsovecz'?, Jalsowa'®), vrba (Verbinecz™, Werbowczecz'®,
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T Tadija Smiciklas i drugi, Diplomaticki zbornik (dalje DZ), sv. XVII., Zagreb, 1981.godine, 1391. 11. XII.,
str. 408.
Vecina toponima spomenutih u ovom radu navodi se u nekoliko srednjovjekovnih dokumenata, a neki i
u velikom broju njih. Radi praktiCnosti ovdje ¢u navoditi samo jedan od izvora.

2 DZ sv.V, Zagreb, 1907. godine, 1270. prije 3. V., str. 536.
3 Dz, sv. VI, Zagreb, 1908. godine, 1279. 16. VI., str. 301

4 Dz, sv. XIV, Zagreb, 1916. godine, 1373. 24. VI., str. 531

5 Dz, sv. XVI., Zagreb, 1976.godine, 1381. 8. VIII., str. 206.

6 Ivan Krstitelj Tkalgi¢, Urbar bivéeg hrvatskog pavlinskog samostana u Strezi, Vjesnik kraljevskog hrvat-
sko — dalmatinsko — slavonskog arhiva, (dalje VZA), godina V., Zagreb 1903. godine., sv. 4.

7 Dz, sv. X, Zagreb 1915. godine, 1366. 1. VIII., str. 556.

8 |van Bojnigi¢, Kraljevske darovnice odnoseée se na Hrvatsku, VZA, god. VI, Zagreb, 1906. godine, sv.
1., 1549. 28. V1.

9 Josip Adaméek, lvan Kampus, Popisi i obraguni poreza u Hrvatskoj u XV. i XVI. stoljeéu, Zagreb, 1976.
godine, 1513. g., str. 62.

10 Emilije Laszowski, Monumenta habsburgica, sv. Il., Zagreb, 1916. godine, 1534. poslije 22. Il., str. 191
" Dz, sv. IX., Zagreb, 1911. godine, 1331. 19. VII.

12 Arhiv Hrvatske Akademije znanosti i umjetnosti (dalje Arhiv HAZU), sign. | d 32., Regesta obitelji Orsi¢,
str. 860., 1501. godina.

13 Josip Stipisié, Milien Samsalovié, Isprave u arhivu Jugoslavenske akademije, Zbornik Historijskog insti-
tuta JAZU (dalje ZHIJAZU), vol. 3., Zagreb, 1960. godine, 1467. 27. IV., str. 605.

4 Arhiv HAZU, | d 32., Regesta Or8i¢, str. 820., 1519. godina.
5 J. Stipisi¢, M. Samgalovi¢, Isprave..., ZHIJAZU, vol. 4., Zagreb, 1961. godine, 1501. godine., str.504
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Wrbowch®), brijest (Brestouch tri puta'”, Brestie'8), breza (Bresowcz'®, Brezye®®, Brezyna?'),
dub (Dobowycze??, Dobouch?®, Dubounik?#), topola (Thopolouch?®, Topolia®®), svib (Sciboeth??,
Zwybowcz?®), cer (Czerowycza®), jagnjed (Jagnedouch®°), hrast (Hrascy®', Hraztyna®, Hro-
sthowcz33), javor (Jaworowcz34), kesten (Koztan dol%, Kozthanyewecz3®). Tako brojna zastuplje-
nost Sumskog drveca govori o jakoj poSumljenosti kraja. Druge divlje biljke su manje zastuplje-
ne, a nalazimo trstiku (Terstena®, Terztenyk®), bazgu (Bezye ili Bozye®®), koprivu (Koprivni-
ca®®, Kopriwna*'). Kultivirane biljke su zastupljene vockama kao Sto su orah (Oresye*?), treSnja
(Chresnieucz*®), kruska (Hrusewcz**), dok su Zitarice dale samo jedan zabiljeZeni toponim
(Jechmenna®).

Imenovanje po Zivotinjama (zoonimi) — Ovaj motiv za imenovanje toponima (oronimi) na

terenu mnogo je rjedi i zabiljeZzeno je samo nekoliko primjera (Bizkornicha*®, Jazowinchy*7,

20

21

22

23

24

25

26

27

28

29

30

31

32

33

34

35

36

37

38

39

40

41

42

43

44

45

46

47

Arhiv HAZU, D-X-76., 1477. godine.

Kamilo Dockal, Srednjovjekovna naselja oko Streze, Starine JAZU 46., Zagreb, 1956. godine, str.
149,1500. 14. VIIl. DZ, sv.VI., 1279. 16. VI., str. 301. Arhiv HAZU, D-X-76., 1477. godine.

DZ, sv.VI.,1279. 16. VI., str. 302

Hrvatski drzavni arhiv (dalje HDA), Batthyany, Ludbreg, fond 913 (xerox), kutija 1/1, 1464. 13. IV.
Dz, sv. XVII., 13983. 20. XII., str. 565

Arhiv HAZU, D-X-76., 1477. godina.

J. Stipisi¢, M. Samsalovi¢, Isprave..., ZHIJAZU, sv. 3., 1471. 3. XI., str. 613

DZ, sv. V., 1265. 24. VI., str. 338

DZ, sv. XV., Zagreb, 1934. godine, 1377. 12. VII., str. 301

DZ, sv. XVIII., Zagreb, 1990. godine, 1398. 27. VIII., str. 356

DZ, sv. X., Zagreb, 1912. godine, 1338. 7. XII., str. 435

Dz, sv. V., 1270. 8. IX., str. 559

J. Adamcek, I. Kampus, Popisi..., 1507. godina, str. 28

J. Adamcek, |. Kampus$, Popisi..., 1513. godina, str. 60.

DZ, sv. XIl., Zagreb, 1914. godine, 1351. 5. XII., str. 48

Magyar orszagos leveltar, (dalje MOL), DL 101674., 1359. 30. IX., www.mol.gov.hu

I. K. Tkal€i¢, Urbar..., VZA, god. V., sv. 4.

Arhiv HAZU, D-X-76., 1477. godina.

Arhiv HAZU, D-X-76., 1477. godina.

DZ, sv. XV., 1377.12. VII., str. 300

J. Stipisi¢, M. Saméalovic, Isprave..., ZHIJAZU, sv. 4., Zagreb, 1961. godine, 1513. 30. I., str. 543
DZ, sv.VI., 1275. 21. VII., str. 114

DZ, sv. IV., Zagreb, 1906. godine, 1255., str. 615

Arhiv HAZU, D-X-76., 1477. godina.

J. Adamc¢ek, |. Kampus$, Popisi..., str. 60., (Kaproncza),

Joszef Teleki, Hunyadiak kora Magyarorszagon, sv. 10., Pesten, 1853. godine, 1439. 22. X., str. 59.
Arhiv HAZU, D-X-76., 1477. godina.

Dz, sv. V., 1259. 1. VII., str. 133

J. Teleki, Hunyadiak..., sv. 10., str. 59., 1439. 22. X.

J. Stipigi¢, M. Samsalovié, Isprave..., ZHIJAZU, sv. 2., 1417.25. X., str. 354

DZ, sv. V., 1270. 8. IX., str. 559

MOL, DL 101674., 1359. 30. IX. www.mol.gov.hu
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Jazwinscak*®, Konzka*®, Kunowcz®, Lizkoch®'!, Lyzyczincz®?, Machich®3, Maskowycza%4, Ribni
potok®s, Vepernuck®®, Vydria pataka%’, Vulzti dol%®). Dio ovih toponima mozda je nastao po
nadimku vlasnika, a ne izravno po Zivotinji.

Imenovanje po zemljopisnim osobinama terena — Dio ovih toponima jesu od zemljopisnih
apelativa kao $to su dol i dolina (Dolina®®, Dolyancz®), breg — vjerojatno u znacenju obale, a ne
brda — (Breg®', Bresancz®?, Obres®®), gora (Gora®*), rt (Narth®), poljana (Polyana®, Polyancy®’),
vrh (Verhovecz®, Werh®%), otok (Athak’), siget (Zygeth”' — na tri mjesta; jedini potvrdeni
zemljopisni apelativ prihvacen iz madarskog u hrvatski jezik u srednjem vijeku), luka (Loka’2,
Vochina luka’®, Lonchiche™), greda (Greda’®, Okolna greda, Noggerunda’”). Po odnosu prema

- S31AVd OXNYY

48 Emilij Laszowski, Podaci o Koprivnici u srednjem vijeku, VZA, god. ., Zagreb, 1900. g., sv. 4., str. 224,
1453. 18. IV.

49 Dz, sv. IV, 1255. godina, str. 615

50 Arhiv HAZU, D-X-76., 1477. godina.

51 Dz, sv. V., 1259. 1. VII., str. 133

52 Arhiv HAZU, D-X-76., 1477. godina.

58 Dz, sv. V., 1270. prije 3. V., str. 536

54 Arhiv HAZU, D-X-76., 1477. godina.

5 Dz, sv. V., 1268. godina, str. 482

% DZ, sv. 1V, 1248. 1.V, str. 354

57 Dz, sv. XIll., 1366. 1. VIII., str. 556

58 Dz, sv. X., 1337.29. VIII., str. 356

59 . Stipigi¢, M. Samsalovi¢, Isprave..., ZHIJAZU, sv. 4., 1479. godina, str. 487
60 J. Adaméek, |. Kampus, Popisi..., 1495. godina, str. 13.
61 Arhiv HAZU, D-X-76., 1477, godina.

62 Arhiv HAZU, D-X-76., 1477 godina.

63 HDA, Katalog srednjovjekovnih isprava, 1516. 5. X.

64 | K. Tkalgi¢, Urbar..., VZA, god. V., sv. 4., 1903. godine.

65 Josip Adaméek, Opis stanja vlastelinstva Koprivnica, Burdevac i Prodavi¢ 1548. godine, KAJ V1., Za-
greb, 1969. godine.

66 Arhiv HAZU, D-X-76., 1477. godina.

67 MOL, DL 101674., 1359. 30. IX. www.mol.gov.hu

68 Arhiv HAZU, | d 32., Regesta OrSic¢, str. 810., 1499. godine.

69 . Stipigic, M. Samsalovi¢, Isprave..., ZHIJAZU, sv. 3., 1456. 15. lll., str. 585
70 J. Adaméek, |. Kampus, Popisi..., 1495. godina, str. 12.

71 Arhiv HAZU, D-X-76., 1477. godina, (koprivnicko vlastelinstvo). HDA, Batthyany, Ludbreg, fond 913 (xe-
rox), kutija 1/1, 1464. 13. IV. (ludbresko vlastelinstvo). Arhiv HAZU, | d 32., Regesti Orsi¢, 1517. godina,
str. 820. (rasinjsko vlastelinstvo)

72 Arhiv HAZU, D-X-76., 1477, godina.

73 MOL, DL 15774., 1462. 6. X. www.mol.gov.hu

7 DZ, sv. XIV., 1370. 4. VI. str. 264

75 Arhiv HAZU, D-X-76., 1477. godina.

76 . Stipisi¢, M. Samsalovi¢, Isprave..., ZHIJAZU, sv. 4., 1498. 7. V., str. 488
77 DZ, sv. XIIl., 1366. 1. VIII., str. 556
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drugim objektima nazvani su: Megudolya’®, Megyurechye’®, Prikray®, Kothnyak®' i Zablathye®?,
a po osobinama terena: Kameno®3, Kemechnicza®, Kwuar®. Posebna grupa su dvoc¢lani toponi-
mi u kojima je zemljopisni apelativ drugi dio (preteZno dol, polje i brijeg), a prvi je neko osobno
ime. Apelativ je u veem broju slucajeva zapisan na madarskom. To su: Bankov dol®, Mateyew-
dol®”, Draganwelg®, Dyankvelge®, Hwalsawlge®® (mad. volgy = dol, dolina), Palche polye®!,
Babinafelde®?, Draufelde®®, Izkyrfelde®*, Lehafelde®, Saulfelde® (mad. fold = polje), Istwanhe-
ge%, Pichohege®® (mad. hegy = brdo). Tri toponima koji mozda spadaju u ovu grupu su Matheu-
srapalfelde®, Batkpeterfelde'® i Mogerscenthefelde'', ali ih ne mogu objasniti jer izgledaju kao
troclani.

Brojni su prirodni objekti koje imenuje srednjovjekovni ¢ovjek, a ovdje bih izdvojio vode i
Sume.

Vode — Oko sedmina sacuvanih toponima iz promatranog vremenskog razdoblja jesu imena
voda (hidronimi). Tolika zastupljenost hidronima u dokumentima nije neobi¢na kada shvatimo
koliko su vode bile vazne u ono vrijeme. SluZile su za opskrbu pitkom vodom za ljude i stoku u
vrijeme kada se nisu kopali bunari osim u izuzetnim prilikama (zato su arheoloski potvrdena
nalaziSta gotovo uvijek na razumnoj udaljenosti od vode). Vode su bile i izvor hrane, a takoder i
energije za pokretanje mlinova. Njihov znacaj za promet nije dovoljno dokumentiran za srednji
vijek tako da moZemo samo pretpostaviti da je glavni ovdasnji vodotok tj. rijeka Drava mozda
sluZio za prometovanje, ali moZemo biti sigurni da su i ona i vecina ostalih voda bili prepreke,
posebno u odredena doba godine. Kao dobro uocljivi objekti na terenu vode su sluZile kao medas-

78 DZ, sv. XVIIl., 1398. 6. 11, str. 312

79 . Stipigié, M. Samsalovi¢, Isprave..., ZHIJAZU, sv. 2., 14283. 18. XII., str. 360
80 Arhiv HAZU, D-X-76., 1477 godina.

81 J. Adaméek, |. Kampus, Popisi..., 1507. godine, str. 27.

82 Arhiv HAZU, | d 32., Regesta Orsi¢, 1462. godine, str. 858.

83 K. Dockal, Srednjovjekovna..., Starine 46., str. 170.

84 Arhiv HAZU, | d 32., Regesta Orsi¢, 1462. godine, str. 858.

85 E. Laszowski, Podaci..., VZA, god Il., sv. 4., str. 215.

86 Arhiv HAZU, | d 32., Regesta Orsi¢, 1515. godine. str. 836.

87 DZ, sv. XVI., 1380. 27 VIII., str. 118

88 DZ, sv. XIl., 1351. 5. XII., str. 48

89 DZ, sv. XIV., 1367. 24. V. str. 18

0 Dz, sv. XV, 1377 12.VII., str. 299

91 J. Stipigi¢, M. Samsalovié, Isprave..., ZHIJAZU, sv. 3., 1459. 5. XII., str. 592
92 DZ, sv. X., 1341.12. IV, str. 610

93 DZ, sv. XVIII., 1398. 11. X., str. 378

9 Dz, sv. XI., Zagreb, 1913. godine, 1349. 1. VI, str. 535

9% DZ, sv. XVII., 1391. 1. V., str 348

% Dz, sv. XIV., 1367.3. V., str. 23

97 . Stipigié, M. Samsalovic, Isprave..., ZHIJAZU, sv. 2., 1433. 10. VIII., str. 373
98 . Stipigi¢, M. Saméalovi¢, Isprave..., ZHIJAZU, sv. 3., 1473. godine, str. 615
%9 DZ, sv. XIV., 1370. 4. VI, str. 264

100 Dz, sv. XVII., 1391. 12. IV,, str. 340

101 pZ, sv. XII., 1351. 5. XII., str. 47
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ne oznake pri razgraniCenjima posjeda $to je dodatni razlog za njihovo Cesto javljanje u
dokumentima.

Pretezan broj od oko stotinu u srednjovjekovnim dokumentima imenovanih voda jesu tekudi-
ce. U nekim dijelovima kotara znamo i za najmanje vodotokove iako ponekad ne moZemo usta-
noviti o kojoj se to¢no vodi radi. Mnogo je manji broj imena za izvore (samo dva: Bzovi zdene-
ch'% i Kunouech'%®), odnosno za druge vrste voda (razne vrste lokvi i mlaka: Cekutina'®, Bakyna
mlaka'® Fertews'% Mlaca mala'®, Nigra malaka'®®, Zuhapatak'®®). Motivi za imenovanje su
razli¢iti: prema bilju koje je raslo uz vodu (Bokocha'?, Bokouch', Brezthouch"?, Bukouche-
ch'3, Bukua', Dobouch'5, Dobownig'®, Gorbonok'”, Jalseua'®, Ilseuch™®, Kaproncha'°,
Terstena'!, Terstenik'??), Zivotinjama (Bizkornicha'3, Konzka'?*, Lizkoch'®, Ribni potok'2®,
Vepernuck'?”, Vydria pataka'®), osobinama vode (Berzeuch'?®, Bizthra', Bloboka'' (vjerojatno

- S31AVd OXNYY

102 D7, sv. X., 1341.9. VII., str. 630

103 D7, sv. XVI., 1379. 22. X., str. 50

104 DZ, sv. X., 1337.29. VIII., str. 356

105 Dz, sv. XIl., 1353. 21. V., str. 169

106 DZ, sv. XVI., 1379. 9. 1V, str. 10

97 Dz, sv. IX., 1330. 30. IV,

108 Dz, sv. XIII., 1366. 1. VIII., str. 559

109 pZ, sv. XVI., 1380. 20. VI., str. 104

0 pZ, sv.V., 1270. prije 3. V., str. 536

™ DZ, sv.VI., 1279. 16. V1., str. 301

2 Dz, sv. V., 1279. 16. V1., str. 301

3 DZ, sv. XV., 1376. 20. VIII., str. 226

14 Dz, sv. XIll., 1366. . VIII., str. 556

"5 DZ, sv. V., 1265. 24. VI., str. 338

6 DZ, sv.VI., 1277.14. VI, str. 214

7 DZ, sv. XI., 1349. 18. V., str. 529

8 Dz, sv. IX., 1331.19. VI,

9 DZ, sv. V., 1248. 1. V., str. 353

20 D7, sv. VIII., Zagreb, 1910. godine, 1316. 19. IV,, str. 425
121 DZ, sv. V., 1275. 21. VII., str. 114

122 D7, sv. IV,, 1255. godina, str. 615

28 D7, sv. V., 1270. 8. IX., str. 559

24 D7, sv. lll., Zagreb, 1905. godine, 1232. godine, str. 369
125 D7, sv. V., 1259. 1. VII., str. 133

126 DZ, sv. V., 1268. godine, str. 482

127.DZ, sv. IV., 1248. 1. V., str. 354

28 D7, sv. XIlI., 1366. 1. VIII., str. 556

129 DZ, sv. VII., Zagreb, 1909. godine, 1296. 12. lIl.
130 D7, sv. XII., 1353. 21. V., str. 169

181 DZ, sv. XlII., 1366. 1. VIII., str. 556
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Globoka), Chernech'?, Glabo'®3, Globauchench'*, Globochuch'®, Klokochouch'®, Zumurde-
ki'®, Plitvicza'®, Plaunicha'®), osobinama okolnog tla (Beloblathye — u madarskom prijevodu i
kao Feirsar'4°), opdim imenima za vode (Rechicha'"), metafori¢nim imenima (Zdelya'?), prema
vlasniku okolnog zemljista (Hwalsawlge'#3, Martonpataka'#4, Supanch'#®), te odnosu prema obli-
Znjim vodama (Velika'®, Zrednik'47).

U vezi s vodom su i razni podvodni tereni koji daju toponime kao $to su Lymbos'*® (limbu$
— mocvarno zemljiSte), Blache'?, Kalinoa'®, Mochno'®', Mocilnicza'®? i Mochya's3,

Utjecaj hidronima na svu ostalu toponimiju bio je velik. Tako je po njima dobio ime dio nase-
lja, ali i posjeda, upravnih jedinica i drugih objekata i subjekata o ¢emu vise kasnije.

Sume — Imenovanje Suma u kotaru Komarnica u srednjem vijeku, barem prema sacuvanim
imenima, bilo je pretezno po imenu vlasnika (Candalovchyna'*, Dijankovec'®®, Dragowscina's®,
Gwdowyschyna'®”, Kozlowa kneya™®8, Viskovicza'®®, Swpanowo rakythie'?). Vaznost vlasnistva
nad zemljom tako karakteristi¢na za srednji vijek ovdje je jasno naglaSena. Manji dio Suma je

182 D7, sv. V., 1259. 1. VII., str. 133

183 DZ, sv. IV., 1255. godine, str. 614

184 DZ, sv. V., 1269. godina, str. 521

185 DZ, sv. X., 1341.12. IV,, str. 611

186 DZ, sv. V., 1262. 20. VIL., str. 230

187 DZ, sv. X., 1337.29. VIII., str. 356

138 HDA, Batthyany, Ludbreg, fond 913 (xerox), kutija 1/1., 1382. godina.

189 DZ, sv. V., 1268. godine, str. 482

140 DZ, sv. XIV., 1370. 4. VI, str. 265

41 DZ, sv. X., 1337.29. VIII., str. 356

42 pz, sv. lll., 1201. godine, str. 9

143 DZ, sv. XV., 1377.12. VII., str. 299

144 DZ, sv. XIV., 1367, 24. IV,, str. 17

45 DZ, sv. X., 1332.23. XI., str. 40

146 DZ, sv. IV., 1255. 4. IV, str. 598

47 DZ, sv. V., 1280. 12. V1., str. 349

48 Arhiv HAZU, D-X-76, 1477. godine.

149 D7, sv. X., 1337.29. VIII., str. 356

%0 Dz, sv. V., 1270. 8. IX., str. 559

151 . Stipisie, M. Samsalovi¢, Isprave..., ZHIJAZU, sv. 4. 1508. 8.V, str. 527
152 Dz, sv. lll., 1201. godine, str. 9

188 DZ, sv. XII., 1353. 21. V., str. 169

154 | K. Tkalgi¢, Urbar..., VZA, sv. 4., 1903. godine.

155 | K. Tkalgi¢, Urbar..., VZA, sv. 4., 1903. godine.

156 . Stipisie, M. Samsalovi¢, Isprave..., ZHIJAZU, sv. 4., 1503. 5. 1., str. 507
157 . Stipiie, M. Samsalovi¢, Isprave..., ZHIJAZU, sv. 5., 1523. 5. 1., str. 561
58 DZ, sv. XII., 1353.21. V., str. 168

159 . Stipisie, M. Samsalovi¢, Isprave..., ZHIJAZU, sv. 3., 1473. godine, str. 615
160 Dz, sv. XII., 1353. 21. V., str. 169
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dobio ime po vrstama drveca (Bik'®" — od madarske rijeci za bukvu, Hrastyna'®2, Sciboeth'®3,
Topolia'®*) ili po osobinama terena na kojem ili uz koji se Suma nalazila (Dolina'®®, Strug'®6).
Neki toponimi su nastali iz opéih naziva za neke vrste Suma kao §to su les (Leschan'®”), lug
(Lossancz'®®) i kneja (Kozlova kneja'?).

- S31AVd OXNYY

TOPONIMI NASTALI IZ LUIUDSKE DJELATNOSTI

Kultivirane povrsine - Vinogradi se ¢esto spominju u kupoprodajnim ugovorima i drugim
dokumentima. Imenovani su po vlasniku (Gwdowschak'?), pripadnosti naselju (Bedenychka
gorycza'!, Remetynzka gorycza'?), imenu Sume na podru¢ju koje su podignuti (Kozthanyewe-
cz'3, (mozda) Dubrauschak') ili je imenovanje bilo specificno za vinogradarsku djelatnost
(Vincza'”®). Nekoliko imena vinograda je neprozirno i nije jasno po ¢emu su nazvani (Ohlen'’®,
Gludnik'7). Zanimljiva su imena za dva brijega s vinogradima tj. Bedeni¢ku i Remetinsku goricu
jer je ovdje rana potvrda da su se ovakvi lokaliteti nazivali gorica §to je danas opée ime za
vinograd.

Oranice su imale imena, ali su ona bila u kategoriji mikrotoponimije pa se rijetko javljaju u
dokumentima; zabiljeZena je samo jedna (Ztramssa'’8). Isto je i sa livadama (Kleschyna'’®).

Krcevine su dale mali broj toponima. To su: Lazen'®, Lazinicha'' i Tripche'®? (od trijebiti =
cistiti, krciti).

Promet — Brojne se ceste i putovi spominju u dokumentima posebno pri omedivanju posjeda.
Razli¢ito su vrednovane (via, magna via, via exercitualis, publica via), ali skoro ni§ta ne znamo
o njihovoj kakvodi. Posebnost srednjeg vijeka je imenovanje cesta. U Komarnickom kotaru tri
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161 DZ, sv. XIIl., 1364. 14. X., str. 404 - 405

162 | K. Tkalgi¢, Urbar..., VZA, sv. 4., 1903. godine.

163 DZ, sv. V., 1270. 8. IX., str. 559

164 DZ, sv. X., 1338. 7. XII., str. 435

165 . Stipisie, M. Samsalovi¢, Isprave..., ZHIJAZU, sv. 4., 1497, godine, str. 487
166 DZ. Sv. IV., 1255. godine, str. 614

167 DZ, sv. XVI., 1380. 27. VIII., str. 118

168 Arhiv HAZU, D-X-76., 1477. godine

169 DZ, sv. XII., 1353. 21.V,, str. 168

170 . stipisie, M. Samsalovi¢, Isprave..., ZHIJAZU, sv. 3., 1442. 25. VII., str. 567
711, K. Tkalgi¢, Urbar..., VZA, sv. 4., 1903. godina.

172 K. Tkalgi¢, Urbar..., VZA, sv. 4., 1903. godina.

173 . stipisie, M. Sam3alovi¢, Isprave..., ZHIJAZU, sv. 4., 1513. 30. |., str. 543

74 Kamilo Dogkal, Kamengrad u svjetlu Streze, Zbornik Muzeja grada Koprivnice (dalie ZMGKC), sv. 1(8).,
1958. godine, str. 120 — 121., 1458. 6. IlI.,

75 K. Doékal, Kamengrad..., ZMGKC, sv. 1(8)., 1431. 8. lIl., str. 117
176 E. Laszowski, Arhiv Koprivnice, VZA, 1929. godine, 1424. 13. I.
77 K. Dogkal, Kamengrad..., ZMGKC, sv. 1(8)., 1427. 10. 1, str. 115
178 K. Do¢kal, Kamengrad..., ZMGKC, 1(8), 1459. 11. IX., str. 122
179 |, K. Tkalgi¢, Urbar..., VZA, sv. 4., 1903. godine.

180 DZ, sv. XIV., 1370. 4. VL., str. 265

181 |, K. Tkalgi¢, Urbar..., VZA, sv. 4., 1903. godina.

82 D7, sv. V., 1270. 8. IX., str. 559
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ceste nose posebna imena ili oznake. To su Slobiduta'® (drugi dio "-uta" madarska je rije¢ za
cestu, dok bi prvi dio mogla biti hrvatska rije¢ "sloboda" $to bi zajedno znacilo Slobodna cesta),
Trauin put'® (nejasno; mozda je u osnovi fitonim trava, ali je moguée da je ovdje osobno ime) i
"via Colomani regis"'®® (na podrucju Bilogore ovako je imenovano nekoliko cesta, a razlog za to
jos nije do kraja istrazen).

Na cestama su vazni objekti bili mostovi pa su dali nekoliko toponima kao §to je npr. Mosc-
hancz'®® (srednjovjekovno selo na podrucju danasnjih Hlebina, a most po kojem je dobilo ime
morao je biti u blizini na potoku Koprivnici) i Pankono mozthysthe'®” (prvi dio oznac¢ava svakako
vlasnika ili graditelja mosta). Inace se ponekad spominju mostovi pri ophodima meda.

Osim mostovima vodotoci su se prelazili na prijelazima (transitus, portus, brod) od kojih
nekima znamo imena. Na potoku Komarnici zabiljeZen je Prodni brod'® (vjerojatno samo provoz
kroz potok). Na Dravi je na podrucju kotara postojalo nekoliko prijelaza. Na njima se naplaéivao
prijevoz skelom i bili su vazan izvor prihoda za feudalce pa se zato spominju u dokumentima.
Poimenice su nam poznata samo tri i to na LudbreSkom i Rasinjskom vlastelinstvu: dva su ime-
novana po mjestima prema kojima se prelazi (Zakany i Prelog), a tre¢i se nazivao Farkasrew'8°,
Na koprivni¢kom vlastelinstvu je postojao jedan prijelaz (kod Peteranca)'®, a na durdevackom
dva (kod Struge i kod Kocica)'™', ali ne znamo kako su se zvali.

Gradevine — Gradevine i s njima povezane djelatnosti dale su desetak zabiljeZenih toponima.
Prema utvrdenim mjestima nastali su toponimi s imenicom grad u osnovi kao §to su: Grachyn-
cz'%, Gradecz'® (dva puta), Gradich'®*, Gradischthya'® i (mozda) Grech'®. Ovakva mjesna
imena oznaCavaju u tri slucaja sela, u dva slucaja brda, a tek jednom (Gradyschthya) imenuju
aktivnu utvrdu. Dakle, iako je imenica grad oznacavala plemicke utvrde (a ne urbanizirano nase-
lje kao danas) ipak su toponimi s njom u osnovi najéesée imenovali napuStene tvrdave, neke
vjerojatno iz antike i prethistorije. Djelatne utvrde u srednjem vijeku na ovom podrucju dobivaju
imena po vodotoku u njihovoj blizini (Koprivnica'®’, Rasinja'®, Susica'®), po vlasniku (Gudo-

83 DZ, sv. V., 1259. 1. VII., str. 133

184 DZ, sv. XVI., 1380. 27. VIII., str. 118

185 DZ, sv. XII., 1351. 5. XII., str. 48

86 Arhiv HAZU, D-X-76., 1477 godina.

187 D7, sv. XIl., 1353. 21. V., str. 169

188 D7, sv. XIV., 1367. 24. V., str. 17

189 MOL, DL 101907, 1357, 5. V., www.mol.gov.hu

190 Franjo Racki, Popisi zupa zagrebacke biskupije 1334 i 1501. godine, Starine JAZU 4., str. 214.
191 J. Teleki, Hunyadiak..., sv. 10., str. 59.

192 Arhiv HAZU, D-X-76., 1477 godina.

193 |yan Bojnici¢, Kraljevske darovnice odnosece se na Hrvatsku, VZA, 1906. godine, 1549. 28. VI. Arhiv
HAZU, D-X-76, 1477. godina.

194 DZ, sv. V., 1259. 1. VII., str. 133

195 | Bojnigi¢, Kraljevske..., VZA, god. VIIL., sv. 1., 1906. godina, 1549. 28. VI.
196 DZ, sv. VIIl., 1316. 19. IV,, str. 426

97 DZ, sv. X., 1341. 2. VIII., str. 631

198 Arhiv HAZU, | d 32., Regesta Orsi¢, 1481. godina, str. 856.

199 DZ, sv. X., 1341. 12, IV,, str. 610
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vac?%° Herbortija?®!, Apaywara2°?), po susjednom naselju (Purdevac?®3, Prodawiz2*®) ili po loka-
litetu na kojem su nastale (Kuwar?%%). Za neke utvrde motiv imenovanja je nejasan (Ludbreg).
Pisari uz imena bolje gradenih i znacajnijih tvrdava dodaju nastavak —war (Zenthgreghwara,
Apaywara, Kuwar) §to je madarska rije¢ za grad. Naselja u podnoZju ovih plemickih utvrda nazi-
vana su po svom odnosu prema njima uzimajuci u osnovu ili njihovo opée ime grad (Pod-
gradya®%®, Prodgradya”) ili njihovo posebno ime (Subkuvar?°®).

Toponimi Cyglowcz2% i Czyglenycza?™® mozda su oznacavali mjesta gdje se izradivala cigla
bilo za utvrdene gradove bilo za crkve, ali je takoder tako mogao biti imenovan lokalitet s osta-
cima antickih gradevina za §to postoje primjeri izvan Komarnic¢kog kotara. Po crkvenim objekti-
ma imenovana su samo dva sela: Kapela?"! u ludbreskom kraju i Kapela?'? na Bilogori (obje
¢escée u madarskom obliku Kapolna). Ime sela Apatija®'? je za sada neobjasnjeno. Ono bi po svom
obliku oznacavalo objekt tj. samostan nekog crkvenog reda koji u svojoj hijerarhiji ima opata, ali
u izvorima nema potvrde da bi na podrucju ovog sela tako neSto postojalo. Kuée kao motiv ime-
novanja mozemo prepoznati u toponimima Kochane?™ i Kochycze?'s.

Naselja i posjedi — U dokumentima je ponekad teSko razgraniciti Sto se odnosi na naselje, a
Sto na posjed i zato ove dvije kategorije obradujemo zajedno. Ove dvije grupe ¢ine vecinu sacu-
vanih srednjovjekovnih toponima (400 od 700). Gotovo dvije stotine njih ima imena izvedena od
osobnih imena §to nije neobi¢no kada se poznaje feudalni sustav. Dvadesetak ojkonima je dobilo
imena po crkvenim ustanovama (Zupe, crkveni redovi i drugo). Sedamdesetak naselja/posjeda
ima imena nastala od zemljopisnih osobina terena, Cetrdesetak po imenima biljaka, a svega
sedam po Zivotinjama. Mala je skupina naselja s imenima od gradevina. Desetak imena je izvan
gore navedenih grupa, a oko Sezdeset je nejasno pa ih nisam mogao kategorizirati.

Vrlo Cest slucaj je da naselje koje je imalo crkvu ili kapelu dobije ime po svecu kojem su ti
objekti posveceni. Ponekad prevlada ime koje je naselje imalo prije izgradnje crkve, a ponekad
prevlada svetacko ime odnosno hagionim. Razdoblje podjednake upotrebe i jednog i drugog
iskazuje se u dokumentima navodenjem i svetackog i prijaSnjeg imena. Svetacko ime se u dijelu
slu¢ajeva zadrzalo u svom pocetnom obliku pa su tako nastala imena naselja kao $to su Sveti
Dburd, Gornji Kriz (Keresztur?'6), Vlaislav, Domankus, Sveti Petar. Druga naselja su imena dobila

- S31AVd OXNYY
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200 Ferdo Sigi¢, Acta comitialia, sv. Il., 1532. 1. X., str. 466

201 Josip von Hammer, Povijest turskog (otomanskog) carstva.

202 Josip Bosendorfer, Crtice iz slavonske povijesti, Osijek, 1910. godine., str. 71
203 D7, sv. XVIII., 1396. 6. XI., str. 152

204 Arhiv HAZU, D-X-76, 1477. godina.

205 E. Laszowski, Podaci..., VZA, god Il., sv. 4., str. 215.

206 MOL, DL 101674, 1359. 30. IX., www.mol.gov.hu

207 J. Teleki, Hunyadiak..., sv. 10., str. 59

208 K. Dogkal, Kamengrad...., ZMGKC, sv. 1/8., str. 123.

209 Arhiv HAZU, D-X-76, 1477. godine.

210 Arhiv HAZU, D-X-76, 1477 godine

211 . Stipisi¢, M. Samgalovié, Isprave..., ZHIJAZU, sv. 3., 1464. 10. VL., str. 599
212 pZ, sv. XVIII., 1399. 14. VII., str. 465

213 HDA, Batthyany, Ludbreg, fond 913 (xerox), kutija 1/1., 1464. 13. V.

214 Arhiv HAZU, D-X-76, 1477. godina.

215 Arhiv HAZU, D-X-76, 1477. godina.

216 DZ, sv. XVII., 1391. 12, 1V,, str. 340
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toponimiziranjem svetackog imena Sto se dijelom vr$ilo dodavanjem nastavka —janci na svetacko
ime Sto vidimo u imenima naselja Peteranec, Miholjanec i Pavljanci?'” (ovdje vjerojatno pripada
i Gregorjanec?'® na Purdevackom vlastelinstvu nazvan po kapeli Svetog Gregora). Druga naselja
iz ove grupe su dobila imena sli¢nim ili drugacijim mehanizmima (Kuzminec, Purdevec, Ivanec,
Krizovljan). Poseban je slucaj Imbriovca kod kojeg nije sigurno da li je ime naselja nastalo od
titulara Zupne crkve ili od osobnog imena. Zupa kao dio crkvene organizacije dala je jo§ jednu
vrstu toponima, a to je nazivanje sela po posjedu Zupnika. Tako su dva sela, jedno uz Koprivnicu,
a drugo na Purdevackom vlastelinstvu, dobila ime Popovec?'®.

Gotovo svi crkveni redovi koji su imali posjede na podru¢ju Komarnickog kotara ostavili su
trag u toponimiji. Tako je nastalo ime posjeda Krizancija??° po redu sepulkralaca (u narodu su,
kao i ivanovci, a moZda i templari, nazivani kriznicima). Templarski posjed je mozda nekad bilo
naselje Bozjakovec??' na Purdevackom vlastelinstvu. Premonstratenzi kojima je na Celu stajao
opat dali su toponime Apatovec®?? i (mozda) Apatija®?®. Posjedi pavlina Cesto su nazivani po
imenu kako ih je narod nazivao (remete). Takva su dva naselja u ovom kotaru Remetinec??* na
pavlinskom posjedu Streza i Remetinci®?® na vlastelinstvu Bednja-Kapela. U vezi s franjevcima
nije u srednjem vijeku zabiljeZen neki poseban toponim, ali je do danas sacuvan toponim Frater-
sko kraj Koprivnice. Kao i druga imena lokaliteta nastala po crkvenim redovima i ovo nam
pokazuje kako je narod nazivao ovu vrstu redovnika.

Imenovanje naselja po danima u tjednu karakteristicno je s jedne strane za srednji vijek, a s
druge za podrucje Ugarske i zemlje pod njenim utjecajem. Smatra se da su to bili dani kada se u
tim naseljima odrzavao sajam. Na podrucju kotara Komarnice zabiljeZeno je u srednjem vijeku
pet mjesta iz ove skupine toponima. To su Toréec??® kod DPelekovca i Tor¢ec??” kod Bolfana,
Sredice??® kod Vlaislava i Sredice®?® kod danasnjeg Bjelovara te Subotica?®® kod Rasinje. Sva ova
naselja zabiljezena su pretezno u madarskom obliku (Toréec=Kethely, Sredice=Zerdahely,
Subotica=Zombathely) i sva, osim Tor¢eca kod Bolfana, imaju neki stupanj centraliteta tj. sredi-
§ta su Zupa, ali nisu dala gradove koji su se razvili na drugim mjestima (za Jakozerdahely =
Sredice kod Bjelovara postoje indicije da je bio vlastelinska varos). O postojanju tjednih sajmova
u njima nema potvrda.

Karakteristi¢no za srednjovjekovno imenovanje posjeda je da se viSe njih nazivalo po istom
vodotoku. Takvi slu¢ajevi su zabiljeZeni uz skoro sve vece potoke u kotaru. Tako je potok Rasinja

217 Arhiv HAZU, D-X-76., 1477. godina. (Zenthpal)

218 Arhiv HAZU, D-X-76., 1477. godina.

219 E. Laszowski, Arhiv..., VZA, 1929. godina, str. 79. J. Teleki, Hunyadiak..., sv. 10., str. 59.
220 J. Adaméek, |. Kampus, Popisi..., 1507. godina, str. 27

221 pZ, sv. XVII., 1393. 20. XII., str. 565

222 J. Adaméek, |. Kampus, Popisi..., 1507, godina, str. 27.

223 HDA, Batthyany, Ludbreg, fond 913 (xerox), kutija1/1, 1464. 13. IV.

224 | K. Tkal&ié, Urbar..., VZA, sv. 4., 1903. godine.

225 J_Stipisic, M. Sam&alovié, Isprave..., ZHIJAZU, sv. 3., 1471. 3. XI., str. 613
226 pZ, sv. XII., 1353. 21. V., str. 169

227 |, Bojnicié, Kraljevske..., VZA, 1906. godine, sv. 2 i 3., 1553. 9. VIII.

228 ) Teleki, Hunyadiak..., sv. 10., str. 59

229 D7, sv. XI., 1349. 18. V., str. 528

230 DZ, sv. XIV., 1373. 13. 1., str. 482
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dao ime posjedu sa srediStem u danas$njoj Rasinji?3!, ali i imanju na njegovom gornjem toku koje
ée se, s novim vlasnikom, u XIII. stoljeéu poceti nazivati Herbortija®®?. Uz Komarnicu se po
imenu potoka nazivalo i biskupsko imanje?®® i posjedi malih plemica®3, dok je uz potok Konjsku
zabiljeZeno nekoliko sitnijih posjeda3, ali je i dio Rovis¢anskog vlastelinstva?3® nosio ime po
istom potoku. Sli¢no je i sa potokom Velika. Ovakav nac¢in imenovanja uzrokovao je ponekad da
se pri proucavanju pogres$no izjednace sasvim razliciti posjedi. Neki potoci kao na primjer
Koprivnica dali su ime samo jednom vlastelinstvu §to je vjerojatno posljedica Cinjenice da je
potok skoro cijelom svojom duZinom tekao vlastelinstvom Koprivnica.

Hidronimi su ¢esto davali pocetno ime za cijeli niz objekata i subjekata u srednjem vijeku.
Kao primjer ovakvog nacina imenovanja najbogatije su potvrde za potok Komarnicu kojim ime-
nom se osim potoka nazivalo i naselje i, kako sam ve¢ naveo, nekoliko imanja te arhidakonat (u
cjelini i po dijelovima)®¥ i kotar?3®. SluZio je i kao plemicki predikat®®® i kao naziv za cijelu
grupu plemica?*°. Takoder je "in Kamarcza" locirano i nekoliko Zupa?*!. Potok Koprivnica je dao
ime velikom vlastelinstvu?#?, vlastelinskom gradu?43, naselju®#*, a i Sire se podrucje nazivalo po
njemu ("districtus")245. Zupe Svetog Nikole i Svetog Mihalja su "de Kaproncza"246. Potok Susica
koji tece povremeno od Svete Ane prema DPurdevcu dao je ime jednoj varosi?*’, utvrdenom
gradu?*®, a po njemu se vjerojatno nazivalo i Sire podrucje $to vidimo po tome §to se nekoliko
Zupa locira "in Susicha"24°.

Imenovanje naselja i posjeda po vlasnicima Cesto je u srednjem vijeku kada je vlasniStvo nad
zemljom bilo najvazniji oblik vlasniStva. Niz vrlo razli¢itih imena i nadimaka javlja se u ovoj
grupi toponima, a saznajemo i za neke vrste srednjovjekovnih duznosnika. Ve¢ nabrojeni toponi-
mi u vezi sa crkvenom organizacijom takoder su nastali po imenima vlasnika. Dio imena vlasnika
moZe pomodi da za neka naselja odredimo pribliZno vrijeme nastanka buduci da znamo kada su
ti ljudi Zivjeli. Tako za selo Bogarasevec®, nazvano po koprivnickom gradaninu Bogarasu
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231 D7, sv. XVI., 1380. 20. V1., str. 104
282 Dz, sv. IX., oko 1329. poé. XI. mjeseca,

233 J. Adaméek, Agrarni odnosi u Hrvatskoj od sredine XV. do kraja XVII. Stolje¢a, Zagreb, 1980. godine,
str. 80 — 81.

234 DZ, sv. XIIl., 1366. 1. VIII., str. 552

235 pZ, sv. lIl., 1232.. godine, str. 369. DZ, sv. XII., 1351. 7. VI, str. 25

286 J. Adaméek, |. Kampus, Popisi..., 1507, godine, str. 27

287 F. Racki., Popisi..., str. 214., (Gornja i Donja Komarnica). J. Adaméek, Agrarni..., str. 80 — 81.
288 Dz, sv. XIIl., 1366. 6. XI., str. 576 - 582

289 DZ, sv. XIV., 1371.6. VIL., str. 360

240 D7, sv. VI., 1274. godine, str. 94 - 96

241 F Ragki, Popisi..., str. 214.

242 ) stipigic, M. Samsalovi¢, Isprave..., ZHIJAZU, sv. 3., 1477.23. V., str. 620

243 D7, sv. VL., 1272. godine (u Dodatku)

244 DZ, sv. IX., 1321. 24. XII.

245 J_Stipisi¢, M. Samsalovié, Isprave..., ZHIJAZU, sv. 4., 1505. 11. V., str. 518

246 F Ragki, Popisi..., str. 214.

247 Arhiv HAZU, D-X-76, 1477. godine.

248 DZ, sv. XI., 1346. 20. ., str. 269

249 F Ragki, Popisi..., str. 214. Nadbiskupski arhiv Zagreb, Kanonske vizitacije razli¢ne, Prot. 4/1V., str. 82.
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mozemo pretpostaviti da je nastalo krajem XIII. stoljeca jer se isti spominje 1315. godine®'. Za
dva sela sli¢nih imena Miketinec?®? i Micetinec?®® na Purdevackom vlastelinstvu moZemo pret-
postaviti da su nazvana ili po banu Mikcu (banovao 1324 — 1343) ili po njegovom unuku takoder
Mikcu (zZivio u drugoj polovini XIV. stoljeca) pa njihov nastanak stavljam ili u drugu cetvrtinu
ili u drugu polovinu XIV. stoljeca. Sinovi Pribislava spominju se u XIII. stolje¢u?>* na istom
prostoru gdje se u XV. stolje¢u spominje selo Pribislavec®®® tako da njegov nastanak moZemo
staviti na pocetak XIII. stolje¢a. "Duruzlai" se spominje 1331. godine®*® (vjerojatno kao vec
mrtav) pa se nastanak sela Doroslavec?®” moze pretpostaviti krajem XIII. stolje¢a. Hedrih je
spomenut takoder 1331. godine®® pa nastanak Hedrihovca?®® stavljam na pocetak XIV. stoljeca.
Sinovi Beljuda spomenuti su prvi put 1360. godine®® pa se nastanak sela Beljudovec?! moze
pretpostaviti pocetkom XIV stoljeca. Slicne zakljucke moZemo donositi i za posjede crkvenih
redova u slucajevima u kojima znamo vrijeme njihovog dolaska na podrucje kotara Komarnica
ili njegovu blizinu. Neka naselja se ne spominju u srednjem vijeku, ali su saCuvani toponimi
svakako iz tog doba. Takav je slucaj sa imenom dana$njeg sela Hampovica. MoZemo pretposta-
viti da je naselje tog imena u srednjem vijeku nastalo krajem XV. stolje¢a kada Purdevacko
vlastelinstvo drZi Ivan Ernust zvani Hampo. Sve se ovo mora uzeti sa zadrSkom jer su spomenuta
naselja mogla postojati veé prije, a sa novim vlasnikom promijeniti ime. Ali i ovo moZe biti
doprinos proucavanju procesa kolonizacije koji je za ove krajeve vrlo slabo poznat. Dio te kolo-
nizacije je i dolazak stranog plemstva §to se odrazava i u toponimiji. Tako doseljavanje iz nje-
mackih zemalja (izravno ili preko madarskih prostora) mogu potvrditi imena sadrZana u imenima
naselja i posjeda kao §to su Hermanovec??, Hedrihovec?%® i Herbortija?®*. Madarsko plemstvo je
ostavilo trag u toponimima Aladaryowcz?®®, Farkasowcz?®®, Farkassevina?®’, Gelekouch?® i
Ugrunouch?®®, Neka za ove prostore neobi¢na imena sadrzana u toponimima Corduzeuich?”°,
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Gerwasowcz?”!, Jerosyn?”?, Kandalovec?”3, Kilijanowczy?™, Pongrachowcz?”5, Seraphinouch?7®,
Tyburchouch?”” i Olivercz?”® mozda ukazuju na udaljenije prostore na zapadu od kuda su njihovi
nositelji dosli. Svi toponimi nastali od tih stranih imena prilagodeni su hrvatskom na¢inu imeno-
vanja. Etnonim vidimo u toponimu kao $to je Ugrunouch?”®, ali je on u$ao u toponimiju ne kao
oznaka naroda nego kao osobno ime ili nadimak. U toponimu Kunovec?® mozda se krije etnonim
Kun (tako su Madari nazivali Kumane), ali je vjerojatnije da se ovdje radi o zoonimu kuna. Topo-
nim Sydoczka goricza®®', ako prvi dio pro¢itamo kao Zidovska mogao bi govoriti o prisutnosti
Zidova na ovom prostoru, ali je vjerojatnije da je ovo mjesno ime nastalo od mitskih Zida, ljudi
iz narodne predaje. Iz imena naselja zabiljeZenih u srednjem vijeku moZemo rekonstruirati i
brojna hrvatska imena iz vremena dok su narodna imena jo§ bila "u modi". SadrZe ih toponimi
kao $to su Banislawcz?®?, Pridislauch?®, Chernoglouch?®, Darozlowcz?8, Draganouch?®, Dru-
sovez?®”, Gudoucz?®, Hranizlauch?®®, Huelimerzala®®®, Hvalsawlge®®', Lubkocz?®?, Lube-
nowcz2%, Obrankowcz?%*, Palchekoua goricha?®®, Poznanowcz2%, Pribinouch?®”, Rachkowyna?%8,

- S31AVd OXNYY
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Radozlauischyna?®®, Vuchovecz3%, Wochetincz®®' i drugi. Naravno, svi nositelji tih imena nisu
nuzno bili dio autohtonog stanovnistva, kako bi po imenima mogli brzopleto zakljuciti nego su
mogli do¢i i iz drugih hrvatskih pa i §ire slavenskih krajeva.

Nekoliko toponima koji takoder oznacavaju vlasnike kazuju o nazivima nekih vrsta duznosni-
ka u srednjem vijeku. Tako je sluzba Zupana dala toponime Zupanci®®2, Supanch3® i Swpanowo
rakythie3%4. Sluzba vojvode koja je zabiljeZena na Koprivni¢kom i Roviséanskom vlastelinstvu
dala je ime sela Vojvodinec3%, a sluzba kneza ojkonim Knesewczy3%.

1z zabiljeZenih toponima iS¢itavamo i jezicno i etni¢ko stanje na podrucju kotara Komarnica.
Nema ni jednog toponima koji bi upuéivao na brojnije i kompaktnije naseljavanje bilo kojeg od
susjednih naroda na ovaj prostor o ¢emu sam ve¢ nesto rekao. Svi tragovi stranih jezika na terenu
mogu se objasniti kulturnim utjecajima nastalim dugotrajnim suZivotom ovdje na medi prema
Madarima (odnosno tromedi ako uzmemo u obzir da granica njemackog etnikuma nije daleko).
Narod koji je ovdje Zivio govorio je kajkavskim jezikom Sto moZemo dokazati toponimima. Tako
su brojni nazivi lokaliteta u kojima se vidi ekavica kao Sto su: Beloblathye3%”, Breg3%8, Bresan-
cz39, Brestovec®'?, Breztya3", Ebres®'2, Leschan®'®, Megyurechye®'™, Oresya®'®, Pressechno®'®,
Rechicha3'?, Selezny potok3'® i drugi. U nekim se toponimima vidi kajkavska osobina da se nosni
samoglasnik "on" koji u Stokavskom daje "u" iskaze kao "o". Tako su zapisani Loka®'® (Stokavski
bi bilo Luka), Dobouch®? te Globoki®?' i Globocec®??. Za kajkavski su karakteristina i neka
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imena drveca kao §to su kostanj (Koztandol®23, Kozthanyewecz324) i jalsa (Jalsewcz3?%). Gotovo
da i nema izuzetaka u nabrojenim kajkavskim osobinama.

ZAKLJUCAK

Iz ovog rada se vidi da je prirodni okoli§ u znatnoj mjeri zastupljen pri oznaavanju lokaliteta
upotrebom imena biljnih i Zivotinjskih vrsta i zemljopisnih apelativa. Imenovan je takoder i veli-
ki broj prirodnih objekata. Oboje pokazuje veliku vezanost srednjovjekovnog ovjeka uz njegovu
prirodnu okolinu i dobro njeno poznavanje. Medutim, znatan je broj toponima nastao i kroz ljud-
sko djelovanje na okolinu (vise vrsta od ljudi sagradenih objekata i drugi nacini zahvata u okoli-
nu) te kao posljedica druStvenih odnosa, pretezno u vezi s vlasniStvom nad zemljom. Dio topo-
nima je karakteristiCan za srednji vijek. Kroz toponime se vidi i stupanj stranih utjecaja na ovaj
dio hrvatskog drustva, a u manjoj mjeri se pomodéu njih mogu oslikati kolonizacijski procesi za
$to je navedeno nekoliko primjera. Iz iznesenog materijala je jasno da je jezi¢no djelovanje stra-
nih etnikuma u ovom kraju bilo samo povrsinsko, a naseljavanje stranaca tek pojedinac¢no i spo-
radi¢no te da je osnovni hrvatski supstrat bio isti od doseljavanja do kraja srednjeg vijeka.

- S31AVd OXNYY

SUMMARY

Using the partially preserved medieval toponyms of the county Komarnica, the author has
presented the motifs and ways of naming natural and anthropogenic objects. The first part anal-
yses the way the natural environment has influenced the creation of toponyms, so the author lists
local names originating from species of plants, animals and geographic characteristics of the area,
and then he studies the names given to natural objects, singling out the names for waterways and
forests as examples. The second part deals with toponyms originating from human activity. The
chapter begins with cultivated areas (vineyards, plough fields, cleared land) and continues with
toponyms related to transport (roads, bridges and crossings). This is followed by toponyms rela-
ted to various kinds of secular and sacral buildings. The names of villages and properties account
for the major part of the preserved corpus of medieval toponyms. The biggest part of the group
consists of examples of the ways of naming, with a basis in the medieval way of life. The most
common motif for the emergence of these kinds of toponyms is the name of the owner or settler,
followed by local names originating from nature and the names related to the church in some
ways. This is followed by smaller groups of toponyms with rarely used motifs. The way of
naming villages after the days of the week is interesting for the Middle Ages in this area, and also
naming a number of properties after the same waterway, which often creates problems in resear-
ch. In the end, the author extensively analyses the naming of villages and properties after their
owners, whereby he emphasises the importance of such research for the reconstruction of settling
of this area, as well as its ethnic image in the Middle Ages.
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SAZETAK

Temeljem izvora, prvenstveno kartografskih, u ¢lanku se obrazlaZu dvije faze kolo-
nizacije VaraZdinskog generalata i KriZevacke Zupanije: onu prije i onu poslije dono-
Senja Statuta Valachorum. Objasnjava se razvoj naseljenosti, dioba posjeda i tipovi
formiranja naselja. Mogu se izdvojiti tri osnovne faze u razvoju naselja: 1. Naseljavanje
u obliku zaselaka — nastaje rastresito selo sa zaseocima, 2. Pocetna faza okupljanja
— nastaje naselje manje-vise okupljenog plana ali nepravilnog tlocrta; 3. Izgradnja
duZ glavne prometnice — naselja formirana na pobrdu spustaju se prema prometnici u
podnoZju. Navodi se nekoliko osnovnih tipova ruralnih naselja na podrucju varaZdinske
vojne granice: 1. Okupljena naselja nepravilnog tlocrta, 2. Nizna naselja duz cestovnih
prometnica, 3. Nizna naselja duZ vodotoka, 4. Nizna naselja s tendencijom razvoja sre-
disnjeg trga, 4. Rastrkana naselja sa zaseocima.

Kljuéne rije€i: morfoloske karakteristike, Varazdinski generalat, KriZevacka Zupanija, tipovi
naselja, nizna naselja, rastrkana naselja

Key words: morphological characteristics, Varasdin Generalate, Krizevci County, types of
settlements, longitudinal settlements, dispersed settlements

Prodor Turaka na podrucje izmedu Save i Drave, oznacio je pocetak dugog, vrlo turbulentnog
demografskog razdoblja Sireg podrucja vojne granice koje je presudno utjecalo na oblikovanje
fizionomskih obiljeZja naselja kao i na strukturu zemljiSnog posjeda novoosnovanih naselja.
Pocetak znacajnije obnove naselja i naseljenosti toga prostora oznacilo je pismo nadvojvode
Ferdinanda iz 1597. godine kojim Vlasima garantira oslobodenje od nameta i rabota. Tako je
obnova naselja i naseljenosti varaZzdinske vojne granice, otpocela ve¢ krajem 16. stoljeca. Nakon
Zitvanskog mira (1606.) kojim je odredena osmansko-habsburika granica na rijeci Ilovi, taj se
prvi val kolonizacije intenzivira. Kao rezultat tog prvog vala kolonizacije obnavlja se veci broj
napustenih naselja ili osnivaju nova, poglavito na podruc¢ju zapadnih i sjevernih rubova vojne
granice. U ovoj fazi kolonizacije osobito su obnavljana i stvarana sela Vlaha slobodnjaka u sje-
verozapadom dijelu granice, vlaska sela na padinama Bilogore te biskupska sela u zapadnom
rubnom podrudju varaZdinske vojne granice.

Naseljavanje plodnog, manje-viSe uravnjenog prostora varazdinske vojne granice od samih je
pocetaka imao posve drugacije osobine od kolonizacije Like i Krbave. Dok su prvim valom
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kolonizacije karlovacke granice prva nova naselja nastajala stabilizacijom stocarskih naseobina
stvarajuéi tako patronimicke zaseoke disperzne strukture, prva obnovljena ili nova naselja varaz-
dinske vojne granice uglavnom ve¢ u inicijalnoj fazi nastanka odlikuje manje-vise okupljena
struktura naselja i zemljiSnog posjeda.

Specifi¢nosti nastanka i strukture ruralnih naselja i zemljiSnih posjeda ovog prostora bitno je
pridonijelo i donoSenje prvog vlaskog zakona - Statuta Valachorum (1630.) koji je u pravu na
zemljiSte izjednacio sve doseljenike i dao im u stvarno vlasnistvo zaposjednutu zemlju, dodatno
poticuéi obnovu naseljenosti i razvoj ruralnih naselja varazdinske vojne granice.

Novi, intenzivniji val kolonizacije otpoceo je nakon donoSenja Statuta Valachorum. Prava
koju su bila zagarantirana Statutom, privukla su jos veci broj doseljenika. Taj val trajao je manje-
viSe kontinuirano sve do kraja 17. stolje¢a. Oslobodenjem Slavonije teZiSte kolonizacije premje-
Sta se istocnije u novooslobodeni prostor isto¢no od rijeke Ilove.

Kao rezultat takvih novih uvjeta, nastala su nova naselja s druk¢ijim fizionomskim obiljeZji-
ma. Suprotno dosadas$njim pretpostavkama kako su se zbog obilja plodne zemlje kolonizacija i
podjela zemljista vrsile bez upliva vlasti, analiza fizionomske strukture novokoloniziranih naselja
i njihovih zemljiSnih posjeda ukazuje na planski nastanak naselja i ujednaceni sustav podjele
zemljista.

Namjera je ovog rada odrediti osnovnu tipologiju ruralnih naselja nastalih kolonizacijom
prostora varazdinskog generalata u razdoblju od 16. do kraja 18. stoljeca te napose utvrditi kore-
lacije tipi¢nih fizionomskih struktura naselja s historijsko-geografskim uvjetima njihova
razvoja.

Kao izvori za rekonstrukciju fizionomije ruralnih naselja i strukture zemljiSnog posjeda kori-
Steni su katastarski planovi jozefinske izmjere te pripadajuci popisi Cestica. Analiza je izvrSena
na uzorku od 40-tak naselja varazdinske vojne granice te pograni¢nog podrucja kriZevacke
pukovnije.

- 1LV NYXNTS YI13dIN
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IZVORI | METODOLOGIJA

Prvi detaljni uvid u fizionomsku strukturu ruralnih naselja te u strukturu njihovog zemljiSnog
posjeda i vlasni¢kih odnosa omoguéen je tek pojavom povijesnih izvora jozefinske generacije.
Pri tome ne mislimo na same topografske karte nastale jozefinskom topografskom izmjerom veé
na ekonomsku odnosno katastarsku izmjeru koja je na Sirem prostoru varazdinske vojne granice
obavljena 1783. godine. Tek ti planovi izradeni u mjerilu 1:7 200 (1 Zoll=100 Klaftera) svojim
krupnim mjerilom omogucavaju uvid u stvarnu strukturu naselja. Popisi Cestica koji su nastali
nesto kasnije (uglavnom do 1808. godine) omogucéavaju nam uvid u strukturu zemljiSnog posjeda
i u vlasni¢ke odnose, pa njihovom komparacijom moZemo u velikoj mjeri rekonstruirati nacin i
tijek nastanka pojedinih naselja kao i njihovu unutra$nju strukturu.

Stanovito ogranicenje u analizi predstavlja Cinjenica $to jozefinski katastarski planovi varaz-
dinske vojne granice nisu dovrSeni, odnosno na njima nisu ucrtane granice ¢estica i njihovi bro-
jevi'. Taj je nedostatak u velikoj mjeri kompenziran koriStenjem planova i upisnika franciskan-
ske izmjere. Naime, kuéni brojevi zabiljeZeni jozefinskim izvorima ostali su isti u narednoj,
franciskanskoj katastarskoj izmjeri pa je identifikacija kuéa s obzirom na vlasnika bila moguca.
Iako franciskanske izvore od jozefinskih dijeli pedesetak godina, zbog gotovo iskljucivog linij-
skog sustava nasljedivanja te razmjerno rijetkih dioba, rekonstrukcija strukture zemljiSnog posje-
da bila je uvelike omoguéena. Drugi ograni¢avajuci ¢imbenik koji je bilo teZe kompenzirati bila
je Cinjenica Sto jozefinski katastarski izvori nisu sacuvani za citavo promatrano podrucje, pa je

' Oznagene su granice pojedinih kultura odnosno prostorni areali zemlji$ta istog nagina koristenja.
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izbor uzorka bio suZen na naselja za koje je postojala kompletna dokumentacija (jozefinski plan
i opis Cestica). Tamo gdje je to bilo osobito vazno a nismo imali spomenute jozefinske katastarske
izvore, analiza strukture i zemljiSnog posjeda vrSena je temeljem usporedbe jozefinske topograf-
ske karte i katastarskih izvora franciskanske generacije. ¢ime smo do odredene mjere bili u
moguénosti s velikom sigurnoScu pretpostaviti fizionomsku strukturu naselja a u manjoj mjeri i
vlasnicke odnose (karakteristi¢no je da su naselja ovog podrucja tijekom 19. stoljeca rasla raz-
mjerno sporo kao i njihovo stanovniStvo Sto je doprinijelo stanovitoj konzeravaciji situacije 18.
stolje¢a koja je iz navedenih razloga uvelike moZe isCitavati i u izvorima sredine 19. stoljeéa).

KOLONIZACIJA | FIZIONOMIJA NASELJA NASELJENIH TIJEKOM 16. | POCETKA
17. STOLJECA

Prva faza kolonizacije karakterizirana je kolonizacijom krajiSnika na stare feudalne posjede.
Vlasima je bilo naseljeno nenastanjeno i opustoseno podrucje, u kojima su de jure jo$ uvijek
postojala vlastelinstva, ali de facto vise nije postojala vlastelinska uprava jer su ta podrucja tije-
kom turskih provala ostala bez podloznika.

Od 1597. godine otpocinje kolonizacija zone buduce zapadne granice Generalata i Provinci-
jala. Tako se 1597. godine spominje kolonizacija Donjih Lipov¢ana, Mostara, Marinkovaca, a
zatim u razdoblju 1598-1618. - Dragic¢evca, Habijanovca, Kapele, Prnjavorca, VukSinca, Zvekov-
ca, Zabrda, Fuke, Koritne, Paruzevca, Hagnja, Kabla i Bukevja (Buturac, 1984, 186-187). . Po
popisu sastavljenom 1610. godine, Vlasi su obitavali u 204 kuée u devet sela na podrucju kopriv-
nicke kapetanije: Mucna, Veliki i Mali Poganac, Kukavica (danas Sokolovac), Grdak, Vladislav,
Glogov Zdenac (Glogovac), Plauka (PlavSinec) i Zerdia (Srdinec) (Adamcek, 1980: 520). U
izvjestajima koprivnickog kapetanata iz 1621. spominju se zarobljeni Vlasi iz Srdinca i Malog
Poganca, a u istom izvjeStaju iz 1622. iz Srdinca, PlavSinca i Mu¢ne (Lopasic, 1885; 11: 111, 113).

Manji dio Vlaha naseljen je na vlastelinstva od strane samih feudalaca. Rije¢ je o podrucju
izmedu potoka Gliboki i rijeke Bednje, omedenog na zapadu Kalnickim gorjem a na sjeveru
Dravom. Radi se o tzv. privatnim Vlasima koji nisu poslije dobili status krajiSnika pa se na njih
protezalo podruje jurisdikcije vlastelina. Po su u prvom redu bila sela Cukovec, Bolfan, Vrap-
¢ani, Gornji i Donji Ivanac, Globocec, Cvetkov Dol, Lunjkovec, Digacevo, Nik$ino Selo, Upor-
sek, Cernkovec, Duga Reka, Sv. Petar i Martini¢ (Kaser, 1988; 102). Ta su naselja poglavito
naseljena do 1631. godine.

O tijeku samog naseljavanja nisu pronadena izvje$éa (Kaser, 1988; 96). Naseljavanje po svoj
prilici nije bilo organizirano. Koncentracija novih naselja odredena je prvenstveno prirodnim i
sigurnosnim uvjetima, pa su prve kolonizacije vrSne u zapadnim dijelovima granice (najdalje od
granice) te u sredi$njim dijelovima koji su imali najpovoljnije prirodne uvjete ocjeditog zemljista
pogodnog za obradu (naseljavanje sjevernih i juZnih dijelova bilo je ograni¢eno moc¢varnoséu).
Nadalje, postojala je tendencija stvaranja novih naselja na lokacijama starih, srednjovjekovnih
naselja. Po dolasku, obitelj naseljenika dobivala je zemlji$ni posjed koji bi se s vremenom dijelio
izmedu nasljednika.

Kako se sve to odrazilo na fizionomiju novooblikovanih naselja starije kolonizacije varazdin-
ske vojne granice te formiranje zemljiSnog posjeda?

Naselja osnovana ili obnovljena prvim valom kolonizacije otprilike do 1630. godine karakte-
rizirana su manje-viSe okupljenim ali nepravilnim tlocrtom naselja. Medu njima mozemo razli-
kovati nekoliko podtipova

1. Manje-viSe okupljena naselja nepravilnog tlocrta bez zaseoka. U ovu skupinu pripadaju
gotovo sva biskupska sela pograni¢nog dijela Generalata i Krizevacke Zupanije kao i dio sela
Vlaha slobodnjaka na sjeverozapadnu nekadasnje varazdinske granice (izuzetak ¢ine sela koja su
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formirana na padinama pobrda). Tipi¢an primjer ovakve strukture predstavlja naselje Haganj?.
Haganj pripada medu naselja zapadnog dijela varaZdinske vojne granice naseljen u valu rane
vlaSke kolonizacije, kolonizirane uoci i u vrijeme donoSenja Statuta Valachorum, dakle kada je
Slavonija jo§ uvijek pod osmanskom upravom a granica relativno blizu. Tijekom 17. stoljec¢a bio
je u feudalnom vlasniStvu. Rezultat takvih historijsko-geografskih uvjeta razvoja jest naselje
nepravilne strukture $to ukazuje na izostanak planske podjele zemljista. Godine 1783. Haganj je
imao 22 kuéna broja. S obzirom na morfolosku strukturu odredenog polozZajem kuca i posjeda,
radi se o raStrkanom naselju okupljenog posjeda. Dakle, struktura naselja bila je podredena agrar-
noj proizvodnji dok je prometna dostupnost imala manji znacaj u formiranju naselja. Dominaciju
¢imbenika agrarne proizvodnje potvrduje i polozaj kuca unutar Cestice koja je redovito prema
cesti okrenuta bo¢nom (kra¢om) stranom, okrenuvsi se tako unutraSnjem dvoriStu kao mjestu
proizvodnje i okupljanja koje je zatvaralo stambena kuca i gospodarski objekti a iz koje se direk-
tno izlazilo prema poljoprivrednim povrs§inama. S obzirom na popis posjednika moZemo vidjeti
da je jezgru naselja Cinilo nekoliko obitelji, poglavito Babi¢, Doncevi¢, Goranovi¢ i Tomié. S
obzirom na broj pojave pojedinih prezimena, najcesce se javlja prezime Doncevi¢ i Goranovi¢ pa
moZemo pretpostaviti da se s obzirom na diobe koje su se od vremena osnutka naselja deSavale,
jezgru naselja ¢inile upravo skupine kuca Donceviéa isto¢no od raskr§¢a te Goranoviéa, juzno od
raskr§¢a. Njihova okupljenost 1783. godine jos uvijek je jasno izrazena pa je lako rekonstruirati
tijek diobe primarnog posjeda koji je krenuo upravo od tih obitelji. S obzirom na morfolosku
strukturu naselja, ono se nalazi u pocetnoj fazi okupljanja (ta ée faza doci snaznije do izraZaja
nakon izgradnje kapele Sv. Florijana 18853. na raskr$¢u sela koje ¢ée ubrzo preuzeti funkciju
srediSta naselja).

Primjer sela okupljenog tipa nepravilnog tlocrta predstavlja i selo Zabrde*. Kao i Haganj,
odlikuje ga okupljena, nepravilna struktura s tendencijom ka razvoju u nizno naselje. U popisu
vlasnika 1808. godine zamjetna je pocetna faza diobe posjeda s tendencijom formiranja zadruga
obitelji Kovacevi¢, Domjani¢ i Jo$i¢. U ovaj tip naselja spadaju primjerice i sela Delovi, Fuka,
Sredska, Siscani, Grabrik, Tucenik, Glogovec, PlavSinec, Poganac te Martinic®.

2. Manji broj naselja starije kolonizacije ima izrazito disperznu strukturu karakteriziranu
formiranjem zaseoka. Vazno je napomenuti da formiranje zaseoka u ovim naseljima nije pota-
knuto samo stvaranjem zadruga za koje se smatra da poticu stvaranje osamljenih gospodarstava
koje s vremenom prerastaju u zaseoke ve¢ je rastrkana struktura naselja u pravilu i reljefno pre-
disponirana. Tipicni primjer za takvu strukturu je selo Vlaska Kapela koje se sastoji iz Cetiri
zaseoka koji su s obzirom na prezimena njihovih vlasnika kao i na strukturu zemljiSnog posjeda
ocigledno nastali diobom jednog primarnog posjeda. Temeljem jozefinskih izvora u vlasnic¢koj
strukturi izdvajaju se zajednice Batinovié, Vasiljevi¢, Goranovi¢ i Popovié. Sli¢nu strukturi ima
i selo Backovica koje je nastalo diobom posjeda Pavkovica, Sajatovi¢a i Kugica.
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2 Haganj je srednjovjekovno naselje koje je imalo funkciju sjedista zupe (1334. spominje se u popisu
zupa). Ime je dobilo po njegovim srednjovjekovnim vlasnicima Hagenima (Buturac, 1984; 126). Godine
1326. u Hagnju se spominje crkva Blazene djevice Marije. Od 1503. do 1520. nalazi se u vlasnistvu za-
grebackih biskupa. Dolaskom Turaka naselje je stradalo 1543. godine pa je napusteno a od 17. stolje¢a
nalazi se u okviru zupe Sv. lvana Zabna. Ponovno je naselien u razdoblju 1598-1618.

3 Usp. Kozul, 1999; 458.

4 Zabrde je staro biskupsko selo. Obnovljeno je kolonizacijom u razdoblju 1598-1618. godine. Nalazi se
na samoj granici izmedu Generalata i provincijala. U prvo se vrijeme nakon kolonizacije razvija pod
biskupskom vlas¢€u, da bi kasnije bilo uklju¢eno u Generalat.

5 Ovo je staro naselje 1631. kolonizirano Vlasima. Od 1643. pripadalo je vlastelinstvu Dragkovi¢ sa sjedi-
Stem u Velikom Bukovcu. Godine 1787. selo je imao 13 ku¢a 105 stanovnika. .
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Suprotni primjer predstavlja selo Vuksinac koje se takoder sastoji iz dva odvojena zaseoka ali
u kojem do 1808. godine kada je imalo 21 kucni broj uopée nije zabiljezena dioba (niti jedno
prezime u popisu Cestica se ne ponavlja). Diobe nisu zabiljeZene niti u franciskanskom upisniku
iz 1866. godine. Izostanak diobe potvrduje i vrlo ujednacena veli¢ina zemljiSnih posjeda. Prisut-
nost nasljedivanja, ali isklju¢ivo linijskog, bez diobe posjeda potvrduje i Cinjenica da su kao
vlasnici kuéa 1866. upisani vlasnici istih prezimena kao i oni 1808. godine ali razli¢itih osobnih
imena (radi se o njihovim nasljednicima, u pravilu sinovima).

Postavlja se klju¢no pitanje, zasto je u jednom naselju do diobe doslo a u drugom nije. Razlog
tome valja potraziti u veli¢ini posjeda. Naime, uvidom u prosjecnu veli¢inu posjeda oba sela,
uocljivo je da je prosjecna povrSina zemljiSnog posjeda Vlaske Kapele usprkos evidentnim dio-
bama jo$ uvijek veéa no prosjecna povrsina posjeda u selu VukSincu. Sli¢na fizionomska obiljez-
ja kao Vukginac imaju primjerice sela Javorovac, Cukovec®, Globocec, Bolfan te Vlajislav. Ova
naselja formirana na pobrdu tijekom 18. stolje¢a pokazuju tendenciju spustanja prema cestovnoj
komunikaciji u podnozju.

RURALNA NASELJA NASTALA NAKON DONOSENJA STATUTA VALACHORUM

Kao §to je ved istaknuto donoSenje Statuta Valachorum 1630. godine potaklo je novi val kolo-
nizacije prostora varazdinske vojne granice. Nakon pocetnog vala kolonizacije u kojem su
obnovljena ili osnivana naselja uglavnom u zapadnom dijelu promatranog prostora, sada se nase-
ljava ¢itavo podrucje zapadno od rijeke Ilove. O intenzitetu kolonizacije tijekom 17. 1 prve polo-
vice 18. stolje¢a govori podatak da je broj stanovnika varazdinske vojne granice 1610. godine
iznosio oko 10 000, da bi se do 1756. popeo na preko 15 000 (Kaser; 1997: 140). O tijeku ove
kolonizacije takoder je vrlo malo podataka koji bi govorili o to¢nim godinama osnivanja pojedi-
nih naselja, ali s obzirom na podatke iz pojedinih vizitacija ili konskripcija kao i iz podataka o
godinama gradnje crkvenih objekata i osnivanja Zupa, moZemo otprilike rekonstruirati kada su
ona naseljavana.

DonoSenje Statuta Valachorum presudno je utjecalo na daljnji tijek kolonizacije, ali i na fizi-
onomska obiljeZja novoosnivanih naselja. Upravo zbog toga Sto za prostor varazdinske vojne
granice nije bilo strogih odredbi o zemljiSnim kvotama i osnivanjima naselja kao u karlovackoj
granici, Statuta Valachorum predstavlja temeljni dokument koji je rjeSavao i ta pitanja’. Naj-
vaznija odredba Statuta po tom pitanju svakako predstavlja potvrda krajiSkog prava na stvarno
vlasnis$tvo nad zemljom, §to znaci da su se diobe ili prodaje nesmetano odvijale bez direktnog
upliva vrhovne vlasti..

Nadalje, potvrdivanjem krajiSke samouprave, sasvim je izvjesno da je na podjelu zemljista
kao i na kasnije diobe velik upliv imao seoski sudac ili knez (sli¢cna je metodologija podjele
zemljiSta primijenjena i u formiranju mletackih krajina). Na to ukazuje i ¢l. 5. i 6. Statuta koji
govori o tome da je knez bio duZan znati precizne podatke o diobi te o broju kuca, porodica,
promjenama prebivaliSta. Poseban dio Statuta bavi se vlasnickim odnosima (O Posjedovanju
imovine), pa Clanak 1. kaze da svako selo mora to¢no odrediti svoje granice a ¢l. 3 da svaka
kupoprodaja mora biti ovjerena od kneza. Dakle, u zemljiSnim pitanjima lokalna krajiSka samo-
uprava morala je imati velik utjecaj.

6 Selo Cukovec naseljeno Viasima pogetkom 17. stolje¢a, smjesteno je na sjevernim obroncima Kalnié-
kog gorja. Do sredine 17. stoljeca selo je bilo u sastavu vojne granice, a od 1659. ulazi u sastav ludbres-
kog vlastelinstva (Horvat-Levaj, Reberski, 1997; 254).

7 Transkripcija i prijevod Statuta objavljeni su 1999. godine pod naslovom "Statuta Valachorum, prilozi za
kriticko izdanje", SKD Prosvjeta.
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Tako nastala ruralna naselja ne isti¢u se samo po tome $to su po svojem postanku nesto mlada,
ve¢ se znatno razlikuju i svojom fizionomskom strukturom. Opisani specifi¢ni povijesni uvjeti
nastanka velikog dijela ruralnih naselja varazdinske vojne granice rezultirao je razmjerno pravil-
nom strukturom naselja, no ipak rijetko strogim geometrijskim tlocrtima kako je to bilo primje-
rice u karlovackoj vojnoj granici. Ipak, valja naglasiti da su ove dvije generacije naselja varaz-
dinske vojne granice nastale u razmaku od 100-tinjak godina, dok je primjerice vremenski raz-
mak nastanka pojedinih naselja u karlovackoj granici znatno ve¢i (i do 300-tinjak) pa su i fizio-
nomske razlike blaze izrazene (Slukan-Alti¢, 2003, 65-84).

Temeljem uvida u katastarske izvore medu naseljima varazdinske vojne granice koja su nasta-
jala u vrijeme i nakon donoSenja Statuta, moZe se zakljuciti da su novija naselja znatno pravilnije
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strukture no ona prve generacije. Sada se ne radi samo o naseljima okupljene strukture, ve¢ o vrlo
pravilnim tlocrtima koji jasno ukazuju na stanovit sustav u osnivanju naselja i raspodjeli zemljis-
nih posjeda. Ipak, i medu njima mogu se izdvojiti pojedini podtipovi:

Nizna (linijska) naselja (tzv. Strassendorf) bez izrazito pravilne parcelacije, najvjerojatnije
nastala spontano. Primjer takvih naselja su Markovac, Macki®, Ladislav, Trnava, Gornja Kova-
Cica, Konséani®, Trnovitica'... Temeljem uvida u njihovu vlasni¢ku strukturu, moze se utvrditi
da spomenuta sela do 1808. godine uopée nisu imala diobe posjeda. Istu, pravilnu strukturu for-
miranu duZ cestovnog pravca imaju i naselja Majur™, Hercegovac™ i Brezine'®, no kod njih je
parcelacija posjeda izrazito izraZzena pa se pojedina prezimena 1808. godine javljaju i po 3-4 puta
$to ukazuje na viSestruke diobe.

Svojevrsni specifikum predstavljaju sela Utiskani i Mali Grdevac koje karakteriziraju pravil-
na struktura dvostrukog niza koja je uvjetovana rebrastim reljefom podrucja na kojem su
formirani. Reljefom uvjetovanu dvorednu strukturu imalo je i selo Zdencac', jedan niz kuca
¢inilo je pravoslavno a drugi niz kuca katoli¢ko stanovniStvo.

Nizna naselja posve pravilne strukture nastala planskom parcelacijom. Primjer takvom
naselja predstavlja selo Hrastilnica u jugozapadnom dijelu vojne granice. Ovo je naselje nastalo
kolonizacijom nakon 1690. godine. Odlikuje ga ne samo zrcalna struktura svih ku¢nih Cestica i
okuénica te okolnog poljoprivrednog zemljiSta. Sli¢an primjer predstavlja planski osnovano
naselje IvanovCani pokraj Bjelovara nastalo pocetkom 18. stoljeca. Pravilnu niznu strukturu
imaju i sela Semovci i Purdic.

Posebnu podskupinu ¢ine nizna naselja s tendencijom razvoja trga u obliku mjestimi¢nog
proSirenja glavne prometnice. Takvu pojavu zaticemo u selima u kojima je u srediSnjem dijelu
naselja relativno rano (prije izgradnje okolnog prostora) izgradena crkva ili neki drugi objekt
centralnih funkcija nakon Cega se cesta u tom dijelu spontano pocela proSirivati poprimajuci
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8 Selo Magki staro su selo koje se u pisanim izvorima spominje ve¢ 1270. godine kao posjed Zupske
tvrde u Roviséu (Sramek, 1995; 93). Stradalo u vrijeme turskih prodora, naselje je obnovljeno, vijerojat-
no tijekom prve polovice 17. stoljeca. Godine 1673. Macki postaju dijelom slobodne opcine Cirkvena i
ostaju u tom statusu sve do ukidanja opcine 1768. godine, kada je uklju¢eno u Vojnu krajinu.

9 Selo je prvi puta popisano 1679. godine kada je ovdje evidentirano 8 obitelji (Pavicic, 1968; 140).

10" Selo je naselieno oko 1700. godine. U popisu 1732. godine evidentirano je 42 obitelji (Pavicic, 1968; 97).
" Godine 1771. Majur je imao 13 domacinstava i 126 stanovnika (Kozul, 1999; 378)

2" Godine 1715. Hercegovac je imao 9 domacinstava. Crkva je izgradena 1789. godine (Kozul; 1999; 285).

8 To je naselje od 1673. do 1768. bilo dio slobodne opcine Cirkvena. Godine 1771. imalo je 274 stanovni-
ka koji su zivjeli u 17 ku¢a (Sramek, 1995; 67)

4 Spominje se u vizitacijama 1704. godine a vjerojatno je nastalo tijekom druge polovice 17, stolje¢a.
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osobine trga. Takve osobine pokazuje struktura Grubi$nog Polja, Palesnika's, Tomasice'® i sela
Kapelice'”.

Trecu vrlo specifi¢nu skupinu naselja novijeg nastanka predstavljaju nizna naselja formira-
na duz vodenih tokova. Uglavnom se radi o naseljima Ilovske zavale i rubnog podrucja Lonj-
skog polja, nastajala krajem 17. stoljeca. Takvu strukturu imaju sela Novoselec'® i Obedisce'®.

Cetvrtu skupinu &ini vrlo mali broj naselja koja su iako mlada po postanku karakterizirana
nepravilnom, ¢esto posve disperznom strukturom. Jedno od takvih primjera je selo Dabcevica
izrazito raSrtkane (razbijene) strukture formiranih zaseoka s snazno izrazenim diobama. Ovdje je
ocigledno radi o zadruznim zajednicama koje su naselile brdovite juzne pristranke Bilogore pa je
njihova disperzna struktura ocito potaknuta gospodarskim zahtjevima stocCarske proizvodnje.
Sli¢nu strukturu naselja imaju primjerice i sela Peratovica i Kolarovo Selo?. I neka manja nase-
lja formirana u manje brdovitim podrucjima imaju nepravilnu strukturu.

ZAKLJUCAK

Temeljem pisanih izvora na podru¢ju Varazdinskog Generalata i Krizevacke Zupanije moZze-
mo izdvojiti dvije faze kolonizacije: onu prije i onu nakon donoSenja Statuta Valachorum. S
obzirom na tu vremensku granicu, mogu se izdvojiti dvije generacije naselja koje karakteriziraju
razlicite fizionomske osobine. Opcenito moze se zakljuciti da starija naselja u pravilu imaju
nepravilniju strukturu od onih mladih, no za razliku od situacije u Karlovackom generalatu, naj-
veci broj ruralnih naselja varazdinske vojne granice od samih poc¢etaka imaju manje-vise okuplje-
nu strukturu naselja i posjeda Sto je rezultat razliCite gospodarske osnove doseljenika kao i
razliCite konfiguracije terena. Nadalje, primjetno je da se kod strukture zemljiSnog posjeda u
pravilu radi o okupljenom zemljiSnom posjedu. Okupljenost naselja ukazuje i na Cinjenicu da je
obrada zemlje bila od samih pocetaka dominantna gospodarska grana pa su i naselja formirana u
skladu s potrebama agrarne proizvodnje (stoCarska naselja karakterizira disperzna naseljenost).

Tendencija stvaranja zadruga nije zamjetna samo u disperznim ve¢ i u nekim okupljenim
naseljima.

Specifi¢nost varazdinske vojne granice je dioba posjeda koja je zamjetna i kod naselja nastalih
prije kao i kod naselja nastalih nakon donoSenja Statuta Valchorum. Ta je pojava rezultat velike
povrsine plodnog tla i razmjerno velikih zemljiSnih posjeda Cija je povr§ina omogucavala diobe
primarnih posjeda. U naseljima manjih povrSina zemljiSnog posjeda diobe nema a nasljedivanje
se vrSilo iskljucilo linijski, s oca na sina. Takva situacija rezultirala je ¢injenicom da se kao
posjednici kuéa u upisnicima jozefinske i franciskanske generacije u preko 95% slucajeva susre-
¢u ista prezimena (ali razli¢ita osobna imena, dakle u meduvremenu je doslo do nasljedivanja ali
gotovo isklju¢ivo s oca na sina bez diobe). Kako su gotovo sva naselja nastala do 1737. godine

5 Palesnik je staro srednjovjekovno naselje. Nakon turskih provala prvi se puta spominje 1706. godine.
Godine 1715. imao je 12 domacinstava. U srediSnjem dijelu naselja nalazi se kapela Sv. Lovre (Kozul,
1999; 347)

6 Selo Tomasica prvi se puta u pisanim izvorima spominje 1702. godine da bi 1710. godine ve¢ imalo
status samostalne zupe. Zupna crkva Sv. Tome izgradena je 1755. godine (Kozul, 1999; 338).

7 Selo Kapelica je staro katoli¢ko selo koje je 1334. godine bilo sjediste Zupe s crkvom Sv. lvana Krsti-
telja. Nakon osmanskih prodora selo se spominje 1710. godine kao dio Zupe Tomasica. Godine 1720.
obnovljena je crkva Sv. Magdalene (KoZul, 1999; 264).

8 Pri popisu 1679. godine u selu je popisano 23 obitelji (Pavicic, 1968; 146)..

% Godine 1679. imalo je 12 obitelji (Pavicic, 1968; 147).

20 Selo se u popisima stanovnika prvi puta javlja 1732. godine. Naselili su ga Vlasi tijekom druge polovice
17. stolje¢a (Pavicic, 1986; 106).
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kada se Hildburghausenovim reformama znatno ograniava pravo na raspolaganje zemljiStem i
diobe, to se nije znatnije odrazilo na strukturu posjeda. Zanimljivo je medutim, da usprkos Cinje-
nice da su prodavanje posjeda i diobe bili dozvoljeni, oni ipak razmjerno rjeda pojava no §to
bismo to ocekivali. Usporedbom upisnika jozefinske i farnciskanske generacije uocljivo je da
prodaje drugoj obitelji bile iznimno rijetke, odnosno da su prezimena vlasnika uglavnom ista. Do
promjena u vlasnistvu dolazilo je gotovo isklju¢ivo obiteljskim diobama. Takoder uocljivo je da
je rast naselja iznimno spor, odnosno da su naselja izmedu jozefinskih i fanciskanske izmjere u
prosjeku rasla za nekoliko kuda.

Na temelju navedenog moze se zakljuciti da s obzirom na uvjete i vrijeme nastanka, postoji
nekoliko temeljnih tipova ruralnih naselja varazdinske vojne granice:

okupljena naselja nepravilnog tlocrta (uglavnom starije kolonizacije)

nizna naselja formirana duz cestovnih pravaca medu kojima se razlikuju ona strogo planske
parcelacije te nizna naselja spontanog nastanka

- 1LV NYXNTS YI13dIN

nizna naselja formirana duz vodotokova

nizna naselja s tendencijom razvoja srediSnjeg trga

raStrkana naselja sa zaseocima.

Usporedbom fizionomskih osobina naselja katastarskih izvora 18. i 19. stoljeca takoder je
mogude zamijetiti tendenciju spustanja naselja duz puteva i sve pravilniju njihovih novijih dije-
lova. Od sredine 18. stoljeca, a napose nakon 1807. godine kada je Osnovni krajiski zakon zabra-
njivao podizanje kuéa na osami te utemeljio obvezu gradnje kuéa u skladu s gradevnom osi duz
ceste, sela varazdinske vojne granice sve viSe dobivaju obrise niznih naselja (Kaser, 1997; 11-59).
Temeljem pracenja razvoja spomenutih naselja mogu se izdvojiti i nekoliko karakteristicnih faza
u njihovom razvoju:

Rastresito naseljavanje ili naseljavanje u obliku zaselaka. Rezultat je izrazito rastrkano naselje
ili selo sa zaselcima.

Pocetna faza okupljanja, najéeS¢ée nakon izgradnje nekog objekta centralne funkcije (crkva ili
neki vojni ili gospodarski objekt). Rezultat je naselje manje-viSe okupljenog ali nepravilnog
tlocrta.

Izgradnja duZ prometnog pravca. Naselja formirana po pobrdima pokazuju tendenciju spusta-
nja prema podnozju.

Postepeni lateralni razvoj niznih naselja.

VI 13SVN HINTVHYNY 3ANIG0SO0 IXNSO0T104HON-0MSINONOIZI4

LITERATURA:

Adamcek J. (1980.): Agrarni odnosi u Hrvatskoj od sredine XV do kraja XVII stoljeca. Sve-
ucil$na naklada Liber, Zagreb.

Belaj, V. (1997.): Formiranje naselja u ludbreSkom kraju. Umjetnicka topografija Hrvatske,
Ludbreg i Ludbreska Podravina. Institut za povijest umjetnosti, Zagreb, str. §1-90

Buturac, J. (1977.): Kutina. Kr§¢anska sadasnjost, Zagreb.

Buturac, J. (1984.): Vrbovec i okolica 1134-1984., Vrbovec

Buturac, J. (1991.): Regesta za spomenike Krizevaca i okolice. KriZevci.

Buczynski, A. (1992.): Obveze i povlastice krajiskih casnika. Povijesni prilozi, br. 11, Zagreb,
str. 63-110.

éelap, L. (1957.): Kuéna zadruga u Vojnoj granici. ZadruZni arhiv, br. 5, Novi Sad, str. 5-18

Horvat-Levaj, K. i Reberski, I. (1997.) (urednice): Umjetnic¢ka topografska Hrvatske, Ludbreg
i ludbreska Podravina. Institut za povijest umjetnosti, Zagreb.




Podravina PODRAVINA Volumen 10, broj 20, Str.24 - 37 Koprivnica 2011.

MIRELA SLUKAN ALTIC - FIZIONOMSKO-MORFOLOSKE OSOBINE RURALNIH NASELJA

GaceSa N. (1957.): Zemlji$ni odnosi u Vojnoj granici od polovine XVI-XIX veka. Zadruzni
arhiv, br. 5, Novi Sad, str. 19-38.

Hietzinger, K.B.E (1829.): Statistik der Militargraenze des oesterreichischen Kaisertrums: ein
Versuch. C. Gerold, Wien.

Kaser, Karl, (1997.): Slobodan seljak i vojnik, I, II, Zagreb, Naprijed.

Kozul, S. (1999.): Sakralna umjetnost bjelovarskoga kraja. Zagreb, Promete;j.

Krivosi¢, Stjepan (1983.): StanovniStvo Podravine 1659-1859. godine. Podravski zbornik,,
Koprivnica, str. 147-164

Lopasi¢, R. (1898.): Spomenici Hrvatske krajine III, L. Hartman (Kugli & Deutsch), Zagreb.

Marinovié-Uzelac, A. (2002.): Morfoloski tipovi hrvatskog sela. Prostor iza: kako moderniza-
cija mijenja hrvatsko selo. Zagreb: Institut druStvenih znanosti Ivo Pilar, str. 133-153

Moacanin, F. (1984.): Vojna Krajina do kantonskog uredenja 1787. objavljeno u Pavlicevié
(1984.), str. 23-56

Pavicic¢, Stjepan (1968.): Moslavina i okolina. Zbornik Moslavine, knjiga prva. Muzej Mosla-
vine, Kutina, str. 9-165.

Pavlicevi¢, D. (urednik) (1984.): Vojna krajina: povijesni pregled-historiografija-rasprave.
Sveucili$na naklada Liber, Zagreb.

Pavlicevié, D. (1989.): Hrvatske kuéne zadruge, SveuciliSna naklada Liber, Zagreb.

Pavlicevi¢, D. (1992.): Krajisko zadruzno zakonodavstvo: 1807-1889. Radovi Filozofski
fakultet SveuciliSta u Zagrebu, Zavod za hrvatsku povijest, vol. 25, Zagreb, str. 149-162.

Roksandi¢, D., Visnjié, ¢ (1999.): Statuta Valachorum, prilozi za kriticko izdanje. SKD Pro-
svjeta, Zagreb.

Slukan-Alti¢, M. (2003.): Komparativna analiza kulturnog pejsaza ruralnih naselja mletacke
i habsburske krajine. Triplex Confinium (1500-1800): ekohistorija. Knjizeni krug Split i Zavod
za hrvatsku povijest Filozofskog fakulteta, Split/Zagreb, str, 84-86

Sramek, A.T (1995.): Slike iz proSlosti: Sv. Ivan Zabno i okolica. Sveti Ivan Zabno.

Utjesenovié Ostrozinski, O. (1988.): Vojna Krajina. Skolska knjiga i Stvarnost. Zagreb.

Valenti¢, M.(1984.): Hrvatsko-slavonska vojna krajina 1790-1881. u Pavlicevi¢ (1984). str.
57-91.

Vanicek, F. (1875.): Specialgesichte der Militirgrenze. Wien.

Physiognomic and morphological characteristics of the rural settlements of the Varazdin
Generalate and Krizevci County

SUMMARY

In the area of Varazdin Generalate and KriZevci County, two different stages of the coloniza-
tion can be identified: first - before and second - after enactment of Statuta Valachorum (1630).
Depending on the time of colonization, two different morphological types of the rural settlements
has been developed. Oldest rural settlements, established before enactment of Statuta Valacho-
rum, have gathered but more irregular structure. The youngest rural settlements, established after
the Statuta Valachorum, are characterized by more regular structure. Depending of the time of
establishing of rural settlements of the Varazdin Generalate and KriZzevci County, we can identi-
fied several characteristical types by its physiognomic and morphological structure:

- gathered rural settlements with irregular structure (usually established before Statuta
Valacorum)
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- longitudinal settlements developed along the roads. Among this types there are to subtypes-
longitudinal settlements with planned parcelation and longitudinal settlements developed spon-
taneously (developed after enactment of Statuta Valachorum)

- longitudinal settlements developed along the water course (river, stream) (developed after
enactment of Statuta Valachorum)

- longitudinal settlements with the tendency of developing central square around the church
(developed after enactment of Statuta Valachorum)

- dispersed settlements with hamlets (developed after Statuta Valachorum as cattlemen’s
settlements)
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SI. 2 Trnovitica - primjer kasnije naseljenog niznog
naselja bez pravilne parcelacije (1783.)
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Sl. 3 Brezine - primjer kasnije naseljenog niznog naselja bez Sl. 4 Zabrde - primjer starijeg naselja okupljene
pravilne parcelacije (1783.) strukture nepravilnog tlocrta (1783.)
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SI. 5 Fuka - primjer starijeg
naselja okupljene strukture
nepravilnog tlocrta (1783.)
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SI. 6 Majur - primjer kasnije
naseljenog niznog naselja bez
pravilne parcelacije (1783.)

Sl. 7 Vlaska Kapela - starije
naselje disperzne strukture sa
zaseocima (1783.)
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SI. 8 VukSinac - starije naselje
disperzne strukture sa zaseocima
(1783.)
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SI. 9 Utiskani - primjer dvoredne
strukture niznog naselja (1783.)

Sl. 10 Zdenéac - primjer dvoredne
strukture niznog naselja (1783.)
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Sl. 11 Novoselec - nizno naselje nastalo duz vodenog Sl. 12 Obedis¢e - nizno naselje nastalo duz vodenog

toka (1783.) toka (1783.)

Sl. 13 Semovai - primjer novijeg niznog naselja izrazito
pravilne parcelacije (1783.)
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Sl. 14 Pale$nik - nizno naselje s
tendencijom razvoja srediSnjeg
trga (1783.)
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Sl. 15 Kapelica - nizno naselje s
tendencijom razvoja sredi$njeg
trga (1783.)

Sl. 17 Hrastelnica - primjer novijeg niznog naselja
izrazito pravilne parcelacije (1783.)
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THE RIVER DRAVA AND A VILLAGE IN MEDIMURIJE IN THE MODERN
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SAZETAK

Donja Dubrava predstavlja jedno od sela uz rijeku Dravu koje je razvilo povezanost
stanovnistva s rijekom kroz visestoljetno iskustvo. Od 18. do 20. stoljeca su stanovnici
Donje Dubrave dobrim dijelom bili i egzistencijalno vezani uz ovu rijeku. U ovom radu
autor pokuSava rekonstruirati meduodnos jednog medimurskog sela (Donje Dubrave) i
rijeke Drave, analizirajuci poplave i borbu protiv njih, bolesti vezane uz rijeku (gusa-
vost), Sume te ekonomske djelatnosti vezane uz rijeku — zlatarstvo, brodarstvo, splavar-
stvo, mlinarstvo itd. U radu je autor pristupio putem povijesti okolisa i gospodarske
povijesti.

Klju€ne rijeéi: povijest okolisa, ekonomska povijest, rijeka Drava, Donja Dubrava, povijest
Key words: environmental history, economic history, Drava river, Donja Dubrava, history

O Donjoj Dubravi postoji opsezna monografija objavljena 2007. godine i u njoj su obradeni
mnogi aspekti odnosa ovoga sela i rijeke Drave.! Nakon njenog objavljivanja istraZivanja su
nastavljena, a dio rezultata su objavili Dragutin Feletar i Hrvoje Petri¢, posebno o razvoju spla-
varstva i o donjodubavskim cehovima.?

O meduodnosu Donje Dubrave i rijeke Drave govori legenda: "Ne samo negda je huda Drava
pritiskala Dobravc¢ane, kaj so se morali preseljavati, ona je i v XIX. veku pak nakanila natirati
selo dalje na sever. Unda vec so jo dobravski ljudi zladali z babami z falSine i proda, koje so hitali
v matico de je Stela predrti, nabijali pilotline i gatili, odvrnuli reku od sela. De je pred pedeset ljet
bila Stara Drava is¢e v XIX. veku kre Prekopa so fljojsi i Sajke plavale. Tu na novem tlu se
Dobrava zanavek zatrdila, kre pokorene Drave (...) Unda se i formeralo selo z svojemi krajami.

1 Zvonimir Bartoli¢, Dragutin Feletar, Petar Feletar, Vladimir Horvat, Ladislav Kranjec , Hrvoje Petri¢,
Opc¢ina i zupa Donja Dubrava, Povijesno-geografska monografija, Meridijani, Donja Dubrava 2007.

2 D. Feletar, H. Petri¢, Donja Dubrava — srediSte splavarstva na rijeci Dravi, Ekonomska i ekohistorija,
br. 3, Zagreb-Samobor 2007, str. 156-181; D. Feletar, Pravila triju obrnickih cehova iz Donje Dubrava iz
1772. godine, Podravina, broj 17, Koprivnica 2010., str. 5-52.
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Dobilo je Doljnjega kraja, Gornjega i pijaca. A Prekop je nastal v borbi z Dravom. Tu so se delali
Sanci, navazalo zemlje i proda, de se najve¢ prekopavalo pak i selilo."®

RIJEKA DRAVA

Rijeka Drava izvire u Italiji u ToblaSkom polju — kod Dobbiaca (1192 m nad morem), a utjece
u Dunav u isto¢noj Hrvatskoj kod AljmaSa (79,4 metra nad morem). Cjelokupni tok Drave ori-
jentiran je u smjeru istok-jugoistok, a njegova danasnja duljina je 749 km.* Drava je stolje¢ima
plavila podruéja kojima je tekla.?

Rijecna korita u ovom kraju jo$ ni u pleistocenu nisu bila fiksirana jer su rijeke, u prvom redu
Drava, nanosile mnogo materijala i sedimentirale ga na Sirokom prostoru. Zbog slabe otpornosti
neogenih i pleistocenih sedimenata rijecno se korito Drave ¢esto mijenjalo (Sto je i danas vidlji-
vo0), a priblizno danasnji pravac dobila je tek u holocenu. Sa znatnom akumulacijom materijala u
geoloskoj sadasnjosti Drava je izdignula svoje korito iznad okolnog zemljiSta. Drava je najhiro-
vitija panonska rijeka, a ima znatan pad i brzi tok, s tim da kod Botova dolazi do smanjenja pada
tako da on ovdje iznosi oko 0,5 m/km. Erozija joj je vrlo jaka, a cijepa se na brojne mrtvaje
(mrtvice, bereke) i suha korita. Zbog nagomilavanja §ljunka i pijeska rijeCna se matica pomicala
i erodirala jednu pa drugu obalu. Utjecajem obilnih taloga pojedini rukavci postali su preplitki pa
je glavna masa rijecne vode morala prije¢i u druge koji su dotad bili sporedni. Tako su stvorene
mnoge pli¢ine i otoci, ve¢inom prolaznog znacenja. &

Za ocjenu osobina rijeke Drave vazno je istaknuti da joj je prosje¢na brzina kod Varazdina 1,7
m/sek, a da za srednjeg vodostaja njome protjece oko 530 kubi¢nih metara u sekundi vode. Ovi
podaci ukazuju na hidroloski znacaj rijeke relativno brzog toka i velike mehanicke snage koja
erodira obale, ali koja i akumulira materijal u svom koritu. Za Dravu i njezine pritoke u ovom
dijelu Hrvatske tipican je snjezno-ledenjacki rezZim. Tekucice su bogate vodom u prvoj polovici
toplog razdoblja godine. Najizrazitiji element rije¢nog reZima je ljetni maksimum vode. Velika
voda u jesensko doba manje je zastupljena, a proljetna mala voda rijetka je pojava.’

Drava ima maksimum vodostaja od svibnja do srpnja, dok je vodostaj najniZi od prosinca do
veljace. U proslosti su povremeno nastajale velike poplave, kao posljedica obilnijih padalina u
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kratkome vremenskom razmaku. Problem je i relativno visoka podzemna voda, osobito u ranim
proljetnim i jesenskim mjesecima, kad se voda bunara mijeSa s povrSinskom vodom i kiSnicom
pa je ponegdje neprikladna za pi¢e.® Rezim otjecanja vode je osiguravao dovoljne koli¢ine vode
u vegetacijskom razdoblju i bio je pogodan za potrebe raznovrsnih korisnika.® Rijeka Drava je

3 Legendu je zabiljezio K. Safar — Prekop&an, Dobrava i njen pijac negda, Dobravske novine, br. 15,
Donja Dubrava 2000., str. 16.

4 V. Blaskovié, Osobitosti Drave i nage granice u Podravini, Podravski zbornik 2, Koprivnica 1976, 141; 1.
Berti¢, Drava, Encikolopedija Jugoslavije 3, Zagreb 1984, 569-571; A. M. Griuinfelder, Drava, Podravski
zbornik 22, Koprivnica 1996, 37-54.

5 B.Vujasinovi¢, Radovi na uredenju voda u Hrvatskoj u 17. stolje¢u, Hrvatska vodoprivreda, br. 96, Za-
greb 2000., str. 63.

6 P Kurtek, Gornja hrvatska Podravina, n. dj., 18.

7 P. Kurtek, n. dj; J. Ridanovié, Hidrografske znagajke Koprivnice i okolice, Podravski zbornik 6, Koprivni-
ca 1980; A. Nemerkenyi, Verschiedene Typen von Altwasserarmen der Drau - auf gezeigt anhand von
Sattelitenaufhamen, Geografical papers 6, Zagreb 1985.

8 Hidroloski godignjak Jugoslavije 1/1985, Beograd 1988; Z. Dugacki, Lonjsko-ilovska zavala i bilogorska
Podravina, u: Geografija SR Hrvatske 2, Zagreb 1974, 132; J. Ridanovi¢, Hidografske znacajke Sredis-
nje Hrvatske, Geografski glasnik 35, Zagreb 1973; J. Ridanovi¢, Hidrogeografija, Zagreb 1993.

9 J. Ridanovic, Hidrogeografija, n. dj., 174.
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na medunarodnoj konferenciji odrzanoj od 8. do 12. rujna 2004. u nacionalnom parku u Ferto-
Hansag u Madarskoj uvrstena u dio Europskog zelenog pojasa,’® dok je 2011. tok rijeke Drave
proglasen dijelom Regionalnog parka Mura-Drava."

DONJA DUBRAVA | NJENI STANOVNICI U MEDUODNOSU SA RIJEKOM
DRAVOM

Rijeka Drava je, uz rijeku Muru, znacajno utjecala na susjedno trgoviste Legrad,'? narocito
njegovim "preseljenjem" iz Medimurja u Podravinu pocetkom 18. stoljeca. Osobito je zanimljiv
polozaj Legrada nastalog na sutoku rijeka Drave i Mure. Rijeka Drava je otezala komunikaciju
sa njegovom nodalno-funkcionalnom regijom pa tako i Donjom Dubravom, i to do pocetka 18.
stoljeca prema jugu (manje izrazeno), a kasnije prema sjeveru (viSe izraZzeno). Veci je bio gubitak
sjevernog gravitacijskog podrucja koje je bilo vise upuéeno na Legrad kao centralno naselje.
Mozda je ovaj dogadaj za Donju Dubravu znacio i prednost jer je ona, u gospodarskom smislu
mogla preuzeti neke centralne funkcije od Legrada.

Osim pada broja stanovnika, poplave i poljoprivredne krize su se odrazile i na neke druge
demografske pokazatelje kao ucestalosti vjencanja. Jo§ je Pierre Chaunu na primjeru nekih dije-
lova Europe utvrdio da je pad broja vjencanja jedan od karakteristi¢nih znakova krize koju pokre-
¢u gospodarski razlozi. Lako je shvatiti da se ona mnogo manje osjeca u slucaju Cisto epidemijske
smrti koja nije na poljoprivrednoj osnovi. Kriza vjencanja je uz veliku smrtnost signal da se javlja
demografska kriza koja nastaje uslijed neimastine i gladi, uslijed gospodarskih kriza starog tipa
u njihovom najteZem i najpresudnijem obliku: krizi drustvene prehrane.'® Na sli¢ne pojave u
vezi s vjen¢anjima je u hrvatskoj historiografiji upozorio Stjepan Krivosi¢." Krize vjencanja u
Zupi Donja Dubrava su krajem 18. i tijekom prve polovice 19. stoljea zabiljeZene u slijedecim
godinama: 1793., 1796., 1803., 1814., 1815., 1817., 1821., 1822., 1825., 1827., 1831. 1 1841.

10 Strateski je cilj zastita rijeke Drave i njenog porjeéja prema zakonskim propisima Republike Hrvatske te
zastita njenog toka u sklopu programa MAB (Man and the Biosphere pri UNESCO-u) odnosno medu-
narodnog projekta "Park biosfere Dunav-Drava-Mura". M. Puri¢ Hranjec, Hidroenergetska eksploatacija
Drave, u: Drava u Medimurju jo$ uvijek zivi, Cakovec 2005., str. 30.

™ hitp://www.min-kulture.hr/userdocsimages/priroda%20nova/Uredbu%200%20progla%c5%a1enju%20
Regionalnog%20parka%20MuraDrava.pdf — pristup ostvaran 8.10.2011.

2 |egrad se spominje od 1384., u XV. st. dobio status trgovista (oppidum), od 1610. ima grb. God. 1643.
Ferdinand Ill. je L. dodijelio privilegij slobodnog trgovista, a sredinom XVII. st. se kratko spominje kao
grad (civitas). U XVI. st. ulazi u sastav posjeda Zrinskih koji u L. ureduju sjediste Legradske ili Medi-
murske kapetanije izgradivsi protuosmansku utvrdu 1567. god. L. je kratko bio pod osmanskom vlas¢u
(1577-1579.1 1600.). U XVII. i XVIII. st. u Legradu su razvijeni trgovina i cehovi (Stari ceh — 1677,
Cizmarski - 1697., brodarski 1717, tkalacki 1747., mlinarski 1768. i dr.). Od 1671. djeluje tridesetnica, a
od 1682. se spominje solana. Krajem XVII. i po¢etkom XVIII. st. sa viSe od 3000 st. L. je najve¢e naselje
Zupanije Zala, te jedno od najvecih naselja u sjeverozapadnoj Hrvatskoj. U blizini je kratko postojala
utvrda Novi Zrin (1661.-1664.). L. se meandriranjem, nakon poplave 1710. naSao na desnoj, podravskoj
obali Drave. Nakon §to je od 1848.-1861. bio u sastavu Hrvatske, L. je do 1918. u sastavu madarske
Zupanije Zala. Pod madarskom okupacijom 1941.-1945. Kat. Zupa se spominje 1540. Od druge pol. XVI.
do pocetka XVIII. st. ve€ina stanovnistva su protestanti. Kat. Zupa je obnovljena 1641. kada je izgrade-
na drvena crkva. God. 1769.-1784. sagradena je danasnja barokna crkva sa zaobljenim svetiStem u
kojemu su vrijedne zidne iluzionistiCke slike. U parku se nalazi grupa pilova iz XVIII. stolje¢a. Usp. D.
Feletar, Legrad, Cakovec 1971., H. Petri¢, Legrad, Hrvatska enciklopedija, sv. 6, Zagreb 2004, str. 487.

8 P.Chaunu, La civilisation de I'Europe classique, prijevod - Civilizacija klasi¢ne Evrope, Beograd 1977,
201-203.

4 8. Krivosi¢, Stanovnistvo i demografske prilike u sjeverozapadnoj Hrvatskoj u XVIII. i prvoj polovini XIX.
stolje¢a, Varazdin 1991.
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godine." Cini se da je veéina kriza vjenanja vezana uz poplave jer se ista pojava javlja i u Zupi
Drnje (koja je bila smjeStena kao i Donja Dubrava, na samoj obali rijeke Drave). Tamo su krize
vjencana zabiljezene: 1793.,1796., 1803., 1809., 1812., 1814., 1815.,1817., 1821., 1827, 1833,
1839.1 1845. godine™. O utjecaju gospodarskih kriza na krize vjenc¢anja pokazuju jo$ neki poda-
ci. B. A. Krceli¢ piSe da je 1751. godine "u jednu rije¢ bila potpuno neplodna. PSenica i raz,
pokvarene nezdravim zrakom, nisu se mogli ni pozeti..." Isti je gospodarsku krizu zabiljeZio
1763. godine, a uz to je naveo da se troSkovi svadbi moraju ograniciti jer je u tome "bilo silnog
razbacivanja.""”

Drava je odnosila i ljudske Zivote, kao 1865. godine kada su hodocasnici iz madarskog sela
Pustara prelazili rijeku Dravu i utopili se u njoj jer je Camac bio premaleni za 11 ljudi te se pre-
vrnuo."® Dragutin Safar je o tim aspektima meduosnoa ljudi i Drave zapisao: "Nemirna reka
Drava je vekami donaSala dobro i zlo Dobravéanom, morti njim je dala i specifi¢noga karaktera,
pomagala dojti do blagostanja, a negda donasala straha i nevolje. Njenje velj bujice zagrozavale
so naseljenje, plavile Zitna polja"."®

Drava je u poplavama donosila nevolje ovdasnjem stanovnisStvu. Primjeric, 1822. godine
donjodubravska crkva nije imala stalnoga prihoda jer je rijeka Drava "oduzela" zemlju prigodom

5" Drzavni arhiv Varazdin (DAV), Zbirka matiénih knjiga, Mati¢ne knjiga vienganih zupe Donja Dubrava
1790.-1800., 1815.-1857.

6 DAV, Zbirka mati¢nih knjiga, Mati¢na knjiga vjenéanih Zupe Drnje 1751.-1857.

7" B. A. Kr&elié, Annue ili historija 1748-1767, Zagreb 1952., str. 98, 101, 465.

'8 Zupni ured Donja Dubrava, Spomenica zupe.

19 D. Safar, Drava i Dobrava, Dobravske novine, br. 22, Donja Dubrava 2004., str. 10.
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meandriranja.?’ Te je godine bio tako visok vodostaj da je polje blizu Mure i Drave zvano Pazut
i Parag bilo toliko pod vodom da su ljudi brali kukuruz u ¢amcima.?’

ZLATARSTVO

Drava je ovdasSnjem stanovniStvu donosila i niz odredenih koristi. Dravska voda je s dalekih
Alpi donosila zlatna zrnca, tako se u donjem dijelu Medimurja razvio obrt ispiranja zlata. Seljaci
su u Donjem Vidovcu, Sv. Mariji, Legradu, Donjoj Dubravi i drugdje otkrili mogu¢nost skromne
zarade ispiranjem zlata. Zlato se na rijeci Dravi ispiralo tijekom cijeloga ranoga novog vijeka, a
uz ova sela je i selo Drnje kraj Koprivnice niz godina bilo srediSte ispiraca zlata.

Postoje dokazi da su Zrinski ispirali zlato u Dravi i Muri, a kasnije je brigu o ispiranju zlata
vodila becka dvorska komora. Npr. otpisom kraljice Marije Terezije iz 1749. bilo je uredeno
ispiranje zlata. Za ravnatelja ispiranja zlata u Ugarskoj je bio postavljen Franjo de Weidinger
savjetnik Ugarske dvorske komore i ravnatelj tridesetnice dok je nadzornik ispiranja zlata za
Hrvatsku bio Ignacij Cinderi. Patent Marije Terezije je odredio da ako vlastelin Zeli na svom
zemljiStu ispirati sam ili po svojim ljudima, ima isprano zlato, ukoliko ga je Zelio zadrzati za
svoju uporabu, prema Cistoci ispranog zlata i njegovoj vrsnoci s rijeke Drave "zlato u spoju ili u
prasku stavljati na otkup eraru."??

20 Nadbiskupski arhiv Zagreb, Kanonske vizitacije (dalje: NAZ, KV), Prot. 84/XV, str. 33-39.
21 Zupni ured Donja Dubrava, Spomenica Zupe.; N. Benko, Povijest zupe Donja Dubrava, str. 30.
22 E. Laszowski, Rudarstvo u Hrvatskoj, 1, Zagreb 1942., 76-77.
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U jednom zapisu iz pretproslog stoljeca piSe: "Ako vodostaj Drave opadne toliko da iz vode
vire pjes€ani sprudovi, ispiraci zlata — ne Cigani, kako to obi¢no kazu, ve¢ prost puk ovoga kraja
— pocinje traganja za zlatonosnim nanosima. Potrebno je veliko iskustvo da bi se utvrdila koli¢ina
zlata; zlato ni zarade ispiraca zlata nisu iste. Ako nadu dobru lokaciju i na kosom, naherenom
stolu — jer za ispiranje zlata ne koriste tzv. kolijevku — ostane dosta zlatnih zrnaca, jedan muska-
rac dnevno zaradi 2-3 krune. Ali se ponekad nadu takva mjesta gdje se zaradi 40-50 kruna dnev-
no. U drugoj polovici 18. stoljeca je bilo i takvih zarada. Zlato nose u porezni ured u Kanizu
(Nagykanizsa). Posao je teZak jer ljudi Cesto stoje do pojasa u vodi, ipak svakoga mami sjaj sve-
moguceg zlata..."?® Najstari zapis o zlatarenju u Medimurju je iz 1671. kada se navodi da je iz
riznice Zrinskih u Be¢ odnesen 41 dukat i pol ¢istog zlata ispranog iz rijeke Drave. Medu brojnim
dokumentima o ispira¢ima zlata sacuvala se isprava koju je Marija Terezija 21. lipnja 1776. godi-
ne dala Bolti Embreusu za neometano ispiranje zlata na obali rijeke Drave u Sirini od 3 metra, za
postavljanje Satora, loZenje vatre i sl.24

Ispiranje zlata je pucanstvu u Medimurju osiguravalo zaradu i kruh. O kvaliteti dravskog zlata
u ovom kraju dovoljno govori otkupna cijena iz 1776. godine. Jedan kantar dunavskog zlata se
placao 13 forinti i 30 krajcara. Zlato ispirano na Dravi i Muri placalo se po 14 forinti i 45 kraj-
cara, a za zlato ispirano na ostalim rijekama 11 forinti.?®

Krajem 19. stoljec¢a se u Sv. Mariji, Donjem Mihaljevcu, Donjoj Dubravi i Donjem Vidovcu
ispiranjem zlata bavilo gotovo 250 parova ispirac¢a, odnosno 500 ljudi.?® Pocetkom 20. stoljeca
je u jednim prekomurskim novinama zabiljeZena razvijenost zlatarstva u ovom kraju: "(...) U to
vrijeme Donji Vidovec se jo§ smatrao centrom, gdje se da bi dopunili svoju zaradu — ispiranjem
zlata bavilo 125 domacina, a ovi su imali otprilike isti broj pomo¢nih radnika; u Svetoj Mariji
tim poslom se bavilo 25, Donjoj Dubravi 20, a Kotoribi otprilike isti broj domacina. Naravno,
zlato se ispiralo tek onda kada su vremenske prilike bile povoljne, odnosno kada su to poljopri-
vredni poslovi dozvoljavali. Izuzev hladnih dana svaki su dan (zlatari) odlazili na rijeku (...)"?”
Godine 1939. u Donjem Vidovcu je bilo 129 ¢amaca i 240 zlatara, dok ih je u Donjoj Dubravi
zabiljezeno 20, Legradu 10, a Sv. Mariji 5 zlatara.?®

Na ispirace zlata u ovom kraju je poticajno djelovala i ¢injenica Sto se u patentnim kraljev-
skim poveljama njihovo zlato spominje kao najkvalitetnije. Naime, kvaliteta zlata nije svugdje
bila ista, a odavno je bilo utvrdeno da je najkvalitetnije ono zlato koje se ispiralo na Dravi i
Muri 2®
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RIBARSTVO

Drava je bila vaZna i zbog ribarstva od kojeg su Zivjeli pojedini ribari. Sto se tice ribarstva
potrebno je istaknuti da su se za ulov ribe na Dravi i Muri placale odredene takse osim u sluca-
jevima kada su ribari poklanjali ribu svecenicima. O razvijenosti ribarstva uz Dravu govori i
podatak da je vrijednost sprava za ribarenje obitelji Zrinski iznosila 1034 forinti, $to je u to vri-

23 N. L. Endre, Panonsko zlato, Podravski zbornik, sv. 21, Koprivnica 1995., str. 209.

24 http://www.kotoriba.hr/dvidovec.htm. Pristup ostvaren 20.06.2007,; Drava u Medimurju jo$ uvijek Zivi,
Cakovec 2005., str. 107.

25 N. L. Endre, Panonsko zlato, str. 209.

26 F Gonczi, Medimurje — ljudi, vierovanja, obic¢aji, Cakovec 1995., str. 158.

27 Alsélendavai Hirlap, Alsélendava 1907, br. 42.

28 A. Golob, Mostovi, zivot ljudi i dogadaji uz Dravu, Medimurije, br. 5, Cakovec 1984., str. 151.
29 J. Golub, Murakdzi aranymosok, Keszthely Hirlap, Keszthely, 4. studeni 1904.
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jeme bila znatna svota. Osim toga rukavci i mrtvi kanali uz rijeku bili su pogodna mjesta za uzgoj
ribe o ¢emu svjedoce i razni podaci o ribnjacima uz Dravu. Riba iz rijeke Drave je bila vaZna za
prehranu stanovniStva. Najjednostavniji pribor je jo§ krajem 19. stolje¢a predstavljao udice
("vodice") za dno i osti ("ostve"). Udice za dno su se sastojale iz jednog debelog konopa na koji
j ebilo svezano Sest do sedam konopa na ¢ijim su se krajevima nalazile udice. Na svaku udicu se
zakvacila Ziva Zaba, a na kaj debelog konopa veci kamen te se to nastojalo odbaciti Sto dalje od
obale. "Kraj debelog konopa ucvrsti se na obali. Sve se to napravi navecer, a ako je dobro oda-
brano mjesto na svakoj ¢e udici biti riba. U Donjoj Dubravi i okolici takvom udicom love somo-
ve. Na udicu stave Zivu ribicu i bace u vodu tamo gdje su virovi. Ulov se vadi ujutro ¢amcem.
Ako je som uhvacen, prvo ga se nastoji umoriti, a potom se ostima privuce ¢amcu, glava mu se
pritisne uz bok ¢amca, tako da sam uskoci u njega. Udarac veéeg soma ponekad zna biti tako jak
da prevrne ¢amac."3°

UTJECAJ DRAVE NA STANOVNISTVO

Utjecaj rijeke na zivot stanovniS§tva moguce je ustanoviti i prou¢avanjem demografskih kre-
tanja, posebno kada se bavimo utjecajem poplava na stanovniStvo koje je Zivjelo uz rijeku. Iako
je istrazivanje demografskih kretanja krajem 18. i poetkom 19. stolje¢a u Donjoj Dubravi, ali i
u jo§ nekim naseljima uz rijeku Dravu i naseljima udaljenima od rijeke pokazalo da niti u godi-
nama kada su zabiljeZene poplave nisu vidljive znacajnije demografska odstupanja u naseljima
uz Dravu od demografskih kretanja na Sirem podrucju,3' potrebno bi bilo istraziti za jedno duze
vremensko razdoblje da li su poplave Drave u pojedinim situacijama imale utjecaja na demograf-
ska kretanja. MoZemo pretpostaviti da su velike poplave mogle utjecati na demografska kretanja
stanovniStva, posebno u razdoblju ranog novog vijeka kada je prometna povezanost bila loSa te
se hrana u pogodena podrucja teze transportirala jer su u poplavama najcesée propadali usjevi.

Na osnovu sjecanja mjeStana je odnos Donje Dubrave i rijeke Drave opisao Zvonimir Bartolié
slijede¢im rije¢ima: "Sav Zivot od pamtivijeka ovdje se orijentirao na rijeke, pogotovo na Dravu.
gajkaéi, splavari, ribari, tkalci, mlinari, tesari, kovaci, kolari, foringasi, to su bila negdasnja zani-
manja (...) Gradnja brodova (skela), cuna i mlinova od davnine je ovdje poznata i prelazila je s
koljena na koljeno. O dubravskom obrtu i obrtnicima govore i dubravski cehovi i cehmestri. Uz
Dravu, hirovitu i okrutnu rijeku, Dubrava je uvijek bila sudbinski vezana. Mnogi su dogadaji
danas prikriveni velom tajne. Ali legende 1 pripovijesti o vodenjaku "s kojim su se konjari hitali
do jutra", legende i pripovijesti o ¢rnoskolcu, dijaku grabancijasu koji je — dok je Bogorodica pila
vodu z Drave i Mure — pozoja zvlekel z PijajiSke jame, iS¢e Zive. Ako ne drugda, unda za mar-
galetsko proséenje pod Standom ili za Martinje v kleti." 32

Medimurje je nekada bilo bogato Sumama, koje su pretjeranim kréenjem znatno smanjene. O
tome je zapisao Ferencz Gonczi: "dok je Medimurje joS bilo bogato Sumama, drvo se je transpor-
tiralo Murom i Dravom u udaljene krajeve. Krajnji je cilj uvijek bio Osijek." Otpremu su vrsili
Sajkaski i ladarski cehovi, a pravila Sajkaskog ceha je 1717. je potvrdio car Karlo VI. (odnosno
kao kralj Karlo III.).33

30 F Génczi, Medimurje — ljudi, vijerovanja, obi&aji, str. 152-153.

31 |. Obadi¢, Meduodnos ljudi i rijeke Drave na podrugju Varazdinske Podravine u ranome novom vijeku,
diplomski rad, Odsjek za povijest, Filozofski fakultet, Zagreb 2006.

32 7 Bartoli¢, Povijesna pripovijest o Dubravi, Dobravske novine, br. 1, Donja Dubrava 1993., str. 4.
33 F Génczi, Medimurje — ljudi, vjerovanja, obi¢aji, str. 161-162.
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Sajke (Coni) su bili drveni brodiéi, osim za "dugu" plovidbu po Dravi koriteni i za prijevoz
ljudi s jedne na drugu obalu. Kasnije su ih koristilili koSarasi koji su rezali Sibu na Dravi te trgov-
ci ("mesetari") svinjama, Zdrijebadi, soli, brasnom, duhanom itd.3*

Roba se rijekom Dravom prevozila iz unutarnjoaustrijskih zemalja prema Podunavlju. O vrlo
razvijenom prometu Sajkama na rijekama Muri i Dravi koju su vodili stanovnici Legrada, Koto-
ribe i Drnja govore brojni podaci s pocetka 19. stoljeca, a medu njima i studija s kartom "Zalad-
ska Zupanija, putevi i vode" nastala 1831. godine.®®

U popisu brodova (skela) Cakovelkog vlastelinstva za 1807. godinu vidljivo je da je opéina
Dubrava imala u zakupu brod na Dravi kraj Donje Dubrave te brod na rijeci Mure kraj lokaliteta
Kakonja.3

Pocetkom 20. stoljeca stanovnici Donje Dubrave su bili egzistencijalno usmjereni na rijeku
Dravu. Uz glavno korito Drave od kancelarija poduzeéa "Ujlaki-Hirschler i sin" do broda (skele)
"sve bi vrvjelo od rada, a nedjeljama i praznicima na Staroj Dravi od Ribi¢evog Piklina do Velj-
kih pilotlinov i Drajice $etalo se i odmaralo. Obje obale Stare Drave bila su SetaliSta sa utabanim
stazama. Tu je bio lijepo uredenih livada s bujnom travom i oljskim cvije¢em, a u tim dubravama
cvrkut i pjev ptica pjevica." Na tom je prostoru bilo na desetke "privezanih lancima i zakljucanih
zlatarskih $iljastih camaca (vidovskih i dubravskih zlatara)" .3

POPLAVE

Rijeka Drava je odnosila brojne Zivote, pa ni u mati¢nim knjigama umrlih za nekada$nju Zupu
Donji Vidovec i od 1790. za Zupu Donja Dubrava, nisu rijetki zabiljeZeni slucajevi utapljanja. O
donjodubravskim puckim vjerovanjima vezanim uz utapljanja, zapisao je Zvonimir Bartoli¢:
"Svi oni koji su se bilo kada utopili u virovima Drave, ljudi su mislili da prebivaju u kraljevstvu
zelenih dravskih dubina. NajviSe Zrtava bilo je uvijek za velikih trojackih voda. To su bile prve
velike vode koje su se javile oko Trojaka, nekada ve¢ koncem svibnja, a nekada u lipnju. Sve
grabe 1 svi jarki i rukavci tada su se napunili, iznanadili ljude i djecu, a najviSe one koji su htjeli
prkositi rijeci. Oni su se, kupajuéi se u tim ranim vodama, najcesc¢e utapali." Iz tih su razloga u
puckom vjerovanju stanovnici uz rijeku Dravu, pa i oni u Donjoj Dubravi, izmislili legende o
Vodenjaku koji je utapljao ljude. "Svaki narasStaj u mjestu iznova se pitao kako se osloboditi
strahova od Vodenjaka. Zato se uvijek ¢ekalo novo pokokljenje iz kojega ¢e doci junaci koji ¢e
osloboditi mjesto od straha. O svemu tome uvijek s mnogo pripovijedalo i na guvnima kad se
trijebio kukuruz i na ¢eharama, kada se ¢ehalo perje." 38

Citavo je 18. stoljeée proteklo "u obradunavanju dravskih ljudi i sukoba o granicama koje je
mijenjala Drava nakon svake vece poplave. Dravski Sumoviti prirodni krajolik bio je rudnik gra-
devnog materijala za tradicionalnu gradnju medimurskih hiZza, mostova, skela, mlinova, bacvi, a
kasnije i ZeljezniCke pruge zbog Cega je ona bila interesantna mnogima. Dravske vode bile su
mjesta gdje su proplivale generacije djece, ugasili popodnevnu Zegu kanasi i kravari sa svojim
blagom, kosci i Zeteoci na zviranjkima, Zene su prale rublje grohanjem i namakale konoplje za
tkanje. Hirovitost rijeke Drave ruralnom stanvonistvu Medimurja, Cesto je donosilo i zlo proizas-
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34 Drava u Medimurju jo$ uvijek Zivi, Cakovec 2005., str. 110.

35 G.Bencze, Zala megye leirasa a reformkorban, Zalai Gyujtemény, 23. sz., Zalaegerszeg 1986., str. 28-
29.

36 V. Kal$an, Medimurska povijest, Cakovec 2006., str. 175.

87 D. Em Safar, Duh hrvatstva u Donjoj Dubravi na po¢etku XX. stolje¢a, Dobravske novine, br. 10, Donja
Dubrava 1998., str. 16.

38 7. Bartoli¢, Brod. Pripovijest iz stare Dobrave, Dobravske novine, br. 6, Donja Dubrava 1996., str. 8.
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lo iz topljenja snijega na obroncima Alpi i velikih proljetnih i ljetnih kiSa koje su izazivale popla-
ve. Nerijetko su se cijela naselja morala povlaciti na poviSena mjesta, a iza poplava ostala je
pusto$ na poljima. Uoci takvih neprilika seljaci su se upustali u akcije spasavanja imovine grad-
njom pilotljina, pru¢a punjenog sa Sljunkom i vezanog debelom Zicom koje su bacali u Dravu.
Time su pokusali zaustaviti njene bujice. Osim pilotljina sjekli su jagnjedi, vrbe i topole koje su
bacali povezane Zicom u vodu."s®

Donja Dubrava je bila usko vezana uz rijeku Dravu i u razdoblju druge polovice 19. te pocet-
kom 20. stoljeca. No, problem je bio u ucestalim poplavama rijeke Drave koje su ugrozavale
stanovni$tvo koje je stanovalo blizu rijeke. Selo Donja Dubrava je smjeSteno na relativnho maloj
udaljenosti od rijeke pa je stalno prijetila opasnost da bude poplavljeno. Posljedice poplava su
bile teSke za stanovniStvo. lako su poplave predstavljale opasnost za stanovniS$tvo one su istovre-
meno, zahvaljujudi zadrZavanju vode zbog bujnog raslinja gnojile tlo i time poboljSavale njegovu
poljoprivrednu kvalitetu. S vremenom se kod ljudi razvila svijest da se raznim hidrotehni¢kim
radovima — melioracijama, uredenjem i kanaliziranjem korita te povezivanjem rije¢nih tokova
kanalima moZe utjecati na hidrografske odnose. Drava je prije hidroregulacije cesto poplavljivala
obalna podrucja. Drava je ¢esto meandrirala i mijenjala korito rijeke. Kasnije su radi zastite od
poplava na prostorima uz Dravu bili provodeni regulacijski radovi.

Sredinom 19. stolje¢a se glavna matica rijeke Drave priblizila Donjoj Dubravi sa zapadne
strane ugrozivsi put od strane Donjeg Vidovca. Velikim naporima mjeStana i Hirschlerovog podu-
zeca otklonjena je opasnost daljnje erozije. Stanovnici Donje Dubrave su pamtili tzv. "veljke i
male pilotljine" u tzv. Staroj Dravi (nekadasnjem rukavcu rijeke Drave). To su bili ostaci obrane
od erozivnog djelovanja rijeke. "Neko vrijeme je u dubavskome Prekopu od "Veljkih pilotljinov"
do "Piklina" bila "ljenta" - pristaniSte Sajki i splavi, kada je u XIX. stolje¢u tamo bila obala glavne
matice Drave. SkladiSta uz obalu tu su pazili "Safari" (...) Od 1935. 1 1936. jedan jaki odvojak
Drave se obrusio pod dubravsko Doljnje polje. Razjedinio je vrlo plodne oranice i livade u blizini
sela i prijetio starom drumu u pravcu Kakinje. Ni visoka obala, do deset metara na tome dijelu,
nije smetala virovima koji su se tu vrtjeli i kod niskog vodostaja i kao frezom busili obalu usmje-
ravajuci se nekakko na sjever. Obala se rusila uz gromki Sum u vodu i opasno se bilo u blizini
zadrzavati."40

Prema sje¢anjima mjeStana "prigodom jedne poplave mjesto je ostalo skoro prepolovljeno.
Bilo je to pedesetih godina devetnaestoga stoljec¢a, u doba Jelaciceve hrvatske uprave. Tako se tu
Zivjelo, radalo i umiralo, kraj vode i na vodi. S jedne strane branila se otimana zemlja od vode,
a s druge strane Cuvala se zemja od vlastelina. Kada je bilo moguce ona se i kupovala od njega."*!

DRAVA KAO PROMETNICA

Donjodubravski i donjoStajerski (slovenski) splavari ("fljojsari") su se najviSe zadrzavali u
gostionici Rusak. Restauracija je imala tri namjeStene sobe gdje su gosti mogli prenociti. "Tu u
lokalu bi se sklapali kupoprodajni ugovori i "kaparile rajZze" izmedu splavara i poslodavaca za
daljnju plovidbu od Dubrave do Vizvara-Ferdinandovca ili Osijeka, Novog Sada, Beograda i
dalje (...) U trima ovecim prostorijama Rusakove restauracije u sezoni plovidbe bi se vrtjelo
nekoliko desetaka raspolozivih "Kranjaca". Tu bi se odmarali uz pjesmu do vecernjeg vlaka iz
Kotoribe za Maribor i Dravograd. (Neki od momaka imali su "svoje ljupce" u Dubravi i ne bi

3% Drava u Medimurju jo$ uvijek Zivi, str. 113.
40 D, Em Safar, Donja Dubrava izmedu dva rata, Cakovec 1991., str. 33-35.

417 Bartolic, Povijesna pripovijest o Dubravi, Dobravske novine, br. 1, Donja Dubrava 1993., str. 4.
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zurili kuéi). Desetak lijepih slovenskih pjesama su Dubravcani naulili od "Kranjcov", koji bi
uvijek i selom zborno pjevali kad bi ih dubravski foringaSi vozili po osmoricu na kolima sa spla-
varskom opremom u Kotoribu s vlakovima."4?

Prije nego S§to je bila izgradena Zeljeznicka pruga (1860.) splavari su se iz Donje Dubrave
vracali kudéi pjeSice, a putovanje je trajalo viSe dana. Sa sobom su nosili "fljojsarski Strik" i sje-
kiru. "Ko so se vracali domov z vlakom, so se pogosto srecali z savinjski spavarji in si z njimi
izmenjali vtise in izkuSnje". U svakoj Sajki je bilo Sest ¢lanova posade (kormilar i pet njegovih
pomoénika). Stajerski splavari su vecinu 3ajki rasprodali u Donjoj Dubravi i to poduzeéu "Ujlaki-
Hirschler i sin", a nakon raspada Austro-Ugarske i u novonastaloj Kraljevni Srba, Hrvata i Slo-
venaca ovo je poduzece izgubilo ranije privilegije i postupno je slabilo. Drvo, koje nije kupilo
ovo donjodubravsko poduzece, splavari su vozili dalje do Osijeka, Novog Sada i Beograda. Tran-
sport drva rijekom Dravom je bio jeftiniji od prijevoza Zeljeznicom. Kupci drveta viSe puta nisu
rastavljali Sajke pa su ih upotrebljavali za prijevoz drugoga tereta po Dunavu i kao brodove za
prijevoz niz rijeku. Osnovni uvjet za plovidbu je bio taj da je u koritu rijeke Drave tekla dovoljna
koli¢ina vode. Kada je protok vode bio visi od 500 m3/sek, dravska voda je bila toliko visoka da
je voznja bila opasna i gotovo nemoguca. U takvim su situacijama splavari morali splavi prive-
zati u pristaniStu i ¢ekati da voda opadne. LoSi uvjeti su u prosjeku trajali 30-tak dana na godinu.
Da opasnost od Drave nije bila bezazlena govore podaci da je godiSnje pet do deset splavara
naslo svoj mokri grob u ovoj rijeci. Ponekad su to bili mladi¢i, a nekada i iskusni splavari koji su
i desetljec¢ima plovili na splavima. Ukoliko je sve bilo u redu tijekom plovidbe splavari bi drugi
dan voZznje dospjeli u Donju Dubravu gdje je bilo vece pristaniste gdje je lako moglo vise splavi.
Tu su vlasnici odlucili koji ¢e se splavari vratiti ku¢ama, a koji ¢e nastaviti voznju. U Donjoj
Dubravi su se po dva "fljojsara" iz svake Sajke vratila kuéi, a mijenjali su ih stanovnici Donje
Dubrave. Izmedu Donje Dubrave i Vizvara vozZnja "po Sumi" nije bila tako zahtjevna pa je plo-
vidba bila bez kormilara sa Cetiri ¢lana posade koje je vodio "ober" koji je bio jedan od stanov-
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nika Donje Dubrave. Splavare koji su vozili od Donje Dubrave nizvodno Dravom su nazivali
"Sumaki" jer je Drava tekla kroz Sumske predjele. U Vizvaru su po dvije Sajke vezali zajedno, za
Sto je bilo dovoljno Cetiri veslaca dok su se ostali vratili svojim ku¢ama.*3

Splavarenje je bilo jedan od mnogih oblika suZivota ljudi i rijeke Drave. "To je bil preko 500
let star nacin spravila lesa iz obseznih gozdov Pohorja in Kozjaka po reki navzdol do kupcev po
Sirini Panonski niZini vse tja do Cernega morja. Spave so sestavljali iz hlodov, tesanega in Zga-
nega lesa. Splavi so bili Siroki okrog 5 m, dolgi pa od 16 do 24 m."44

Sredinom 19. stoljeca su splavari na putu do Donje Dubrave dobivali 6 guldena, "ravnjaki" 50
krajcera viSe, a kormilar 12 guldena. Ukoliko je Sajka plovila dalje dobivali su dodatke na placu.
Po otvaranju koruske Zeljeznice poloZaj splavara je postao nepovoljniji. O cijenama prijevoza
drveta su se dogovarali u splavarskim zadrugama, a splavarima je uspjelo dobiti djelomi¢no vra-
¢anje troSkove povratka vlakom. Za plovidbu do Donje Dubrave su dobili svaki dan placenu
dnevnicu, a uz to su dobivali pauSalnu placu koja je ovisila o relaciji plovidbe. Godine 1938. je

42 Gostionicu je u drugoj polovici 19. stoljeéa otvorio Puro Rusak (1834.-1901.) da bi krajem 19. stolje¢a taj
posao preuzeo njegov sin Mijo Rusak (1874.-1933.). On je s vremenom akumilirao kapital i otvorio «Cre-
panu» iz koje je crijepom i betonskim cijevima opskrbljivao Donje Medimurje i dio Podravine. D. Safar,
Dubravska restauracija Rusak neko¢, Dobravske novine, br. 11, Donja Dubrava 1998., str. 16. Jedan dio
slovenskih splavara se odmarao i u gostionici Vrtari¢ koja je bila u seli najblize Dravi i ljenti, ali tek od
1937. kada je taj lokal iznajmio Slovenac Nestlin Seifrid sa svojom suprugom Lojzikom.

48 M. Kanop, Drava — nekdaj plovna reka, u: Drava neko¢ in danes. Zemljepisne, zgodovinske in etnolo$-
ke znacilnosti sveta ob Dravi; splavarstvo in energetika, Maribor 2000., str. 169-170, 180-181, 184-186.

44 M. Jez, Drava nas povezuje, Planinarski zbornik, Varazdin 1999., str. 40.
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"ober" (splavar iz Medimurja koji je vozio od Donje Dubrave nizvodno) dobivao 30-35 dinara.
Npr. za "rajzo" do Donje Dubrave dobivali su splavari iz Libeli¢ 175, a kormilar 350 dinara, iz
Dravograda 150 odnosno 300 dinara, a iz Maribora 100 odnosno 200 dinara. Za sklapanje i
rasklapanje splavi se racunala dvostruka dnevnica, povratak vlakom je vlasnik placao u udjelu od
75 posto do Maribora. "Sumakima" (splavarima koji su vozili splavi od Donje Dubrave nizvod-
no) se placala do OZbalta cijena cijele prijevozne karte vlakom. Godine 1938./39. splavar je na
jednodnevnom ili dvodnevnom putu iz Dravograda, Vuzenice ili Vuhreda do Donje Dubrave
zasluzio 150, a kormilar 230 dinara.*

Kada su splavari dosli u Donju Dubravu, tamo je vlasnik splavi izabrao kormilara koji se je u
njegovo ime morao brinuti za plovidbu, a ujedno je bio zaduZen za kontrolu koli¢ine drveta koja
je bila preuzeta pri trgovcu s drvetom. ZaduZenu koli¢inu drveta je morao predati raznim kupci-
ma u Podravini, Srijemu, Backoj ili Banatu.*® U Donjoj Dubravi je svaki splavar dobio pola, a
kormilar litru vina. Tamo se u gostionici vr$io "krsni obred" novih splavara.”

Brodarstvo (skelarstvo) na Dravi je bilo unosan posao. Posto nije postojao most ova rijeka se
jedino mogla prijeci preko broda (skele). Brod je bio osiguran lancem koji je bio pri¢vrséen na
oba kraja obale. Brod je postojao i na rijeci Muri (lokalitet Kakinja). Vezano uz ovaj brod je
primjerice 12. sije¢nja 1861. sklopljen ugovor o njegovom koriStenju izmedu trgoviSta Legrad i
op¢ine Donja Dubrava.*®

O Zivotu broda i brodara postoje brojne legende. Nesto od toga je na temelju sje¢anja mjeStana
zapisao Dragutin Feletar: "Zanimanje brodara bilo je vrlo poStovano v Dobravi. Bili su mahom
naociti ljudi, spretni i crvenih obraza, koje su brili dravski vjetrovi i hladna voda, snazni korma-
za spavanje na dobravskoj strani rijeke ili, pak, na samoj skeli, zbitu od starih dasaka. Za prijevoz
im se obi¢no placalo u naturi — kukuruzom, pSenicom, krumpirom, kruhom... Ponekad su po
svoju placu brodari isli kolima po selu, od kuce do kuce."4®

Zvonimir Bartoli¢ je o dijelu svakodnevnog Zivota brodara, na temelju sjeCanja mjeStana
Donje Dubrave, zapisao slijedece: "Nocu se povrsina Drave bjelasla, poglavito za punog mjese-
ca. Pri¢injavalo se uvijek kao da rijekom, dolaze¢i i odlazeci, putuju izduZena iskri¢ava zrcala.
Konji su na tom mjestu, i prije negoli bi ih ko¢ija$ zaustavio, podizali glave i kao ukopani stali.
Katkada su hrzali, uspinjali se, kopali prednjim nogama. Plasili su se Sme i Suma vode. Oni koji
su poznavali obicaje dolazec¢i do broda brzo su se snalazili i stavljajuci ruke oko ustiju otegnuto
dovikivali: broodaar, broodar! Jeka je katkada daleko putovala, a onda se na veliko iznenadenje
vracala. Nakon stanovitog vremena odista se iz mraka pomolila crna sjena broda kod kapure.

45 M. Kanop, Drava — nekdaj plovna reka, str. 189-190.

46 |.Verboten, P. Macuh, Splavarstvo na Dravi in Donavi, u: Drava neko¢ in danes. Zemljepisne, zgodovin-
ske in etnolo$ke znacilnosti sveta ob Dravi; splavarstvo in energetika, Maribor 2000., str. 206.

47 M. Kanop, Drava — nekdaj plovna reka, str. 192. "Drugi ali tretji dan so prispeli do Donje Dubrave. Tukaj
so se ustavljali vsi splavi in nekateri splavarji in kormonisi so se vracali domov. Zvecer so v splavarski
gostilni krstili novopecene splavarje in kormonise. Pri tem krstu je sodeloval zgovoren flosar, ki je bil
duhovnik, dva sta bila pa ministranta. Oblec¢eni so bili v improvizirana masna oblacila. KrS¢anec si je
moral izabrati starejSega in uglednega splavarja, ki mu je bil za botra. Postavljali so mu razli¢na Saljiva
vpra$anja, na katera je moral kr§¢enec bolje odgovarjati. Po slovesnem nagovoru "duhovnika" so novo-
peéenega flosarja krstili. Lahko si je izbiral, ali ho&e biti kré&en z vodo ali z vinom. Ce si je izbral vodo,
so ga polili po glavi, ¢e pa vino, je moral vr¢ izpiti. Veselo razpolozenije je trajalo pozno v no¢. Nekateri
med njimi so izginili k svojim ljubicam.

48 Arhiv op¢inskog poglavarstva Donja Dubrava, Spis od 12. sije¢nja 1861.

49 D. Feletar, Kronika dobravskog mosta, Dobravske novine, br. 3, Donja Dubrava 1994., str. 11.




PODRAVINA Volumen 10, broj 20, Str. 38 - 56 Koprivnica 2011. Podravina

Brodar je uz Skripu dasaka, zvakecuéi lancima brod zavezao za kapuru,a kocijasi su uz tezak
babot konjskih kopita utjerivali konje na brod. Nakon toga sve se ponavaljalo. Kada se pak ljeti
spremalo nevrijeme i gromovi i strijele kresale po brodskim lancima, kod svih su se stiskala srca
i zaustavljao dah (...)"®°

Godine 1913. doslo je do ukidanja brodskog prijelaza preko rijeke Mure kraj Donje Dubrave.
Taj su prijelaz koristili uglavnom stanovnici Donje Dubrave i Legrada. Zbog ukidanja brodskog
prijelaza opéina Donja Dubrava se Zalila upravi Zaladske Zupanije. Zalba je dosla do ministarstva
ibila je vrlo brzo rijeSena.’! Iste, 1913. godine je doslo do postupka za razrjeSenje vodenih napra-
va. Dopisi su bili upuéeni Martinu Cizmesiji, Stjepanu Stefi¢u, Stjepanu Rusaku, Ivanu Vargi iz
Donje Dubrave te Josipu Hanic¢u iz Legrada.®?

MLINOVI

Drava je bila vazna i zbog toga §to se njena snaga upotrebljavala za pokretanje brojnih mli-
nova. U 19. stoljecu je na Dravi bilo 11 mlinova u Donjoj Dubravi. Vodeni mlinovi su davali
svojevrsni romatni¢ni ugodaj na rijeci Dravi, a danas je na njih ostalo samo sjecanje.>® Ferencz
Gonczi je napisao da su se u tim mlinovima mljeli pSenica i kukuruz ne samo za lokalne potrebe
ve¢ i za susjedne krajeve.>* Sva sela uz Dravu, pa tako i Donja Dubrava, koristila su dravske
mlinove na kompama (¢amcima). SrediSnje mjesto svakog mlina (vodenice) je bio gornji kamen
s rupom kroz koju se sipalo Zito koji se onda mljeo trvenjem tog gornjeg pokretnog s donjim
stabilnim kamenom. Kvaliteta brasna je ovisila o razmaku izmedu ta dva kamena. Kamenje je
pokretano snagom vode preko kola i zato je briga za stalnu opskrbu vodom bila najveca briga
vodenicara, pa je to uvjetovalo i smjeStaj vodenice odnosno njihovo premjeStanje uzvodno ili
nizvodno Dravom.?® Prema dokumentaciji Zaladske Zupanije iz 1889. godine svoje su mlinove
na rijeci Muri imali slijedeci stanovnici Donje Dubrave: Andras Szabo, Istvan Csizmasia, Feren-
cz Mikor, Martin Csizmazia, Jozsef Zsinics, Ivan Blagovics i Istvan Stefics.5® Pocetkom 20.
stolje¢a je na Dravi kraj Donje Dubrave bilo sedam mlinova.5”

"Brod ili mlin kada bi ga led ili otrgnuo ili kada bi ga otgnula klada, ili neka necista sila voda
je nosila daleko pod Legrad, do Molvarskih Konaka, ili jo§ dalje do Oseka. Te nesrec¢e donosile
su uvijek bezbrojne teSkoce. Jer takav kvar teSko se mogao nadoknaditi. Mnogo puta zbog toga
Dobravcani su ostali mjesecima bez broda, a dobravska opc¢ina dugo je morala otplacivati dugo-
ve. Dobravski su pak mlinari propadali, njihova su gospodarstva nestajala, a kroz Citavo stoljece
pripovijedale su se pripovijesti o tome kako su nestajali mlinovi i brodovi. I brojni utopljenici,
mlinari i brodari koje je Drava odnesla do Dunaja, uvijek su bili straSna opomena Zivima."8
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50 7. Bartoli¢, Brod. Pripovijest iz stare Dobrave, Dobravske novine, br. 6, Donja Dubrava 1996., str. 8.

51 Pokrajinski arhiv Maribor (dalje: PAM), Odbor za op&o upravo Zupanije Zala, fond 1125007, kut. 24, br.
3302/1913.

52 PAM, Odbor za op&o upravo Zupanije Zala, fond 1125007, kut. 24, br. 3313/1913.
53 A. Golob, Mostovi, zivot ljudi i dogadaji uz Dravu, str. 151.
54 F Génczi, Medimurje — ljudi, vierovanja, obi&aji, str. 159.

55 M. Kolar, E. Wagner, Vodenice u Hrvatskoj (18.-20. stoljeée) kao primjer odnosa izmedu ljudi i rijeka/
potoka, Ekonomska i ekohistorija, br. 3, u pripremi.

56 PAM, Podzupan Zupanije Zala, fond 1125006, 1889 (bez broja).

57 7. Cizmesija, Mlin i Dubrava bili su moj Zivot (razgovor s Vinkom Miserom), Dobravske novine, br. 15,
Donja Dubrava 2000., str. 4.

58 7. Bartoli¢, Brod, Dobravske novine, br. 6, Donja Dubrava 1996., str. 8.
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GUSAVOST | DRAVSKE SUME

Pojava endemske gusavosti mozZe biti posljedica nedostatka joda u hrani ili u vodi.?® Gusavost
je bila Cesta bolest ljudi uz Dravu zbog siromastva njenih voda jodom.%° Kada je skupina struc-
njaka Medicinskog fakulteta 1957. godine istrazivala podrucje kotara Koprivnica uocila je da je
gusavost mogla dovesti do znatnih posljedica po zdravlje stanovnistva.8' Probleme s guSavosti i
tzv. "kretenizmom" su imala i medimurska sela uz rijeku Dravu. Npr. u Donoj Dubravi su bunari
bili obi¢no na dubini od tri do Cetiri metra pa je razina bunarskih voda Cesto bila u dodiru s drav-
skom vodom. U sjecanjima mjeStana govori se da je od davnih vremena selo imalo do stotinu
gusavih osoba i desetak slucajeva s "endemskim kretenizmom" .52

Stanovnici Donje Dubrave su imali svoje Sume na podrucju uz tok rijeke Drave. Zahvaljujuéi
sacuvanoj dokumentaciji u Pokrajinskom arhivu u Mariboru, gdje se Cuva grada Madarske kra-
ljevske Sumske uprave iz Zalaegerszega postoje Cetiri primjera opisa Sumskih povrSina na
podruc¢ju Donje Dubrave sa pripadaju¢om analizom, kartama i iscrpnim podacima. Zbog ograni-
¢enog prostora ne bi detaljno ulazili u ovu problematiku ve¢ bi na nju uputili buduce istrazivace.
Podaci su iz razdoblja izmedu 1893. 1 1912. godine. Iz karata je vidljivo da je vecina Sumskih
povrsina bila na prostoru neposredno uz rijeku Dravu i njezine brojne rukavce. Na eksploatacij-
skim (gospodarskim) kartama su oznacnei i ritovi, sprudovi, glavni te sporedni tokovi rijeke
Drave. Na karti iz 1912. vidljiv je put koji je iSao s desne strane rijeke Drave, taj je put koristio
dvije dravske ade, imao je jedan most izmedu dviju ada, a u blizini medimurske strane Drave je
bio brod. Na karti je takoder prikazano razgranicenje izmedu teritorija sela Selnice (u Podravini)
i Zaladske Zupanije. Sumske povriine su prikazane raznim bojama i rangirane su prema kakvoéi
u pet kategorija.8® Stanovnici Donje Dubrave su za koriStenje Suma trebali dozvole, a sre¢om se
sacuvalo podosta takvih dozvola s pocetka 20. stolje¢a®, Sto ée zasigurno biti izazov za buduce
istraZivace.

Sume na podrué&ju Donje Dubrave su ponekad pogadali poZari. Na prostoru §ume bivie urba-
rijalne zajednice u op¢ini Donja Dubrava izbio je pozar 1913. godine.®® O iskoriStavanju Suma
na podruc¢ju Donje Dubrave tijekom Prvoga svjetskog rata postoje podaci i u dokumentaciji
Odbora za op¢u upravu Zaladske Zupanije iz 1916. godine.®® Jo§ jedan veliki Sumski poZar na
prostoru donjodubravskih Suma je zabiljeZen 1916. godine. Nakon poZara je uprava Zaladske
Zupanije dala prijedlog za obnovu Sume.%”

59 Gusa (struma &titnjace), Hrvatska enciklopedija, sv. 4 (Fr-Ht), Zagreb 2002., str. 412.

60 Drava u Medimurju jo$ uvijek zivi, Cakovec 2005., str. 113. Kasnije su zbog toga u svoje bunare seljaci
uz Dravu bacali medicinski jod ¢ime je ta bolest polako nestala na ovome podrugju.

61 G. Ceh, Oligofrenija kao posliedica enedemskog kretenizma, Zdravstvene novine, god. XI, br. 5-6,
Zagreb 1958., str. 82-83.

62 D. Em Safar, Donja Dubrava izmedu dva rata, Cakovec 1991., str. 35.
63 PAM, Madarska kraljeva gozdna uprava Zalaegerszeg, fond 1125009, kut. 2/5.

64 PAM, Odbor za op&o upravo Zupanije Zala, fond 1125007, kut. 14, br. 86/1916, br. 4108/1914.; kut. 26,
br. 1063/1909.

65 PAM, Odbor za op&o upravo Zupanije Zala, fond 1125007, kut. 18, br. 1138/1913.
66 PAM, Odbor za op&o upravo Zupanije Zala, fond 1125007, kut. 14, br. 86/1916.
67 PAM, Odbor za op&o upravo Zupanije Zala, fond 1125007, kut. 15, br. 862/1916.
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DONJODUBRAVSKA PODUZETNICKA OBITELJI HIRSCHLER | RIJEKA DRAVA

Uspon obitelji Hirschler iz Donje Dubrave "prikazuje tipi¢an put bogacenja trgovaca tijekom
19. stoljeca. Obitelj je presla svoj put od pokuéarca do plemenitaskog naslova baruna."®® Podu-
zetnici iz obitelji Hirschler ¢e tijekom vedeg dijela 19. i pocetka 20. stoljeca obiljeZiti gospodar-
ski i drustveni Zivot Donje Dubrave. Na Zalost, nije ostala sacuvana dokumentacija o ovoj obitelji
pa ¢e podaci izneseni u tekstu koji slijedi, sustavnim arhivskim istraZivanjima, najvjerojatnije
morati biti podloZni korekcijama.

Prema predaji stari Hirschler (najvjerojatnije se zvao Henrik)®® i njegov sin Julius, kaniski
Zidovi "trgovci-cenkari" obilazili su kuée i prodavali robu. Podetkom 19. stolje¢a Julius Hirsc-
hler (29. kolovoza 1810.- 08. listopada 1876.) je u Donjoj Dubravi otvorio trgovinu,’® no ¢ini se
da je u Donjoj Dubravi jo§ 1771. godine postojala tvrtka "Braca Hirschler", koja se bavila pre-
prodajom drvene grade.”' Broj Zidova je tijekom 19. stoljeéa rastao, npr. 1857. je u Donjoj
Dubravi popisan 21 Zidov, a do 1900. je njihov ukupni broj vise nego udvostrucen pa ih je te
godine bilo popisano 49 u Donjoj Dubravi.”

Godine 1828. je doSlo do spajanja izmedu starog krznarskog majstora Jeronima Ujlakija i
trgovca gradevnim drvom Juliusa Hirschlera, a od tada se zajednicko poduzece naziva "Ujlaki-
Hirschler". Hirschleri su osim s drvom trgovali na velikom vinom, jabukama, orasima, lukom i
kaSama, a roba se prevozila Sajkama i splavovima ("fljojsima"). U Donjoj Dubravi i Legradu su
imali svoja skladiSta i pristaniSta ("lente"), a kada Velika KaniZa bila povezanas pragerskom
Zeljeznicom, otvorila se joS jedna "arterija" ne samo za obitelj Hirschler nego i za Medimurje.”
Mogucée je ocjeniti da je poduzeée"Ujlaki-Hirschler" dalo pecat cjelokupnom razvoju Donje
Dubrave, ali i ja¢anju splavarstva na rijeci Dravi.”

Jeronim Ujlaki je imao dva sina: Stjepana koji je bio profesor gimnazije u Velikoj Kanizi
(Nagykanizsa), a potom u Stolnom Biogradu (Szekesfehervar) i GaSpar koji se nakon neuspjes-
nog studija vratio kuci. Poslije svade sa ocem je otiSao u VaraZzdin i tamo izucio krznarski zanat.
Iz Varazdina je otiSao "u frent". Julius Hirschler je kasnije putem oporuke naslijedio imetak od
Jeronima Ujlakija.”

Gaspar Ujlaki je u Parizu je otvorio radionicu, a za vladavine Luja Bonopartea (1808.-1873.)76
postao je njegov krznar. Kada se Luj Bonoparte 1852. proglasio za cara Napoleona III. (vladao
je do 1870. kada je uspostavljena Tre¢a Republika Francuska)’’, prema predaji sacuvanoj u obi-
telji, je caru saSio svecanu bundu-dolamu od harmelina za krunidbu. Navodno je krajem 1860-ih
godina Gas$par posljednji puta posjetio Donju Dubravu i donio rodacima bogate darove.”®
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68 B. Bunjac, J. Jahn, V. Matotek, |. Puzak, M. Sestak, Pregled povijesti Medimurija, Cakovec 2003., str. 97,
89 D. Feletar, Zlatari i splavari na Dravi, Podravski zbornik, sv. 2, Koprivnica 1976., str. 126.

70 Zupni ured Donja Dubrava, Stanje dusa. Za Juliusa Hirschlera je zabiliezeno da je "trgovec od desek".
71 NAZ, KV, Prot. 79/X, str. 63-64.

72y Kal$an, Gradansko drustvo u Medimurju, Cakovec 2000., str. 126-127.

73 D. Em Safar, Donja Dubrava izmedu dva rata, Cakovec 1991., str. 21.

7 D. Feletar, Zlatari i splavari na Dravi, str. 126.

75 D.Em Safar, Donja Dubrava izmedu dva rata, str. 21-22.

76 Napoleon IlI. (puno ime Charles Louis Napoleon Bonoparte), Hrvatska enciklopedija, knj. 7, Zagreb
2005., str. 582.

o, Carpentier, F. Lebrun, Povijest Francuske, Zagreb 1999., str. 216-225.
78 D.Em Safar, Donja Dubrava izmedu dva rata, str. 22.
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Kada je GasSpar Ujlaki umro bez potomaka, iz Pariza je, navodno, stigao ¢ek na 70.000 frana-
ka u zlatu na ime njegovih nasljednika. Prema predaji Hirschleri su tada imali "u sluzbi kuénog
ucitelja, Svicarca, kji je u¢io djecu obitelji i njih njemacki, francuski i talijanski. On je preveo na
madarski jezik sve dokumente koji su stigli iz Pariza. Jakob HirSler je pozvao tada k sebi u kan-
celariju staroga Josku Ujlakija "Skerlecara" i saopéio mu da mu je umro brati¢ GaSpar u Parizu i
da je dobio nasljedstvo odanle u iznosu od 70 zlatnih franaka (cekina). Stari "Skerlecar" je bio
vrlo zadovoljan, jer i to su bili "veljki penezi" tada. Poljubio je ruku "milostivomu gosponu" i
veselo izagao. Kroz nekoliko godina je stari Svicarac dobio otkaz zbog neke prepirke sa svojim
poslodavcem. Prije odlaska iz sela je doSao k starome Joski Ujlakiju i ispri¢ao mu svu makinaciju
Hirslera sa nasljedstvom od brati¢éa Gapara. Svicarac je nagovorio Joska da preda predmet u
OkruZni sud u Velikoj KaniZi, $to je ovaj i ucinio. Ali HirSleri su ve¢ tada imali svuda "svoje
ljude" i advokate, pa je Ujlaki izgubio parnicu iza zastarjelosti sluc¢aja. Tako se na tome sve zavr-
silo (ali nasljednici Ujlakija su ostali za cijeli Zivot kivni na HirSlere)."”® Hirschlerovo poduzée
je s vremenom ojacalo pa je dana 1. sijeCnja 1869. godine je bila blagoslovljena njihova nova
zgrada na rijeci Dravi.°

Poduzece "Ujlaki-Hirschler" kasnije je imalo naziv "Ujlaky-Hirschler i sinovi" da bi posljenje
ime bilo "Ujlaky-Hirschler i sin". Ova tvrtka je pod vodstvom sinova Juliusa Hirschlera: Lepolda
(Donja Dubrava, 22. listopada 1840. - 17. travnja 1907.)8', Maximiliana (Donja Dubrava, 16.
prosinca 1841.-1919.)82, Antuna (Donja Dubrava, 13. sijecnja 1843.-1888.)83, i Jakoba (Donja
Dubrava, 18. studeni 18. studeni 1845.- 23. oZujka 1891.) dozivjela procvat.

Vodostaj rijeke Drave je 1882. godine bio toliko velik da je sva imovina poduzeéa za prepro-
daju drvenom gradom "Braca Hirschler" (na Lenti na obali rijeke Drave) bilo pod vodom, osim
njihove kancelarije. Zupnik je s Hirschlerom obilazio gomile dasaka i gledao da li su dovoljno
utvrdene da ih voda ne odnese.8

Zahvaljujuci jednoj nesreéi uspjeli su dobiti plemstvo. Zapisna je usmena predaja o tome
"kako se Mura jako razlila u sedamdesetim godinama i poplavila nekoliko naselja, na spasavanje
ljudi i imovine Hir$leri su u Podturnu i Kotoribi dali 70 ¢amaca (koliko su imali na skladiStu u
Dubravi). Taj njihov humani gest su "njihovi ljudi" u Budimpesti naveliko reklamirali u parla-
mentu i lokalnoj vladi (Antun, Maks i njihov Surjak Franc Loke su radili u ministarstvima u
Budimpesti). Bio je podnesen dvoru u Be€ zahtjev da se nagrade "dobrocinitelji". Opunomodenik
od brace Jakob je otiSao sa starim Juliusom u Be¢ na poziv u audijenciju k caru Franji-Josipu. Na
pitanje cara, $to Zeli i ¢ime da ga nagradi za njegov humani ¢in spasavanja njegovih podanika,

79 D.Em Safar, Donja Dubrava izmedu dva rata, str. 23.
80 Zupni ured Donja Dubrava, Spomenica Zupe.

81 Suvlasnik podruzeéa Leopold Hirschler je 1887 primio katoliéku vjeru 27. rujna 1885. i prezime Hirsc-
hler promijenio u Zalan, a ime pri kr§tenju mu je bilo Janos (lvan). Zupni ured Donja Dubrava, Status
Animarum.

82 On je bio zupanijski virilist za 1907, godinu. Zajedno s braéom je vodio jednu od najveéih tvrtki za pro-
izvodnju, preradu i promet drveta u Austro-Ugarskoj Monarhiji. Kralj i car Franjo Josip mu je 1887. dao
plemstvo za osobite zasluge u gospodarskom razvitku zemlje. Dana 23. srpnja 1917 je primio katoli¢ku
vjeru. Zupni ured Donja Dubrava, Protocollum conversorum in Parochia Dubrava; V. Kal$an, Zidovi u
Medimurju, katalog, Cakovec 2006., str. 68.

83 Bio je kraljevski savjetnik u Ministarstvu financija u Budimpesti, a 27. rujna 1885. je presao na katolicku
vjeru, a prezime Hirschler promijenio u Zalan. V. Kal§an, Zidovi u Medimuriju, str. 67.

84 Zupni ured Donja Dubrava, Spomenica zupe.
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Julius se zahvalio na prijedlogu cara kad mu je predlagao novac, posjed. Drhéué¢im glasom je
izjavo jer bi Zelio plemstvo za obitelj da sve drugo imadu."®

Poslovi ove obitelji su se razvijali. Doslo je do kupovine velikih kompleksa Suma na podrucju
dana$njih Slovenije i Austrije, a otvarali su brojna trgovacka predstavniStva Sirom Monarhije te
time povecavali broj splavara i drugog radniStva.86

Od rijetkih dokumenata koji su sacuvani iz djelatnosti ovoga poduzeca osvrnuti ¢u se na dva.
Prvi dokument je racun od 18. lipnja 1874. godine, a iz njega se vidi da je Hirschlerovo poduzece
napravilo posao s koprivnickom gradskom op¢inom prodajuéi joj drvo u vrijednosti od 2.421
forint i 91 filira, a Dragutin Feletar smatra da su se ti poslovi u Koprivnici stalno prosirivali.8
Poduzeca "Ujlaky Hirschler és fia" je 14. travnja 1881. iz Donje Dubrave uputilo dopis poglavar-
stvu opéine Novigrad Podravski iz kojeg se vidi da je ovo poduzece imalo razgranate poslovne
veze .88

Obitelj Hirshler je u Donjoj Dubravi "na Posrancu” izgradila parnu pilanu, te istovremeno
kupila velike povrSine Suma na Pohorju i okolici Dravograda, kao i hrastove Sume u Medimurju
od grofa Festetica. Talijanski graditelji su im zidali nove velike zgrade u Dubravi, tako da su
potkraj XIX. stoljea imali u Dubravi 13 velikih kuca sa gruntima za sebe i ¢inovnike. Nakon
poZzara koji je unistio pilanu u Donjoj Dubravi Hirschleri su odlucili podignuti novu pilanu.® Ovo
poduzece je odlucilo povecati trgovinu s Madarskom kako bi tamo izvozilo daske, a ne vise
trupce. Radi toga je za novu lokaciju pilane odabrano susjedno naselje Kotoriba, koja je bila
smjeStena na zeljezniCkoj pruzi. Pilana je sagradena kraj kotoripskog Zeljeznickog kolodvora
1882. godine, kao najstarija u Medimurju. Kraj pilane je bilo veliko istovariSte trupaca, a juzno
od zeljezni¢kog kolodvora veliko stovariSte dasaka, zvano "kaste".%

U tu pilanu su trupce dopremljene "fljojsovima" rijekom Dravom prevozili "foringaSi" iz
Donje Dubrave Sto je otvorilo novi izvor zarade za tamosSnje stanovnike. Uz splavarenje su, od
izvanagrarnih zanimanja, time su stanovnici Donje Dubrave za Zivot mogli zaradivati prijevozom
gradevnog drveta, nakon istovara sa splavova te odvoz na pilanu i Zeljeznicku postaju. "Tu bi na
lenti bili zaposleni deseci dubravskih prevoznika sa svojim zapregama. To su bili najviSe stanov-
nici sela, oni s malim posjedima, polunadnicari, Cesto sa neuhranjenim konjima. Znali bi preop-
teretiti svoja bijedna kljuseta s viSe kubika grade nego §to su mogli konji povuéi, jer su bili po
kubiku placeni. Tada bi vikali dubravskim ulicama psujuéi svoje konje udarajuéi ih bi¢evima.
Prevazali bi ti "foringa$i" 15 do 20 metara dugacke grede s kojima su se teSko okretali vijugavim
ulicama sela. Te velike "grede-konji" sa splavova su se otpremale na raspiljavanje u kotoripsku
pilanu."®!

Krajem 19. stoljeca, kada je bila pojacana izgradnja Zeljeznickih pruga, narasla je potraznja

VAVHENA VINOAQ - NYAMIA JINOAON N 0T3S OMSUYNIGAIN | YAVYA VMAMY - J1d13d IrOAdH

za drvenim Zeljeznickim pragovima $to je iskoristilo poduzeée "Ujlaky-Hirschler i sin". "Na
pilane je stotine zaprega dovozilo trupce iz okolnih Suma, kao i piljenu gradu sa splavova prevo-

85 D.Em Safar, Donja Dubrava izmedu dva rata, str. 23.
86 D. Feletar, Zlatari i splavari na Dravi, str. 126.

87 Drzavni arhiv Varazdin, Gradsko poglavarstvo Koprivnica, broj 1894 od 18. lipnja 1894; D. Feletar, Zla-
tari i splavari na Dravi, str. 126-127. U ovome ¢lanku je D. Feletar objavio i jedan faksimil spisa poduze-
¢a "Ujlaky Hirschler és fia" iz 1899. godine.

88 Faksimil dokumenta je objavljen u: H. Petri¢, Novigradska Podravina od ranog srednjeg vijeka do po-
Cetka 20. stolje¢a, Op¢ina Novigrad Podravski — izabrane teme, Novigrad Podravski 2001., str. 70.

89 D. Em Safar, Donja Dubrava izmedu dva rata, str. 23.
90 J. Kolari¢, Povijest Kotoribe, Zagreb 1992., str. 87-88.
91 D.Em Safar, Donja Dubrava izmedu dva rata, str. 59-60.




Podravina PODRAVINA Volumen 10, broj 20, Str.38 - 56 Koprivnica 2011.

HRVOJE PETRIC - RIJEKA DRAVA | MEDIMURSKO SELO U NOVOME VIJEKU - DONJA DUBRAVA

zilo u Kotoribu za utovar u vagone. Ve¢ 1908. godine, kad se slavila 80-godisnjica firme "Ujlaki-
Hirsler", HirSleri su imali 16 velikih pilana diljem Austro-Ugarske imperije (Dornbirn, Kirschba-
ch, Bruck an den Mur, Dravograd, Kotoriba, u Galiciji, Erdelju, Slavoniji, pa i u Bosni). Ve¢ tada
se njihov aktivni kapital procjenjivao na 36 milijuna kruna."%2

Zbog bogatstva Suma nije cudno da se na ovom podrucju razvila znacajna djelatnost na Dravi
koja je bila vezana uz transport drveta splavima ("fljojsarenje") iz austrijskih i slovenskih Suma
u Podunavlje. Za razvoj Donje Dubrave je osobito bila je zasluzno poduzece "Ujlaki - Hirschler
isin", koje je ovo selo pretvorilo u jedno od glavnih srediSta prometa drvetom na Dravi. Do druge
polovice 19. stoljeca su viskovi drveta u Medimurju nestali §to ukazuje da su najkasnije do tada
bile iskréene nekadasnje prostrane medimurske Sume do te mjere da viSe nisu mogle davati drvo
za prodaju. O tome je zapisao Ferencz Gonczi: "Danas Medimurje viSe nema viSak drveta, dapa-
&e drveta je permalo, pa se ono Dravom doprema iz Stajerske i Koruske, osobito u Donju Dubra-
vu, gdje braca Hirschler imaju veletrgovinu drvom. Oni drvom opskrbljuju veliki dio zemlje, a
izvoze gaiu druge zemlje."®® U ovom donjodubravskom poduzeéu je radilo oko 500 zaposlenika,
od toga 80 splavara, dok je 200 zaposlenih radilo u kotoripskoj pilani.** O tome je Vladimir
Kapun zapisao slijedece: "Najveci, najznacajniji i najvredniji objekt u mjestu bilo je poduzece
Ujlaki-Hirschler i sin. Njihova trgovacka mreZa protezala se od Pohorja i drugih Sumovitih pla-
nina u Sloveniji do Budimpeste i Crnog mora. Niz Dravu i Dunav otpremali su ¢itave karavene
splavi s bezbrojnim kubicima neobradenog i obradenog drveta. Prema ugovoru s opinom na 50
godina imali su u zakupu velik dio dravske obale i ¢itav jedan predio danaS$nje Donje Dubrave
radi manipuliranja drvetom. Znali su se pokazati humanim dobrotvorima, a od njihovog silnog
prometa imala je korist i opéina odnosno mjesto."%

Kolika je bila snaga obitelji Hirschler 1914. godine dovoljno govori da je iza grofa Eugena
Festeti¢a, najbogatiji covjek Medimurja bio Maximilijan (Miksa) Hirschler, trgovac iz Donje
Dubrave. On je platio ¢ak 3.260,40 forinti poreza-%

Napredak Donje Dubrave tijekom druge polovice 19. i poCetkom 20. stoljeca je na osnovu
sjeanja mjeStana slikovito opisao Zvonimir Bartoli¢: "Svoj tadasnji rast Dubrava duguje vrlo
Zivom prometu na Dravi. Drava je tada bila prekrita Sajkama i splavima. Tu se vrSilo pretovari-
vanje i danono¢no, sve dok nije krenuo led, na $ajkama i splavima plamtjeli su ognji. Mokro drvo
izvlacilo se n okrvavljenim ramenima iz vode. Postojao je tada i kasino za bolje drustvo. Livrei-
rani kocijasi, hintovi, sluge, mnogo gostionica. U srediStu Dubrave, na glavnome trgu oko crkve
u to doba sagradeno je nekoliko zgrada, a na periferiji uz stari dravski rukav, u sjeni Sume, nastala
je Citava ulica malenih sitnih potleuSica, brvnara i krovinjara. Tu se Zivjelo na Dravi i od Drave.
Medu &unima, splavima, ribarskim mreZzama vrzmalo se uvijek mnogtvo djece. Cinilo se kao da
to nije Europa ve¢ neka isto¢njacka mahala. Tako su one zgrade i one romatnicarske slikovitosti
plamtecih ognjeva na Sajkama i splavima — u ljetnim no¢ima — imale svoj krvavi epilog u bijedi
i neimastini. Splavi su se Dravom kretale sve do drugog svjetskog rata. Gradnjom centrale Mari-

92 D.Em Safar, Donja Dubrava izmedu dva rata, str. 23.

98 F. Génczi, Medimurje — ljudi, vjerovanja, obicaji, str. 162. Podzece «Ujlaki - Hirschler i sin» je zaposlja-
valo mnoge nadnicare i tako siroma$nijem stanovnisStvu omoguc¢avalo minimum zarade u izvanagrar-
nim djelatnostima.

9 A. Golob, Mostovi, zivot ljudi i dogadaji uz Dravu, str. 151.

95 V. Kapun, Medimurje 1918., Cakovec 1982., str. 172. Vladimir Kapun je 1982. godine zabiljeZio: «Jo§
ima ljudi koji se sjecaju kako su svake godine znali dati i po 20 pari odijela za siromasne ucenike, a
najboljeg u€enika nagradivali s pet forinti ili cekinom. | op¢inskog nameta sami su placali toliko koliko
Citavo selo, Sto znaci da su imali vise nego svi ostali mjestani zajedno.»

9 V. Kaldan, Zidovi u Medimurju, Cakovec 2006., str. 14.
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borski otok Nijemci su onemogucili transport drvene grade Dravom. Na taj nacin viSe od stotinu
kilometara nizvodno jedno mjesto koje je vjekovima bilo okrenuto rijeci, pocelo je mijenjati
nacin Zivota." 7 "Od Drave se danas vise toliko ne strepi kao nekada, njezine su obale tvrde, ali
je ljubav prema njoj ostala jer Dubrava je rodena na Dravi."®

Prosperit Donje Dubrave u drugoj polovici 19. i pocetkom 20. stoljeca se jasno vidi i iz toga
Sto je od 1857. kada su u Donjoj Dubravi Zivjela 2602 Zitelja, ukupni broj stanovnika do 1910.
porastao na ¢ak 3734 odnosno za viSe od 40 posto. To je i logi¢no jer je druga polovica 19. sto-
lje¢a predstavljala razdoblje uspona poljoprivredne proizvodnje proizvodnje, obrta i trgovine,
kao i glavnog donjodubravskog poduzeca "Ujlaki-Hirschler i sin". Dragutin Feletar smatra da
"upravo u tom razdoblju Dobrava postaje najzivlje i najvaznije srediste istocnog Medimurja."%°

Poduzeée Ujlaki-Hirschler je u studenom 1912. u Budimpesti sklopilo ugovor s upravom
veleposjeda Mikldsa Esterhdzyja o tome kako ée osam godina eksploatirati borovo drvo u Kobi-
lju u Prekomurju. Dogovorena eksploatacija borovine nije bila izvedena do kraja.'® Pod kraj
eksploatacije doslo je do agrarne reforme. Glavno povjereniStvo za agrarnu reformu u Sloveniji
nije postivalo ranije spomenutu pogodbu uz obrazlozZenje da je tvrtka Ujlaki-Hirschler imala u
vlasniStvu Sumske komplekse u Koroskem ob Dravi kojih je povrSina bila 1682 ha Sto je bilo
dovoljno za eksploataciju. No, ¢elni ljudi tvrtka Ujlaki-Hirschler su imali dobre veze u Zagrebu
i Beogradu pa je sam ministar agrarne reforme Krizman 2. svibnja 1920. ponistio odluke ljubljan-
skog povjereniStva. Protiv te odluke su se podignule prekomurske opcine trazeci za sebe potreb-
no drvo. Kako je Prekomurje tada imalo lo§e prometne veze sa slovenskom Stajerskom, poduze-
¢e Ujlaki-Hirschler se 25. kolovoza 1920. ponudilo da za izgradnju novoga mosta izmedu Preko-
murja i slovenske Stajerske moZe ponuditi dovoljnu koli¢inu obradenog drveta.!'

Poduzeée su nakon smrti Maximiliana (Maksa) Hirschlera vodili njegova supruga Adela
(Kormend, 1859.-Donja Dubrava 1938.)1% te sinovi Elemer (Donja Dubrava, 1882.-1937.)93 j
Rudolf (Donja Dubrava, 19. prosinca 1887.- 1. travnja 1944.).1%4
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97 7. Bartoli¢, Povijesna pripovijest o Dubravi, Dobravske novine, br. 1, Donja Dubrava 1993., str. 4. Barto-
lic navodi da je ovaj €lanak napisao 1963. godine uz rijeci: "Sve ono §to sam napisao i zapisao procitao
sam u starim listinama ili sam ¢uo od starih Dubravéana."

98 7. Bartoli¢, Donja Dubrava — u svojoj historiji, legendi i stvarnosti, Medimurie, br. 532, Cakovec 29.
srpnja 1964., str- 4-5.

99 D. Feletar, Kretanje broja stanovnika Donje Dubrave. Ima nas sve manje i starimo!, Dobravske novine,
br. 1, Donja Dubrava 1993., str. 5; S time se slaze i Petar Feletar, usp. P. Feletar, Istocno Medimurije,
Samobor 2005.

100 Arhiv Republike Slovenije, Ljubljana, fond Esterhazy, fasc. Spisi banske uprave in agrame direkcije
Gozdarstvo.

101 Miroslav Kukolj, Prekmurski Slovenci od narodne osvoditve do nacistiéne okupacije 1919-1941, Murska
Sobota 1984., str. 524-526.

192 Rodena Pesburger. Najprije supruga Jakoba Hirschlera, a nakon njegove smrti 1891. udala se za
njegovog brata Maximiliana. Kao kéi najbogatijeg trgovca u Kérmendu, donijela je milijunski miraz. Bila
je udovica od 1919. godine. Cesto je boravila u mondenim ljetovaligtima. V. Kal$an, Zidovi u Medimurju,
str. 67; D. Em Safar, Donja Dubrava izmedu dva rata, str. 23, 25.

103 Bjo je bohem, lovac, lovio je po Africi i Aziji, kockar i lutalica, a novac je potrosio tako da je umro kao
siromah u Donjoj Dubravi. V. Kal$an, Zidovi u Medimurju, str. 67.; D. Em Safar, Donja Dubrava izmedu
dva rata, str. 27.

104 Hirschler, Rudolf (Rezso) je bio sin Jakoba i Adele, rodene Presburger iz Kérmenda. Industrijalac i
veletrgovac drvetom. Skolovao se u Sopronu i na Trgovaékoj akademiji u Grazu. Tvrtka "Ujlaky — Hirs-
chler i sin" 1913. godine izgradila industrijsku zeljeznicu dugu 33 kilometra koja je iSla od Redicsa
preko Porszombata do Szilvagyija. U studenom 1918. godine doveo Cetrdesetak vojnika u mornarickim
uniformama iz Nagykanizse kako bi uspostavili red i mir u Donjoj Dubravi. Supruga mu je bila budim-
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Hirschleri su titulu baruna "von Unterndubrau Alsodomoruy" dobili 1917. godine od posljed-
njeg cara i kralja Karla. Mondeni Zivot i loSe vodenje tvrtke te velika svjetska gospodarska kriza
upropastili su nekada poznatu i uvazavanu tvrtku. "Degenerirani i bez menederskog talenta sinovi
Jakoba za jednu deceniju su rasprsili bogatstva koja su im preci stekli. U tome im je pomogla i
raspustena majka Adela, koja je vodila "slatki Zivot" po ljetovaliStima Evrope viSe od dvadeset
godina (...) Svi ti pravnici, glavni raunovode, ekonomisti i komercijalisti (najviSe sposobni
Zidovi), jo§ u dvadesetim godinama su vijreno sluzili i ulizivali se "milostivom gospodinu i gos-
podi", da bi ve¢ u tridesetim godinama sami postali veletrgovci drvom, vlasnici pilana i kuéa
Hirslerovih. Cesti lovovi, poslije njih gozbe i piknikovanje, polasci u Zagreb u hotel "Esplanade"
na vecere, dva Sofera i Cetiri paradna kocijaSa i desetak dugog osoblja posluge — sve je to odnijelo
milijune koje su stekli preci. Firma je i onako stagnirala i bila nelikvidna u vrijeme katastrofalne
svjetske ekonomske krize, pa nije mogla davati potrebna i trazena sredstva kao nekad. 1934.
godine je firmu preuzela Prva hrvatska Stedionica i rasprodavala pilane i sve blago." Godine
1939. Hirschlerov ¢inovnik Eugen Kaufman je osnovao svoje zasebno poduzece za trgovinu
drvom pod imenom "Borka", ali je ono propalo ve¢ 1943. godine.'

UMJESTO ZAKLJUCKA

Meduodnos Donje Dubrave i rijeke Drave, na neki je nacin saZzeo Zvonimir Bartoli¢: "Mjesto
Dobrava ili zelena Dobrava — kako je naziva jedna hrvatska pjesma iz turskih vremena smjestilo
se na samom lijevom dravskom strmcu Drave. Dok ju je Drava plavila, Dobrava je bjezala od
nje, gradila je nasipe za obranu, a kada Drava umirila ponovno se spustala na njezine obale. Tako
se kroz stoljeca ustalio Zivot uzajamnog strahopostovanja i ljubavi."1%6

SUMMARY

The village Donja Dubrava is one of the villages along the river Drava which has developed
the connection of its inhabitants to the river through centuries-long experience. From the 18th to
the 20th century, the inhabitants of Donja Dubrava were for the most part existentially connected
to the river. In the paper, the author tried to reconstruct the mutual relationship between a village
in Medimurje (Donja Dubrava) and the river Drava, by analyzing floods and their battle against
them, the illnesses related to the river (goitre), forests and economic activities related to the river
— goldsmith trade, shipping, barges, milling, etc. In the paper, the author approached the subject
from the point of view of environmental history and economic history.

pestanska manekenka Lili Barkay. Na svadbi 1928. godine bio je veliki broj uglednih poslovnih ljudi i
aristokrata. Pored ostalih i grof Josip Franjo Bombelles, kasnije ljubavnik Lily Barkay. Uz svadbu je bila
organizirana i proslava 100-te obljetnice poduzeéa. V. Kaldan, Zidovi u Medimurju, str. 68.; D. Em Safar,
Donja Dubrava izmedu dva rata, str. 25.

105 D Feletar, Zlatari i splavari na Dravi, str. 126.; D. Em Safar, Donja Dubrava izmedu dva rata, str. 24-26.
106 7. Bartoli¢, Brod. Pripovijest iz stare Dobrave, Dobravske novine, br. 6, Donja Dubrava 1996., str. 8.
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SAZETAK

U ovom radu obraduje se prostorni razvoj Durdevca i durdeveckih konaka u 19. i

- VOILYIN NIAV 1IN

pocetkom 20. stoljeca. U tom razdoblju durdevacki pridravski prostor je imao najdina-
prirodno-geografske cjeline — rijeka Drava i durdevecki Peski. Najvece promjene u
pejsazu upravo su se dogadale na ovim prostorima. Stoga se prate promjene sjeverno i
sjeveroistocno od Durdevca. Durdevecki Peski pruZaju se izmedu ogromnih prasumskih
naplavnih povrsina koje su cesto bile plavijene hirovitom Dravom i Purdevca.

Ovaj rad temelji se na obradi kartografskih prikaza, prvenstveno izvornih katastar-
skih podloga iz Purdevackog ureda za katastar. Specificnost ovih podloga je da su na
njima ucrtavane i upisivane sve promjene koje su se dogadale u prostoru (parcelacije,
vlasnici, novi objekti i sl.).

U cijelom pridravskom prostoru ovdje su ostale najvece sacuvane sumske povrsine.
Nacin Zivota durdeveckog «konacara» krajem 19. stoljeca bio je u skladu s odrZivim
razvojem. Covjek je proizvodio onoliko koliko mu je trebalo za Zivot, Zivio je u skladu
s prirodom ostavljajuci u nasljedstvo danasnjim generacijama kompleks durdeveckih
nizinskih Suma, sacuvanu rijeku Dravu (na podrucju durdeveckih konaka ni danas nije
sagraden klasican nasip), mrtvice (Lepa Greda, Bakovci) i konacka naselja kao pose-

SITOX0 AODAMN | VOAIGUNG OAZVY INHOLSOUd

ban oblik naseljenosti i Zivota.

Klju€ne rijeéi: Podravina, Purdevac, rijeka Drava, povijest okoli$a, konaki
Key words: Podravina, Purdevac, Drava river, environmental history, lodgings

RAZVOJ BURBDEVCA DO 19. STOLJECA

DPurdevac se prvi puta spominje u dokumentu iz 1267. godine, kao selo (villa sancti Georgii).

Radi se o darovnici Bele IV., hrvatskog i ugarskog kralja iz 1267. godine, koju je pot

vrdio 1 s

grani¢nim medama dao Belin sin, kralj Stjepan II., godine 1270. nadbiskupu Ostrogonskom Fili-
pu u Pesti. Radi se o posjedu Prodavi¢ nekog Korarda sina Korardova, §to ga je ovaj radi uvrede

kralja Bele IV. izgubio, a kralj Bela IV. ga dariva nadbiskupu Ostrogonskom Filipu i

njegovu

bratu Tomi kao znak priznanja velikih usluga kralju Beli. Prema opisu grani¢nih meda taj posjed
je vrlo velik i proteZe se podru¢jem Podravine od Hlebina sve do KloStra i danaSnjeg

Ferdinandovca'.

1 CVEKAN Paskal, Burdevac kakav nije poznat, str. 23.
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Tablica 1: Kretanje broja stanovnika Burdevca i durdeveckih konaka (1890.-1921.)

1890. 1900. 1910. 1921.
Grkine 95 126 197 176
Hladna Voda 161 68 83 75
Severovci 229 355 379 398
Bakovci 21 166 189 208
Kranjica 149 154 215 260
Lepa Greda 145 203 207 297
Lukin Meki$ 90 130 127
Burdevecki Pavlanci 93 113 163 154
DurdevecCkeTrepte 114 161 171 164
Durdevecke Rakite 30 46 69 62
BPurdevac 6019 6481 6904 6599
Ukupno 7246 7963 8707 8520

Izvor: Korenci¢, M. (Naselja i stanovnistvo SR Hrvatske 1857-1971,
Djela JAZU, Knjiga 54, Zagreb, 1979.

Crkva sv. Jurja prvi puta se spominje u popisima iz 1334. Sto ga je tada sastavio zagrebacki
kanonik Ivan?. Oko te crkve razvilo se s vremenom trgoviste Purdevac. U to vrijeme formiraju
se u Podravini putovi i naselja slicnog rasporeda kakav je danas. Purdevac je tada spadao u Kri-
Zevacku Zupaniju. Za vrijema pripadnosti kralju Sigismundu 1426. godine trgoviStu Purdevac
pripadala su 82 sela3. Kralj Matija Korvin zaposjeda Purdevac 1465. i prodaje ga 1470. Ivanu
Ernu$tu. Ernusti su vladali Purdevcem do 1541. godine*. Da je Purdevac bio veliko srediSte
ovoga kraja govori podatak da su u Purdevcu 1501. godine bila 4 sveéenika®, Sto znaci da je tada
uz utvrdu ve¢ postojalo i ovece trgoviste. Prvi kartografski spomen Purdevca nalazimo na Laza-
urusovoj karti Ugarske iz 1528. godine®.

Dburdevac je nastao usred mocvare na poviSenim pjes¢anim “gredama”. Aluvijalna ravan zbog
Cestih izlijevanja Drave i velikih mocvara nikako nije bila pogodna za stvaranje naselja. Zbog
takvog poloZaja Purdevac nije imao vecih razvojnih moguénosti. Neregulirana, divlja Drava
Cesto bi preplavila cijeli kraj, pa je tako s potocima, koji su dolazili s Bilogore, nanosila i na taj
nacin izdizala tlo. Time se samo zemljiSte pocelo isusivati, pa kako je bilo plodno zbog mineral-
nih sastojaka, stvorili su se preduvjeti za ljudska naselja’. Pretpostavka je da je prvobitno naselje
bilo nesto juznije od danaSnjeg na lokalitetu Pri Turnu.

Sjeverno i sjevero-isto¢no od Purdevca pruzale su se Sumske povrSine, a dalje prema rijeci
Dravi prelazile su u ogromne praSumske naplavne povrSine koje su ¢esto bile plavljene hirovitom
Dravom. U tom podru¢ju 1334. i 1501. godine spominje se Zupa Svetog Pavla (dananji

2 BUTORAC Josip ; Popis zupa Zagrebacke biskupije godine od godine 1334. str. 26.
3 HORVAT Rudolf.; Povijest Burdevca, str. 5.

4 Isto, str. 6.

5 RACKI Franjo ; Popis zupa Zagrebacke biskupije godine 1344.i 1501., str. 214.

6 SLUKAN-ALTIC Mirela; Kartografski izvori za povijest Durdevca od srednjovjekovne utvrde do idealnog
grada, str. 91.

7 VIDAKOVIC Marko; Analiza strukture i predlog za regulaciju podravskog Burdevca, str. 14.
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Tablica 2: Kretanje broja stanovnika Novog Virja (1890.-1921.)

Broj Lancani Razlika §
Popisi stanovnika index apsolutna u% =
1880. 0 -100,00 %
1890. 2228 2228 -100,00 =
1900. 2854 128,10 626 28,10
1910. 3121 109,36 267 9,36
1921. 3074 98,49 -47 -1,51

Izvor: isto

Pavlanci)8. Prodorom Turaka dio stanovnistva Purdevca sklanja se u ovo nepristupacno (sigurno)
podrucje u kojem je boravilo za najveéih opasnosti.

Turci su pocevsi od 1521. godine osvajali Slavoniju. Osijek su zaposjeli 1526. godine, a Vo¢in
s najveéim dijelom slavonske Podravine i Pakrac s okolicom 1543. godine. Kralja Ferdinand je
obranu Podravine povjerio 1548. godine kapetanu Luki Sekelju. On je drzao svoje Cete u Kopriv-
nici, Virju i Burdevcu, a morao je takoder braniti Viroviticu i Gorbonuk. Tada je doslo do formi-
ranja koprivnicke kapetanije u sklopu slavonske Vojne krajine Sto je ustvari zametak Vojne
Krajine u Podravini®. Iz PoZege je Ulama - beg 1552. godine krenuo na Viroviticu i osvojio je.
Ne mogavsi zauzeti Virje, udario je Ulama - beg na Purdevac, no bez uspjeha'®. Turci su tvrdavu
u Virovitici pojacali i u nju stavili jaku vojni¢ku posadu. Od tada je nestalo sigurnosti u durde-
vackoj Podravini, kamo su Turci Cesto provaljivali paleci kuée i odvode¢i ljude i stoku. Uskoro
su opustjela gotovo sva sela izmedu Virovitice i Koprivnice, odakle se stanovniStvo iselilo u

[
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skoj granici, uporno se drzala tvrdava Purdevac. Prvi poznati kartografski prikaz utvrde Purde-
vec s naseljem nastaje 1556. godine. Izradio ga je talijanski carski inZenjer i kartograf Nicolo
Angielini'2.

U ovom razdoblju uslijed turske opasnosti dio stanovnika povukao se u Sumsko podrucje
pijesaka i bereka, i tamo se bavio stocarstvom. Zbog malog broja ljudi intenzitet Covjekova dje-
lovanja u prostoru oko Purdevca je smanjen. Ve¢ u prvoj polovici 17. stoljeca uslijed naglog
povecanja broja stanovnika antropogeni utjecaj u prostoru je bivao sve veci. Tada je ve¢ pocelo
ogoljivanje durdevackih pijesaka, koje se nastavilo sve ve¢im intenzitetom u idu¢em stoljecu.

Nakon Karlova¢kog mira 1699. godine, ¢itavo podruc¢je Purdevca ostalo je u sastavu Vojne
Krajine iako je turska opasnost minula, kako bi monarhija mogla koristiti i dalje ovdasnje pucan-
stvo za svoje ratne pohode diljem Europe. Sjediste varazdinskog generalata 1731.godine seli iz
Varazdina u Koprivnicu. Za vrijeme Marije Terezije, 1746. godine, doSlo je do preustroja Vojne
krajine. Varazdinski je generalat dobio dvije regularne pukovnije sa zajednickim podrucjem, a
ove su se 1756. godine prozvale: durdeveckom i krizeveCkom pukovnijom (regimentom)'3.

8 RACKI Franjo ; Popis... str. 214.

9 HORVAT Rudof; Povijest Burdevca, str. 8.
0 jsto, str. 9.

™ isto, str. 10.

2 SLUKAN-ALTIC Mirela; Kartografski izvori za povijest Durdevca od srednjovjekovne utvrde do idealnog
grada, str. 92.

8 CVEKAN, P; Burdevac-kakav nije poznat, str.46.
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Sl. 1 Specijalna karta Hrvatske i Slavonije iz 1879. godine mjerila 1: 75 000
Izvor: Arhiv Gradske knjiznice Burdevac

Ustrojstvom iz te iste godine Purdevacka pukovnija (sa sjediStem u Purdevcu) se radi lakseg i
uspjesnijeg upravljanja, podru¢no razdijelila u 12 kapetanija (kumpanija), a svaka kapetanija
sastojala se od viSe manjih upravnih jedinica koje su se nalazile u selima, a nazivane su Stacije
ili straZe (opcine). To su bile sljedece kapetanije: Grubisno Polje, Kovacica Gornja, Severin,
Raca, Veliko Trojstvo, Pitomaca, Purdevac, Virje, Novigrad, Peteranec, Sokolovac i Kapela. U
durdevac¢ku kapetaniju broj 7 pripadala su mjesta: Budan¢evica, Budrovec, Cepelovec, Ferdinan-
dovec, Purdevac, Kalinovac, Prugovec i Sirova Katalena'®. Kraji$nici durdevacke pukovnije
zvali su se Puroki. Kao stoZerno mjesto Purdevacke pukovnije Purdevac je postao glavno trgo-
vacko srediSte na ovom podrucju. Purdevac se prostorno Siri, a prvi put je detaljno prikazan tlocrt
naselja 1780. godine na karti koja je izradena u svrhu regulacije rijeke Drave'®. 1z te karte se vidi
da su Burdevecki Peski bili u drugoj polovici 18. stoljeca ogoljeli. Naselje je postojalo samo na
uzviSenim gredama (naseljeni su Veliki i Mali Brvci, centar vezan uz Zupnu crkvu i utvrdu, Varas,
te Farbarov Breg do vodotoka). Ucrtana je kapela Svetog Lovre na starom groblju i kapela Svete
Rozalije na Brvcima. Kapela Svetog Lovre obnovljena je 1742. godine. Poslije 1826. godine
kapela i groblje su zapusteni'®.

14 isto, str.46.

5 SLUKAN-ALTIC Mirela; Kartografski izvori za povijest Burdevca od srednjovjekovne utvrde do idealnog
grada, str. 94.

6 CVEKAN, P; Burdevac..., str.79.
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PROMJENE OKOLISA U 19.1 POCETKOM 20. STOLJECA

Mocvare oko Purdevca pocele su se odvodnjavati pod upravom Vojne Granice 1820. godine.
Durdevac je 12. lipnja 1827. godine zadesila teika nesreca. Uslijed neprekidnih kiga u Stajerskoj
i Koruskoj tako je nabujala rijeka Drava, da je izaSla iz korita i poplavila Podravinu. U Purdevcu
je voda 1 hvat visoko pokrila sve vrtove, livade polja i ceste. Tom su prigodom nastradali svi
usjevi, a poginulo je mnogo ljudi i stoke'”. Nakon toga zapoCeli su prvi radovi na smirivanju
Drave.

Specijalna karta Hrvatske i Slavonije iz 1879. godine mjerila 1: 75 000 (sl. 1.) prikazuje kako
je izgledao Durdevac i pejsaz durdevacke Podravine sredinom 19. stolje¢a (franc-jozefinska
izmjera). Burdevac je ve¢ poprimio danasnje obrise, a izgradeni su sljedeéi dijelovi: Vara$, Bent,
Brvci, Novo Selo (dio), Ciganija, Pri Lovrencu, Farbarov Breg, Kandalovec, Kopcica, Resetaris,
dio dana$nje Vinogradske ulice (otprilike do pruge ) i dio oko danaSnjeg sajmiSta na Ledinama,
a na Peskima samo Pemija i danaSnja ulica Matije Gupca. Ova ulica se isti¢e geometrijskom
pravilnosc¢u, a to nam samo dokazuje koliki je bio utjecaj Vojne Krajine na izgradnju naselja.

Peski su dakle najmladi dio Purdevca, koji je nastao na pokretnom pijesku, koji je ljudima
ulazio i u kuée. Kako se naselje pocelo Siriti i u niZe dijelove bilo je potrebno prije gradnje kuca
navoziti mnogo zemlje, takav primjer je Kandalovec. Sa svih strana grad je bio okruzen mocvar-
nim terenom obraslim vrbom i johom. Prostor juzno i jugozapadno od Purdevca je bez vegetacije
i mocvarnog tla, Sto znaci da su te i danas najkvalitetnije oranice tada bile potpuno iskoriStene.
Zbog ve¢ navedenih razloga Peski su potpuno ogoljeli i predstavljaju nesto poput tampon zone
izmedu durdeveckih mocvara i bereka (poloja) sjeverno od pjesaka. IstiCu se ogromni Sumoviti
Prelozni¢ki berek i Jelik. Pukovnik Civi¢ dao je iskopati danasnji kanal Civiéevac, od Molvi do
rudine Stiska zapadno od Purdevca, te od Kalinovca do sutoka potoka Bistra u Rog strug. To je
ujedno i najvazniji odvodni kanal u durdevatkoj Podravini. Civiéevac spaja korita Komarnice,
Zdele, Hotove i durdevackih kanala. Iz karte je vidljivo da je Virje ve¢ tada imalo obrise kao i u
20. stoljecu. Virjanski konaki prostirali su se od Sekulina do Karaske luke na istoku odnosno
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Sl. 2 Segment
katastarske podloge
Gjurgjevac 14 (1:
2880) — Ledine

8 Izvor: Katastar
Burdevac

7 HORVAT Rudolf; Povijest Burdevca, str. 60.




Podravina PODRAVINA Volumen 10, broj 20, Str.57 - 73 Koprivnica 2011.

MLADEN MATICA - PROSTORNI RAZVOJ DURDEVCA | NJEGOV OKOLIS

Lepe Grede. Drava je imala meandrirajuci tok, vise tokova. Purdevecki konaki pritezali su se na
zapad (15 km) sve do starih tokova rijeke Drave. Purdevac je bio naselje na Dravi. Izmedu Seku-
lina i Bukevja odnosno usred Virovskih konaka nalazili su se Purdevecki mlinovi. Razlog tome
je najvjerojatnije $to su durdevecki konaki na samoj obali Drave (Pri Brestu, Bakovci) bili zapra-
vo uz stara odumirajuéa korita kroz koja nije tokom cijele godine tekla voda. S druge strane
vedina tadasnjeg glavnog toka rijeke pripadalo je Madarskoj. Naselje Ferdinandovac isti¢e se na
karti svojim planski rasterom kuca usred Sumovitog podrucja. Kao obrana od poplava vidljiv je
bent koji se proteze od Sekulina pa sve do Podravskih Sesvete. Po bentu se odvijao promet i uz
njega su nastajala konacarska naselja. Stari drum prometno je spajao konake i istovremeno branio
od visokih voda Drave. Najvece Sumske povrSine na durdeveckim konakima su Grabrina, Lepa
Greda, Krajnic¢ka Suma, Drvoseki, Preloznicki Berek.

Na originalnim katastarskim kartama'®, gledajuci po toponimima, nabrojit ¢emo samo neke
rukom upisane «uZivatelje» posjeda: Lopusinci (NikSa Stjepan, Martin, Ivo, Petar i Mato, Ivan-

Sl. 3 Segment
katastarske podloge
Gjurgjevac 15 (1:
2880) — Peski

Izvor: Katastar
Burdevac

Sl. 4 Segment
katastarske podloge
Gjurgjevac 5 (1: 2880)
— Novo Selo

Izvor: Katastar
Burdevac

8 |z arhiva Katastra Burdevac
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dija Martin, Stefokovi¢ Mato, Josip, Ivo i Boltek, Misulin zadruga, Redjep zadruga, Mrculin
zadruga, Sedmak zadruga, Posavec zadruga, Filipovi¢ zadruga), Lipa (ImbriSa zadruga, Maletié
Petar, Car Mato i Brestak zadruga), PreloZnicki Berek (TopolCi¢ Ivo, Horvat Petar), Peski (Sele$
Josip, MiSulin Petar, Hudelist Josip), danasnji geografsko-botanicki rezervat Purdevacki pijesci
(Kovaci¢ Nikola), Brezovice (Horvat Petar i Mato, Konjarek Mato), Grkina (§iptar zadruga,
Sele$ zadruga, Patacko Stjepan, Blaga Stjepan i Mato), Lescinci (Jakupovi¢ zadruga, Martonja
Josip, Zlatec Petar, VokSan Gjuro i Petar, Vodakovi¢ Ivo i Bolto, Krusec Gjuro), Grabanka (Kli-
ki¢ zadruga, JendraSi¢ Martin, Luka i Josip, Bobov¢€an Mato, Belobrk zadruga), Sracnice (Pisko-
rec Mato, VokSan Mato), Jablanovec (Martonja Stjepan, Cikos$ Ivo, Stefanov Bolto, Lovasen
zadruga, Hodi¢ Stjepan, Radman Mato, Tomerlin zadruga, Hajdukovi¢ Martin, Tomica Mato i
Stjepan, Bobovc¢an zadruga, Stankeric Gjuro, Jendrasi¢ Martin, Luka i Josip), Severovci (KoZar
Ivo, Ivandija Josip, Martin i Bolto), Trepce (Golubi¢ Mato, Fucak Martin, Kokoti¢, Kovacic),
Pavljanci (Turkovi¢ Kata i Bolto, Zivko Martin i Bara, Jendrasic, Turbelija Stjepan, Ruzi¢ zadru-

- VOILYIN N3AYTIN
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Sl. 5 Segment
katastarske podloge
Gjurgjevac 18 (1:
2880) — loznjak na
Peskima

Izvor: Katastar
Burdevac

Sl. 6 Segment
katastarske podloge
Gjurgjevac 12 (1:
2880) — danasnji
rezervat Burdevacki
pijesci

Izvor: Katastar
Burdevac
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ga), Mlad — uz samu obalu rijeke Drave (PiSkorec Josip, Csih Janos iz Vizvara), Lukin Mekis
(Markovica, Horvat, SeleS), Bakovci - uz samu obalu rijeke Drave (Hodali¢ Martin, Bobovc¢an
DPuro, Ivandija Martin, Laklija Stjepan, Matocec zadruga), Rakite (§tef0k0vié Mato, Ivan i Bol-
tek, Frankovié Josip i Blaz, Cupen zadruga iz Klostra) i Kranjica (Topol&i¢ Mato i Bolto, Roboti¢
Ivo, Redep Bolto). Stefokovi¢ Mato, Ivan i Boltek imaju posjede uz rijeku Dravu i u Purdevcu
Sto znaci da joS uvijek nije bilo doslo do preseljenja dijela zadruge na konake. Rudine na podrucja
naselja Purdevac su: Lescinci, Grabanka, Sracnice, Jablanovec, LopusSinci, Francovo brdo, Pavi-
$in brieg, Klen, Sosice, Kostanj, Blazon, Gjudi, Cepelovatka staza, Buitié, Vidak, Dolj, Dobov-
¢i¢, Kr¢, Sied, Koljak, Taboriste, Plavisée, Selnice, Stiski, Kop€ice, Lipa, Secica, Brescice, Za
gradom, Kudrinka, Pieski i Sraénice.

Prvotno su se sve oranice prostirale juzno i jugozapadno od Purdevca. Sve veéoj potrebi za
oranicama udovoljavalo se kréenjem Sikara, konackih Sumskih parcela, Sto ih je stanovniStvu
ustupljivala drzava'™. Sav posjed $to bi ga neka kuca posjedovala, nalazi se u polju na nekoliko
mjesta ali ponekad i sav na okupu. Ako se i nalazio na viSe mjesta, bili su to veliki jedinstveni
komadi zemlje. Obicaj je bio da se oko jednog kompleksa zemlje ostavi za medu dosta Siroka
Zivica, Sikara ili «seCa» i takav ogradeni komad zemlje zvao se «ograd». Sve do dioba zadruga
bili su to veliki posjedi (5-10 jutara)®®. Donesen je 1850. godine novi zakon za Vojnu Krajinu.
Prema tom zakonu granicarske zadruge postale su vlasnici poljoprivrednog zemljiSta (mekote,
livade, pasnjaci, vinogradi) koje su posjedovale, dok je pravo koriStenja Sume ostalo kao do tada.
Kréenjem Suma, uz minimalnu odStetu, prelazila je kréevina u vlasni$tvo zadruge. U pojedinim
zadrugama bilo je i do 20 ljudi?’. Vlasti su i iz strateskih razloga silile seljake na kréenje Suma.
Tako je razdijeljeno cijelo podruc¢je izmedu Purdevca i Peski, odnosno danasSnje livade i oranice
“za gradom”. Purdevecka imanja nalazila su se dijelom u naselju, dijelom van naselja. Poljopri-
vredna proizvodnja bila je samodostatna®?.

Naseljavanjem prostora prema Dravi izgraden je i put Stari drum koji je za vojnicke potrebe
povezivao Purdevac s prijelazom na Dravi nesto juznije od Heresinja?3. Purdevac se poceo $iriti
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Izvo: isto

19 KRANJCEV Ivan, Ekonomski razvitak Durdevca i durdevaékih konaka, str. 28.

20 |sto, str. 31.

21 VIDAKOVIC Marko, Analiza strukture i predlog za regulaciju podravskog Burdevca, str. 55.
22 Poljoprivrednik je proizvodio onoliko i ono §to mu treba.

23 FELETAR Dragutin, Podravina, str. 208.
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prema jugu (Ledine) gdje se pocetkom 20. stoljeca uredilo SajmiSte (sl. 2.). Iza svake kuce nalazi
se vrt s voénjakom i livada. To je joS uvijek bilo naplavno i vlazno podrucje. Prema istoku odno-
sno Peskima Purdevac se znatno proSirio (sl. 3.). Iza kuca nalaze se livade kao i u nizem predjelu
Stiski. Purdevac se prosirio i uz cestu na zapad prema Virju (sl. 4.). U tom predjelu je teren
nesto visi 1 ima dosta oranica. Krajem 19. stoljeca Purdevac se povezuje Zeljeznicom s Kopriv-
nicom i Zagrebom. Godine 1900. otvorena je pruga od Virovitice do KloStra Podravskog, 1909.
od Klostra do Virja i 1912. od Virja do Koprivnice?*. Trasa pruge u velikoj mjeri prati trasu dota-
dasnjih glavnih putova. U Durdevcu su postojale dvije Zeljeznicke postaje (glavna i stajaliste
Mlin).

DURDEVECKI PESKI

Najnovija istraZivanja potvrdila su da genezu podravskih pijesaka moZemo vezati uz najstarije
holocensko razdoblje, odnosno uz intenzivne klimatske promjene na prijelazu iz ledenog (plei-
stocen) u sadasnje geoloSko doba (holocen). »Ove taloZine fosilnih dina ocito su sedimenti flu-
vijalnog podrijetla koji su krajem wiirma i pocetkom holocena pretaloZeni djelovanjem vjetra -
odnosno eolskom erozijom - formirajuci do danas u durdevackoj Podravini niski, valoviti reljef.
Morfogeneza ovih pijesaka usko je povezana s velikom pleistocenskom plavinom juzno od
Bakonjske Sume u Madarskoj, koja je krajem wiirma i poc¢etkom holocena bila izloZena snaznoj

24 HORVAT R.; Povijest Burdevca, str. 63.
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eolskoj eroziji i dijelom tako prenesena u ovaj dio Podravine. Zbog promjene klime i zatopljenja
topile su se velike kolicine leda i snijega nad Alpama te su vodene bujice nosile goleme koli¢ine
materijala prema Panonskoj nizini. Na rubovima Alpa, a osobito u dana$njoj zapadnoj Madar-
skoj, stvorene su velike plavine koje su se poslije nastavljale na zavr$ne morene, ranije formirane
djelovanjem ledenjaka tijekom pleistocena. S povrSine tih plavina vjetar je raznosio sitne Cestice
pijeska i drugog materijala u dijelove Panonske nizine. Tada su vladali dugogodi$nji olujni vje-
trovi jer je zrak nad zaledenim Alpama bio hladan i teZi, a nad Panonskom nizinom topliji i rjedi
pa se dizao prema gore. Tako se vjetar s Alpa stustio prema istoku i sa zavr§nih morena i pogo-
tovo plavina nosio (eolskom erozijom) goleme koli¢ine materijala. Na taj su nacin nastale mlade
lesne naslage te sedimenti pijesaka Sirom Panonske nizine, a osobito u Madarskoj. Jedan manji
relikt tih nanosa su i Purdevacki pijesci®®.

Mineralno-petrografsku analizu pijeska izvrsio je Fran Kucan u Mineralo$ko-petrografskom
zavodu u Zagrebu pocetkom 20. stoljeca. U svojem istraZivanju posebno je proucavao pijesak iz
Purdevca a posebno pijesak iz Pijesaka kod Purdevca. Za pijesak iz Purdevca ustvrdio je da se
od ostalih pijesaka u Hrvatskoj razlikuje svojom smedom bojom, sitnozrnate strukture, bogat
kremenom, granatom, muskovitom i epidotom. Dok je pijesak kod Purdevca krupnozrnat i sivo-
smede boje, istog sastava, a jedina je razlika $to se umjesto muskovita javlja nepravilno zrnje
vapnenca®®. Zivi pijesak bio je veliki neprijatelj stanovniitvu Purdevca, jer mu je oteZavao Zivot
na viSe nacina; za nekoliko sati pijesak noSen vjetrom zatrpao bi dvoriSta, uniStavao vrtove i
prodirao u svaki kut stanova, mijenjao smjer puteva®’. Naziv «Zivi pijesak» doSao je zbog njego-
ve pokretljivosti.

Djelovanjem humidne klime i vanjskih ¢imbenika na pijesak se stvara organski Zivot odnosno
biljni svijet. Dokaz tome je $to je na obadvije lokacije utvrdena prisutnost organske tvari. To je
dokaz da je podrucje Pijesaka bilo pod vegetacijom i Sumom (tragovi hrasta). Postavlja se pitanje
zaSto su Pijesci oZivjeli 1 kada se to dogodilo. Kronike u kojima se govori o razdoblju turske
opasnosti (1552.-1684.) ne spominju Zive pijeske. Iz Cega se moZe zakljuciti da ih nije bilo®8.
Medutim, prvi dokazi o postojanju pjescanih povrSina oko Purdevca nalaze se na kartama iz 17.
i 18. stoljeca te iz opisa Purdevacke pukovnije iz druge polovice 18. Stoljeca.?®

Od svojega taloZzenja do danas pijesci prosli nekoliko faza razliCite razine ogoljenosti. »U
svim tim fazama vaznu ulogu imala je lokalna eolska, ali i fluvijalna erozija. Ti erozivni procesi
bitno su utjecali na sada$nju mikromorfologiju terena Purdevackih pijesaka. Na mlade mijene
ogoljelosti pijesaka snazan utjecaj imali su i destrukcijski procesi. To se osobito odnosi na vrije-
me intenzivnijeg naseljavanja okolnog prostora Podravine. Prije intenzivnije ispase, krcenja i
paljenja pijesci su bili posve ukroceni, stabilni. Medutim, ve¢ od druge polovice 17., a pogotovo
u 18. 1 19. stoljecu dolazi do snaznijeg procesa naseljavanja (posebno susjednih holocenih i
wiirmskih terasa na kontaktu prema Bilogori), a od kraja 19. stoljeca i do tzv. gladi za zemljom,
odnosno guste naseljenosti s obzirom na moticarski sustav obrade i niske prinose, a rasta natali-

25 FELETAR, Dragutin i FELETAR, Petar ; Prirodna osnova kao &¢imbenik naseljenosti Gornje hrvatske
Podravine, str. 180.

26 |sto, str. 181.
27 SOKLIC Ivan; Biljni sviet Podravskih piesaka, str. 3.
28 |sto, str. 16.

29 PETRIC, Hrvoje; ,Neodrzivi razvoj ili kako je kréenje Suma u ranome Novom vijeku omogugilo Sirenje
durdevackih pijesaka, str. 14-21
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Sl. 10 Segment katastarske
podloge Gjurgjevac 28 (1:
2880) — Konaki Pri Brestu
Izvor: Katastar Burdevac
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tete 1 imigracija. DjelatnoS$¢u ljudi dobar dio Purdeveckih pijesaka je ponovno ogolio pa je ozi-
vjela i eolska erozija, a to je podrucje izgubljeno za stvaranje bilo kakvih sjedilackih naselja3C.

Pijesak nalazimo na potezu od Peteranca sve do Virovitice, ali kao morfoloska znamenitost
dolazi do izraZzaja samo na Purdeveckim Peskima odnosno potezu Molve-Podravske Sesvete.
Dio pijeska sedimentiran je i po sjevernim obroncima Bilogore, a velike koli¢ine tog pijeska
vodotoci su nosili u nizinu. Pojedine segmente pijeska nalazimo po cijeloj Podravini, ali najkom-
paktniji dio proteZe se sjeverno i istocno od Purdevca. Pijesak leZi na razli¢itim sastojinama. Na
obroncima Bilogore segmenti pijeska dolaze na naslage lesa, dok u Dravskoj nizini leZe na pije-
scima 1 $ljuncima aluvijalne ravni, a mjestimicno i na barskim sedimentima. Pijesak je stvarao
velike probleme u to doba, vjetar ga je raznosio na sve strane, ulazio je u kuce, putovi su bili
teSko prohodni i moralo se hitno pri¢i «smirivanju» Pijesaka. Purdevecki ucitelji Anka i Milan
Poljak opisali su 1900. godine Burdevacke peske.

Karta iz 1870. godine i katastarski premjer iz 1868. godine pokazuje nam da su tada Purde-
vecki peski bili ogoljeli. Ogoljavanje Purdevackih pijesaka nastalo je kao posljedica intenzivni-
jeg agrarnog iskoriStavanja tog prostora. Pretpostavka je da je taj prostor sluZio za ispaSu stoke,
a rubni dijelovi za sadnju ratarskih proizvoda. U to vrijeme Purdevecki su peski bili prava pusti-
nja u srcu Podravine, pa otuda i naziv «Hrvatska Sahara». Nakon razvojacenja Peski su ostali u
drzavnom vlasnistvu. Jedino su manje obradivane povrSine pripale kao i ostalo obradivo tlo dota-
danjim korisnicima. Tamo gdje pijesak grani¢i s okolnim niskim berekom, obraSten je sitnom
travom i korovom, a tako je i po malim uvalicama unutar pjes¢anih humaka. Pijesci su tako hra-
nili stada siromasnijih obitelji®'.

Prvo poSumljavanje Pijesaka, odnosno tocnije podizanje vjetrobrana, vezano je upravo uz
osnivanje loznjaka, a datira iz 1891. godine. Narodno-gospodarstveni odsjek Kraljevske zemalj-

30 FELETAR, Dragutin i FELETAR, Petar ; Prirodna osnova kao éimbenik naseljenosti Gornje hrvatske
Podravine, str. 180.i 181.

31 KRANJCEYV Ivan, Ekonomski razvitak Burdevca i durdevackih konaka, str. 11.
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SI. 11 Segment
katastarske podloge
Gjurgjevac 28 (1:
2880) — Bakovci
Izvor: Katastar
Burdevac

ske vlade u sklopu projekta unapredivanja poljoprivrede u Hrvatskoj i Slavoniji, osnovao je na
dijelu Peski “loznjak™32. Na katastarskoj karti franciskanske izmjere Gjurgjevac 18 (1: 2880)
koju je 1868. godine izmjerio nadporucnik Ivan Sperro, a reambulirao i nacrtao natporucnik
Vladislav Mersich naknadno je ucrtan loznjak (sl. 5.). Godine 1899. PBurdevacka imovna op¢ina
kupuje cjelokupne Purdevacke Peske koji su do tada bili u vlasniStvu financijskog erara i one,
zajedno s vinogradom, u vlasniStvu Zemaljske vlade Hrvatske. Od drZave (erara) pijeske su
kupovali i pojedinci®®. Tako su na katastarskoj karti franciskanske izmjere Gjurgjevac 17
(1:2880), na podru&ju danasnje $ume Borik, upisane privatne parcele (Simunic, Sandor, Miulin,
Siptar itd.). Nakon preuzimanja Peski od Imovne opéine Purdevac nastavljeno je smirivanje i
poSumljavane Peski, ponajprije oko loznjaka, kako bi se stvorila zastita od vjetra. PovrSina cije-
log kompleksa iznosila je oko 50 kat. jutara, od ¢ega je lozom bilo posadeno 40 kat. jutara. U
vinogradu se nalazilo 1900. godine i 650 vo¢aka. Vinograd je bio i omiljeno izletiSte za Purdev-
¢ane34. Nakon smirivanja pijesaka prva kultura koja se uzgajala sa svrhom smirivanja tla bila je
vinova loza. Uz lozu uzgajale su se i vocke, Zitarice i povrée. Medutim, zbog velikih troSkova
proizvodnje mati¢ni loznjak se napusta®® i na tom mjestu se sadi bor.

PoSumljavanje Peski se provodilo u Cetiri faze: prva faza bila je uravnavanje tla, druga smiri-
vanje pijeska, treCa sadenje bagrema, a Cetvrta zamjena bagrema borom. Smirivanje pijeska
provodilo se na sljedeéi nacin: na prethodno poravnanom tlu iskopale su se jame u koje su se
koso stavljale dugaCke grane zecjaka, borovice, johe, brijesta i hrasta. Zecjak je najvise pridonio
kod smirivanja pijeska, zato jer je on odli¢an meliorator tla (pospjeSuje stvaranje i nagomilavanje
nitrata) te brzim i grmolikim rastom za$ti¢uje ostale sadnice. Izmedu redova bila je sijana trava,
najvise vlasulja bradica. Radovi su bili intenzivni i mukotrpni. Najamna radna snaga radila je i
do 14 sati dnevno. Prva i druga faza trajale su godinu dana. Sadenju bora i bagrema prislo se

82 SAVOR Ivan; Burdevadki pijesci, str. 237.
33 |sto, str. 237.
34 |sto, str. 247.
35 |sto, str. 247,
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sljedece godine. Bor se sadio na povr§inama koje su bile dovoljno vezane psamofitskom vegeta-
cijom. Nakon 4 godine prislo se zamjeni bagrema bijelim i crnim borom?3®.

Osim bora i bagrema sadena je i smreka, jablan i pajasen. Sadnja jablana zabiljeZena je 1906.
godine, a pajasena 1908. godine. Uz rub vinograda i puta Purdevac-Molve bila je posadena Zivi-
ca od trnovca (jo§ uvijek postoji nekoliko stabala uz put). Paralelno s poSumljavanjem Peski se
proglasavaju branjevinom 1901. godine® . U prvoj polovici 20. stolje¢a nisu svi dijelovi Purde-
veckih peski bili poSumljeni. Prostor prema Kalinovcu najkasnije je smiren (sl. 6.).

- VOILYIN NIAV 1IN

NASELJAVANJE KONAKA

Ljudi su Zivjeli u kuénim zadrugama, Sto je odgovaralo krajiSkim vlastima. Godine 1807.
izdan je prvi temeljni Krajiski zakon, kojim je ureden odnos izmedu drZave i krajiSnika. Po tom
zakonu vladar se smatrao vlasnikom svih zemljiSta u Vojnoj Krajini, a krajisnici su bili kmetovi
cara i kralja. Ekonomsko zemljiSte koje su krajiSnici posjedovali, smatralo se kao odsteta za
vrienje vojne sluzbe. Osim toga imali su pravo koriStenja Sume za paSu i Zirenje stoke te za
opskrbu gradevnim i ogrjevnim drvom. Stocarstvo je bilo glavni oslon gospodarstva. Stoka se
napasala na posebnim zajedni¢kim paSnjacima, na livadama, njivama, po bere¢nim Sumama i po
Pijescima. Zajednicki paSnjaci su 1850. postali opéinskim vlasniStvom. Na njima je svaka kuca
imala besplatno pravo napasanja svoje stoke bez obzira na broj®8. Stoka je pasla na zajedni¢kim
pasnjacima, no s povecanjem broja stoke to nije bilo dovoljno®, pa se stoka s proljeca tjerala na
ispasu u okolne Sume, gdje je boravila do jeseni. Purdevacka je op¢ina posjedovala vrlo mali broj
pasnjaka®®. I livade su jednim dijelom godine sluZzile stoci za ispaSu*'. I njive ili oranice mogle
su posluZiti za ispaSu stoci. Nakon §to se neko vrijeme uzgajala pSenica ili kukuruz, na stanovi-
tom dijelu se zemlja iscrpla i ostavila bi se na ugaru nekoliko godina. Porasla bi trava i stoka bi
dolazila pasti i istovremeno gnojila zemlju. Nakon nekoliko godina ponovno bi se sijalo na njoj.
Ovakav nacin tretiranja zemljiSta postao je rijetkost ve¢ potkraj 19. stolje¢a*?. Stanovnistvo se
prvenstveno bavilo stocarstvom pa tek onda ratarstvom. Zato jer je ratarstvo gdje se oralo drve-
nim plugom i zemlja teSko obradivala bilo daleko teZe, a okolica je bila bogata paSnjacima. Po
broju i vrsti stoke cijenilo se bogatstvo kuce*S.

Imovinske i erarske Sume su predstavljale nepresusno vrelo ishrane za stoku. Za «granice» su
«stare pravice» graniarima bile ponovno potvrdene, te su iz tih Suma uZzivali mnogostruke kori-
sti. Svaka je kuca besplatno dobivala drvo za ogrjev i gradnju potrebnih zgrada. Odredene dane
u godini bilo je dozvoljeno kupiti suharke iz Sume, kupiti razli¢ite plodove kao Zir, bukvicu i dr.
Najvecu korist Sume su prazale za ispasu*. Sumska vegetacija bila je vrlo bujna, Sume su mje-
stimice bile gotovo neprohodne. Prorjedivanje ovakovih gustiSa bilo je nuzno radi §to pavilnijeg
uzrasta i njegovanja Suma. Sume su tada osim malo polja na juZnoj strani Purdevca i nesto vino-
grada na obroncima Bilogore zauzimale sav mjesni okoli§ isto¢no i sjeverno sve do same
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36 BLASKOVIC Viadimir; «Hrvatska Sahara» nekad i danas, str. 180.

37 |sto, str. 241.

38 KRANJCEV Ivan.; Ekonomski razvitak Burdevca i durdevaékih konaka, str. 3.
39 |sto, str. 5.

40 |sto, str. 5.

41 |sto, str. 6.

42 |sto, str. 7.
43 |sto, str. 8.

44 |sto, str. 8.
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Drave?. Pastiri su sa stokom bili ulogoreni u Sumi od proljeca do jeseni. Bilo je to izrazito sezon-
sko ekstenzivno stocarenje i za potrebe takvog oblika i nacina gospodarskog Zivota podizani su
od pruéa, granja i pletera jednostavni obori ili torovi, a uz njih jednako primitivno gradeni pastir-
ski stanovi. Pastiri bi tu iskr¢ili neSto Sume i poceli obradivati zemlju. Iskréena zemlja bivala je
iz obic¢aja zadruznim vlasniStvom. Takav kultiviran dio zemlje u dravskoj Sumi zvao se od naj-
davnijih vremena konak*. S vremenom se oranice (»mekote») sve vise obraduju i u ratarstvu se
proizvodi hrana za stoku. Napusta se ekstenzivni uzgoj i stoga se zatvara u Stale.

burdevacka predaja govori da poceci takvoga ekstenzivnog stoCarenja sezu u drugu polovicu
18. stoljeca. Zbog ispase stoke i usijecanja tragova kola u tlo, ogoljeli su i oZivjeli Purdevacki
Peski. Cijelo to razdoblje karakterizirano je granicarskim naCinom Zivota. Granica je bila izvan
jurisdikcije hrvatskoga Sabora, njome se upravljalo iz Graca i Beca. Granicarske vlasti odlucivale
su o mjestu, obliku i nacinu izgradnje naselja. Prometnice su se gradile u skladu s potrebama
granicarskih vlasti.

Ukidanje Vojne Granice (1871), njezino razvojacenje (1873) i pripojenje Banskoj Hrvatskoj
(1881), imalo je mnogo utjecaja na zivot ljudi. Od podrucja bivse durdevacke pukovnije stvorena
je Bjelovarska Zupanija. Opc¢inska uprava u Purdevcu osnovana je 1871. godine i do 1872. obli-
kovana. Do 1874. spadala je pod kotar Virje. Kotarska uprava je iz Virja doSla u Purdevac 1875.
godine. U durdevacki kotar su uvrStene opéine Pitomaca, Virje i Novigrad*’. Purdevac je tako
opet postao upravno srediSte durdevecke Podravine.

Uvodenje civilne uprave odrazilo se i na nacin gospodarenja prostorom. Zakonom iz 1871.
godine izdvaja se iz postojecih carskih Suma jedna polovina Suma na podrucju svake pukovnije
za pravouZitak, po istim uvjetima kao i prije. Sume na podruéju jedne pukovnije &inile su jednu
imovnu op¢inu. Tako je osnovana Imovna opéina Purdevac 1874. godine. Dodijeljene su joj
razdvojene Sumske povrSine bliZze naseljima, viSe izloZzene Sumskim Stetama, a drzavi su ostali
zaokruzeni Sumski kompleksi kvalitetnijih Sumskih sastojina. Osnovna zada¢a imovnih op¢ina
bila je namirenje potreba &lanova imovne opéine $umskim proizvodima. Clanovi imovnih opéina
bili su: mjesne, crkvene i Skolske opcine, krajiSke obitelji (koje su do segregacije Zivjele u zadru-
gama) i krajiske obitelji izvan zadruga, koje su izvrSavale obveze davanja vojnika. PravouZitnic-
ke pripadnosti odnosile su se na ogrjevno i gradevno drvo, pasu, Zirovinu i stelju. Imovna opéina
pomagala je kod izgradnje cesta, mostova, kopanja kanala i uredivanja potoka*®.

Naglim povecanjem pucanstva i diobom zadruga parceliraju se veliki posjedi, a osnivaju mala
samostalna (obiteljska) gospodarstva. Pri dijeljenju zadruge trebali su biti ispunjeni neki uvjeti:
svaki je sljedbenik pored kuce za stanovanje trebao dobiti najmanje 6 jutara zemlje, a s diobom
se morala sloZiti vecina ¢lanova zadruge oba spola iznad 18 godina. Prije nego ¢e se odjeliti,
svaka obitelj, koja izlazi iz zadruge morala je imati pripravljenu kucu u koju ¢e se odseliti. Mora
se priznat, da se mnogo zadruga dugo odrzalo samo stoga §to im nije bilo mogude ispuniti sve
uvjete. NajteZe je bilo s prvim uvjetom, s odredenim brojem jutara za svakog sljedbenika. Oni
sljedbenici koje bi zapalo da se nakon diobe kao samostalni mali gospodari nastane na konaku,
osnivaju trajne konacke naseobine*®. Prvotne samostalne konacke naseobine bile su sporadicne,
nepravilno razbacane, medusobno nepovezane. Ali postupnom aglomeracijom vezu se jedna na

45 |sto, str. 9.

46 |sto, str. 10.

47 CVEKAN P, Burdevac... str. 125.

48 LACKOVIC Vinko, Osnutak, djelovanije i likvidacija Burdevacke i Krizevacke imovne opéine, str. 43.-44.
49 KRANJCEV Ivan, str. 69.
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drugu®®, sve dok ne poprime oblik sela (npr. Grkine, Severovci). Osim toga dolazi do transfor-
macije stoCarsko-ratarskog ekonomskog tipa u ratarsko-stocarski®'. Dijeljenjem zadruga dolazi
do promjena i u pejsazu. Pojedine parcele morale su se dijeliti na nekoliko dijelova, posljedica
Cega je joS$ i danas vidljiva u sitnim i rascjepkanim poljoprivrednim parcelama.

Dburdevacki konaki su: Grkine, Hladna Voda, Severovci, Bakovci, Krajnica, Lepa Greda,
Lukin Meki$, Burdevecki Pavljanci, Purdevecke Trepce i Purdevecke Rakite. Prvi puta se biljezi
stalno stanovniStvo na konakima 1890. godine (tab. 1). Najkasnije se biljeZi u Lukinom MekiSu
1900. godine. Najveca «konacka» naselja su Severovci, Lepa Greda, Kranjica i Bakovci, a naj-
manja naselja su Purdevacke Rakite i Hladna Voda (sl. 7.). Konaki Bakovci, Krajnica, Lepa
Greda, Lukin Mekis, Purdevecki Pavljanci, Purdevecke Trepce i BPurdevecke Rakite tvore nase-
lje Lepa Greda, koje danas nema status naselja ve¢ pripada naselju Ferdinandovac. Maksimalan
broj stanovnika 8.638 Purdevac sa svojim «konac¢kim» naseljima ima 1910. godine. Nakon 1910.
godine broj stanovnika naselja Purdevac opada (sl. 8.), a na konakima jo$ uvijek raste (u Seve-
rovcima +19, u Bakovcima +19 i u Lepoj Gredi +90). Migracija stanovniStva iz Purdevca na
konake uvijek je bila manja od virovske (sl. 9.). Prema popisu iz 1910. godine u Purdevcu i
durdevackim konakima Zivjelo je vec¢insko Hrvatsko stanovnistvo. U samom naselju Purdevac
popisan je 51 Zidov, 8 Slovenaca, 3 Ceha, 49 Madara, 15 Nijemaca i 2 Talijana. U Bakovcima je
zivijelo 11, u Lepoj Gredi 14, u Grkinama 1, u Kranjici 1 Madar, u Purdevackim Pavlancima 1
Slovak, a u Lepoj Gredi 1 Nijemac52. Broj stanovnika konaka kontinuirano se povecavao od
1890. do 1921. godine. To je posljedica stalnog doseljavanja stanovnistva iz agrarno prenapuce-
nog Purdevca. Godine 1921. durdevecki konaki imali su 1921 stanovnika. Purdevecki konaki
prostirali su se sve do rijeke Drave (sl. 10.). Povlacenjem rijeke Drave iz starih rukavaca i kao
posljedica stoljetnih naplavljivanja nastale su plodne oranice (sl. 11).

- VOILYIN NIAV 1IN

SITOX0 AODAMN | VOAIGUNG OAZVY INHOLSOUd

VIROVSKI KONAKI

Novo Virje kao samostalno naselje prvi puta se u statistici vodi od popisa stanovniStva iz
1890. godine. Sastojalo se od nekoliko rastrkanih konackih naselja. Najveca su bila Medvedicka,
Drenovica i Crnec. Tu su jo§ bili zaseoci Virovske Sirine, Bukevlje Virovsko i Ogorelo Polje
(zbog promjene toka nalazila su se na lijevoj obali rijeke Drave), Karas, Kongovo, Pavlanci
Virovski i Trepce Virovsko. Novo Virje nastalo je kao «konacko» naselje Virja, koje je u to doba
bilo najvece naselje u ovom dijelu Podravine. Od prvog popisa stanovniStva 1857. pa sve do
1890. godine Virje je imalo viSe stanovnika od Purdevca (sl. 9). Maksimalan broj stanovnika
6611 Virje je imalo 1880., a Burdevac 1910. godine. Novo Virje je 1890. godine imalo ve¢ 2228
stanovnika (tab. 2.). Do 1900. godine broj stanovnika se povecao na 2854 (najvece povecanje od
cak 28,1%), a 1910. broj stanovnika dosegnuo je maksimalan broj 3121. Medvedicka je tada
iskazana kao samostalno naselje s 1061 stanovnikom. Od tada pa sve do danas broj stanovnika
kontinuirano opada. Od 1890. kada se stanovniStvo konaka pocelo voditi kao stalno stanovnistvo
broj stanovnika Virja stagnira ili opada, dok na konakima raste. U desetogodiSnjem razdoblju
broj stanovnika smanjen je za 1178. Purdevac je takoder smanjio broj stanovnika ali to je bilo
neznatno (-109) i imao je viSe stanovnika od Virja. Na virovskim konakima 1890. godine zabi-
ljezeno je 2228 stanovnika $to znaci da je toliko stanovnika izgubilo Virje. Poslije ovog smanje-
nja broja stanovnika Virje se viSe nikada nije demografski oporavilo jer radilo se o demografski

50 jsto, str. 74.
51 |sto, str. 62.

52 Popis ziteljstva 1910. u Kraljevinama Hrvatskoj i Slavoniji, Kraljevski zemaljski statisticki ured u Zagre-
bu, 1914.
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mladem stanovniStvu koje se nastanilo na konakima. Razdjelnica izmedu Virovskih i Burdevec-
kih konaka (TrepCe i Pavlanci) je kanal Pacica. Kanal Pacica je prokopan 1889. godine%3. Kanal
se ulijevao u dravski rukavac Spinc (danas mrtvica Lepa Greda). Izgradnja ovog kanala pridoni-
jela je isuSivanju velikih povrSina i Sirenju pogodnog poljoprivrednog zemljiSta. Naseljavanje
virovskih i durdeveckih konaka teklo je usporedno. O tome nam govore i nazivi pojedinih zase-
laka; Purdevecke Trepce i Trepce Virovske te Purdevecki Pavlanci i Pavlanci Virovski.

ZAKLJUCAK

Krajem 19. i pocetkom 20. stolje¢a grad Purdevac dosize najveci broj stanovnika. U tom
razdoblju naselje dobiva danaSnje obrise. Socijalno-ekonomske promjene utjecale su znacajno na
izgled pejsaza oko samog Purdevca usitnjavanjem posjeda, nestankom ugara i prorjedivanjem
kolinjaka i Zivica kao mede. Uslijed prevelike agrarne naseljenosti dolazi do povremenih migra-
cija u naplavne Sumovite predjele prema rijeci Dravi. Istodobno, kao posljedica ispaSe stoke,
koriStenja Suma i sve veéih migracija prema rijeci Dravi nastavlja se ,,otvaranje pjes¢anih povr-
Sina®. Krajem 19. stojec¢a zapo€inju radovi na njihovom smirivanju. Nakon raspada kuénih zadru-
ga trajno se naseljavaju konaki, a s vremenom se iz pojedinacnih skupina kuca formiraju obrisi
specifi¢nih naselja. Postanak konaka vezan je uz parcelaciju i kréenje Suma. Kréenjem Sumaraka
i hidrotehnickim radovima u pejsazu dolazi do promjena: sve je viSe oranica, izgraduju se putovi,
kanali. Purdevacki «konacari» naseljavali su i samu obalu rijeke Drave i njezinih rukavaca («Pri
Brestu»). Burdevac je dakle bio naselje na rijeci Dravi. PoSto je ovaj dio hrvatske bio pod vojnom
upravom koja nije dozvoljavala sjecu najvrjednijih Suma naseljavalo se naplavno i ugrozeno
podrucje uz samu rijeku Dravu. Cijelo ovo vrijeme rijeka Drava je mijenjala korito i naplavljivala
okolne prostore. U cijelom pridravskom prostoru ovdje su ostale najvece sacuvane Sumske povr-
Sine. Razlog tome je $to je njima upravljala vojna uprava iz Graza, nepostojanje veleposjednika
1 osnivanje Imovne Opcine Purdevac koja je kasnije upravljala Sumama. Nacin Zivota durdevec-
kog seljaka krajem 19. stolje¢a bio je u skladu s odrZivim razvojem. Covijek je proizvodio onoliko
koliko mu je trebalo za Zivot, Zivio je u skladu s prirodom ostavljajuci u nasljedstvo danasnjim
generacijama kompleks durdeveckih nizinskih Suma, saCuvanu rijeku Dravu (na podrucju durde-
veckih konaka ni danas nije sagraden nasip), mrtvice (Lepa Greda, Bakovci) i konacka naselja
kao poseban oblik naseljenosti i Zivota. Uz Purdevac svoje konake naseljavala su i ostala veca
mjesta durdevacke Podravine. Tako imamo jo§ Virovske, Molvarske, Kalnovecke, Ferdinandske,
Sesvetske i Pitomacke konake. Njihovo naseljavanje teklo je usporedno.
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SUMMARY

This paper deals with the regional development of Purdevac and its lodgings in the 19™ cen-
tury and at the beginning of the 20" century. In this period, the Purdevac area around the river
Drava had the most dynamic development and was therefore given particular attention. This area
is characterized by two natural geographic wholes — the river Drava and the Purdevecki Peski.
The greatest changes in landscape happened precisely in this area. Therefore, the author followed
the changes to the north and north-east of Purdevac. The remains of the desert called Purdevecki
Peski stretch between the huge virgin forest alluvial surfaces which were often flooded by the
whimsical Drava and Purdevac.

The paper is based on the analysis of cartographic illustrations, first of all original cadastral
map from the Purdevac cadastral office. The specific quality of these maps is the fact that all
changes happening in the area (divisions, owners, new objects, etc.) were drawn into and written
down on it.

The largest preserved forest areas in the entire area near the Drava remained here. The way of
life of the Purdevac "konacar" (quartermaster) at the end of the 19" century was in accordance
with sustainable growth. Man produced as much as he needed for survival, he lived in harmony
with nature, leaving behind a legacy for today’s generations, a complex of Purdevac lowland
forests, the preserved river Drava (there are still no classic embankments in the area of Purdevac
counties), still waters (Lepa Greda, Bakovci) and the county settlements as a particular form of
settlement and life.
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SAZETAK

Srednjovjekovni grad u Hrvatsko-ugarskom kraljevstvu dosiZe svoj puni urbanitet u
15. stoljecu. Zatim slijedi opasnost od Osmanlija, sto gradovima u Podravini daje novu,
prvenstveno vojnu funkciju. Vazne tocke obrane su Virovitica, Koprivnica i KriZevci, a
najznacajniji medu njima je VaraZdin. U prvoj liniji obrane najvazniju ulogu imala je
nova velika renesansna utvrda u Koprivnici, a u drugoj liniji VaraZdin. Zatim slijedi
barokna obnova i to djelomice vac nakon Zitvanskog mira 1606., a osobito tijekom 18.
stoljeca. U radu se opisuje urbanisticki razvoj gradova u Podravini tijekom 18. stoljeca,
kada su zabiljeZene najvaznije promjene.

Klju€ne rijeci: podru¢je Podravine, urbanisticki razvoj, obrambena utvrda, austrijski utjecaji,
Varazdin, Koprivnica

Key words: Podravina area, urban development, defence fortress, Austrian influence, Varazdin,
Koprivnica

Nastanak i razvoj gradova oduvijek je bio vezan uz velike rijeke. U starom Egiptu i u Mezo-
potamiji, kao i kasnije u srednjovjekovnoj Europi, znacajni gradovi gotovo u pravilu smjesteni
su uz znacajne vodene tokove. U antickom razdoblju, kada je Sredozemlje civilizacijsko Zariste,
Sirenje rimskog imperija prema unutra$njosti evropskog kopna odvija se rijeénim komunikacija-
ma, koje ¢e i u srednjem vijeku ostati okosnicama urbanizacije. U srednjoevropskom prostoru
posebno znacenje ima Dunav na ¢ijim obalama je tijekom povijesti nastao niz znacajnih gradova,
pa i Cetiri glavna grada suvremenih drzava.

Na podrudju kontinentalne Hrvatske klju¢ni komunikacijski smjerovi, pa prema tome i nasta-
nak gradova, vezani su uz tokove Save i Drave, tj. Medurjecje kako se uobiajeno oznacava ovaj
prostor. U antickom i ranosrednjovjekovnom razdoblju savski prometni smjer imao je vecu vaz-
nost, no u kasnijim razdobljima njegova uloga opada, a raste vaznost sjevernijeg dravskog prav-
ca, blizeg kasnosrednjovjekovnim srediStima mo¢i Budimpesti i Becu.

U Podravini uz srednji tok Drave u razdoblju od 12. do 16. stoljeCa moZe se zapaziti najveca
koncentracija gradova, od Varazdina, koji prvi dobija i kraljevske povlastice, preko KriZevaca i
Koprivnice do Virovitice, koji se mogu izdvojiti i kao zasebna regionalno odredena skupina gra-
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dova razvijajuci se u sli¢nim prirodnim uvjetima i povijesnim okolnostima, §to je utjecalo i na
njihovu morfolosku strukturu.

Za razliku od srednjovjekovnih gradova u gornjem toku Drave (u dana$njoj Sloveniji - Mari-
bora, Ptuja i Ormoza), koji nastaju na rijecnoj obali, gradovi Podravine udaljeni su od rijecnog
toka. Razlozi tome su nestabilan tok Drave s u€estalim poplavama, zbog ¢ega je ZariSte naselja-
vanja pomaknuto na vise i zaSticenije poloZaje terasa.

Srednjovjekovni grad Hrvatsko-Ugarskog kraljevstva dosiZe svoj puni urbanitet u 15. stolje-
¢u. Prema prostornoj strukturi, ve¢ina naselja koje moZemo nazvati gradovima je izduZene
forme, odredene utvrdom - rezidencijom i Zupnom crkvom, s elementarno razvijenim uli¢nim
trgom. UzduZ cestovne strukture naselja niZzu se duboke i uske parcele s ku¢ama zabatno orijen-

tiranim prema ulici. Osim utvrde- rezidencije i Zupne crkve, klju¢ni elementi urbaniteta su i
samostani, hospitali i gradske utvrde koje u najveem broju primjera nastaju u ovom razdoblju.
Tako formirana naselja u osnovi mozemo odrediti kao agrarne gradove. Od druge polovice 15.
stoljea u srednjoevropskom prostoru postupno se mijenja i struktura gradova. Grade se ili
moderniziraju gradske utvrde unutar kojih se zbija grad, nastaju nove, planirane ulice nastanjene
preteZzno obrtnicima, uobi€ajeno uz zacelnu stranu parcela koje sada podijelom postaju krace i
gube gospodarske zgrade tj. obiljezja agrarnog grada. Ovaj proces kod nas se odvija relativno
sporo i u specifi¢nim uvjetima nadolazece turske opasnosti.?

Zbog turskih prodora u 16. stolje¢u gradovi se utvrduju tada suvremenim novim tipom basti-
onskih utvrda, koji je zahtijevao prazan prostor izvan utvrde, a u unutrasnjoj strukturi grada
dolazi do promjene srednjovjekovne jezgre. U kontinentalnoj Hrvatskoj zbog neposredne ratne
opasnosti proces utvrdivanja posebno je bio izraZzen uz dravski prometni smjer. U ovom prostoru
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vaZzne toCke obrane su utvrdeni gradovi Virovitica, Koprivnica, Krizevci i najznacajniji medu
njima Varazdin. Zbog straha od turskih osvajanja dolazi do migracija stanovniStva iduéi od istoka
prema zapadu, $to se odrazilo i na strukturu gradova.

IzloZenost turskim napadima i iseljavanje stanovniStva u primjeru Virovitice uzrokovali su
zbijanje grada i formiranje utvrdenog zapadnog predgrada na prirodno zaSti¢enom poloZaju uz
srednjovjekovnu utvrdu. Izvan utvrdenog prostora ostali su franjevacki i dominikanski samostani
i zupna crkva koji su sruseni prilikom opsade i pada Virovitice u turske ruke 1552. godine .3

Utvrdivanjem Koprivnice (od 1548. godine Koprivnica je sjediste koprivnicke kapetanije)* u
16. stoljecu u zajednicki fortifikacijski sklop obuhvacdena je i prijaSnja "kurija", smjeStena uz
trznu ulicu, koja je u svom isto¢nom dijelu, nasuprot "kuriji", oblikovana postavljanjem kuéa "na
piku", $to se kao nacin dodatnog pojacanja obrane uz gradska vrata pojavljuje i u Varazdinu i u
Kisegu.? Dodatnim utvrdivanjem "kurije" ona je pretvorena u kastrum, zbog ¢ega je doslo do
pomaka glavne osi trZzne ulice i otvaranja novih gradskih vrata u osi krajnje isto¢ne ulice. Do

T Struktura srednjovjekovnog grada u Podravini iscrpnije je prikazana u ¢lanku R. Vugeti¢, Prostorni
razvoj srednjovjekovnih kraljevskih gradova u Podravini, Podravina, ¢asopis za multidisciplinarna istra-
zivanja, br. 3, Samobor, 2003., str. 133 - 142.

2 A. Kubinyi, Urbanisation in the East - central part of Medieval Hungary, u Towns in Medieval Hungary,
ur. L. Gerevich, Budapest, 1990., str. 147, D. Calabi, Storia della citta-Ueta moderna, Venezia, 2001.
str.11., 26.,27.

3 J.Adaméek, Virovitica i viroviticka Zupanija u srednjem vijeku, Viroviticki zbornik, Virovitica 1986.,
str.124.

I. Karaman, Osnovne socijalno-ekonomske determinante povijesnog razvoja grada Koprivnice i njegove
regije, Koprivnica grad i spomenici, Zagreb 1986., str. 19.

5 O fazama utvrdivanja Koprivnice u 16.i 17 stoljeéu vidi A. Zmegaé, Najstariji nacrti Koprivnice, Podrav-
ski zbornik 26/27, Koprivnica 2001., str.75-81.
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kraja 16. stoljeca kastrum je sruSen i pretvoren u bastion, dio jedinstvenog obrambenog sustava
grada tvrdave.® Krajnja isto¢na ulica, kao i druga s njom paralelna ulica nastale su vjerojatno
kao sekundarne ulice koje je naselilo novopridoslo stanovniStvo povlaceéi se pred Turcima i
traze¢i zastitu unutar utvrdenog prostora. Zariste Koprivnice i nadalje je ostala trzna ulica, koja
gubi trgovacku namjenu, a uz koju se u skladu s obrambenom funkcijom grada izgraduju zgrade
vojne uprave. Zupna crkva sv. Nikole nasla se izvan utvrdenog prostora i srusena je zbog obram-
benih razloga.” Franjevacki samostan koji se nalazio uz glavnu gradsku os napusten je i pretvo-
ren u skladiste ®

Sli¢na situacija moZe se prepoznati i u Krizevcima. Uz Koprivnicu i Ivanié, sjediSte vojne
kapetanije na prvoj obrambenoj liniji bili su i KriZevci, koji su zbog svog srediSnjeg poloZaja na
slavonskoj granici do zadnje Cetvrtine 16. stoljeca imali i centralnu funkciju u njezinoj obrani.®
Turci su spalili Gornji grad, a samostan augustinaca je napusten.'® Kraljevska "kurija"," izvan
gradskih zidina vjerojatno je sruSena kao i samostan, jer smeta obrani gradske "tvrdave". Kaoiu
Koprivnici, paralelno s glavnom ulicom uz koju se izgraduju zgrade vojne namjene nastaju dvije
sekundarne ulice. Nastanak sekundarnih ulica u pravilu znaci i promjenu srednjovjekovne parce-
lacije. Zbog novopristiglog stanovniStva i ograni¢enog prostora unutar tvrdave, nove ulice nasta-
ju uz gospodarske putove koji su prolazili uz straznji rub parcela, koje se zbog nove izgradnje
skracuju. Kuée podignute na novouspostavljenim ulicama zabatno su orijentirane, kao i u sred-
njem vijeku, no samostojec¢e zgrade vojne namjene vecih su dimenzija i postavljene su duZom
stranom uz uli¢nu liniju, §to je uvjetovalo i spajanje viSe parcela manjih dimenzija, te su ujedno
i zaCetak u formiranju kontinuiranih uli¢nih nizova uz trznu ulicu.

U drugoj obrambenoj liniji posebnu vaznost tijekom 16. stoljeca imao je Varazdin koji u
zadnjoj Cetvrtini stoljea preuzima ulogu KriZzevaca i postaje sjediSte Slavonske krajine.'? Zbog
centralne funkcije Varazdina u obrani Hrvatske, kao i promjene vaznosti komunikacija (od kraja
16. stoljeca trgovina s Madarskom prebacuje se s "ljubljanske ceste" na "hrvatsku", $to ¢e uzro-
kovati i stagnaciju Ptuja Cije ¢e funkcije dijelom preuzeti i Varazdin)'®, situacija je drugacija
nego u drugim gradovima. lako franjevci i ovdje napustaju svoj samostan, u grad uz vojsku dola-
zi i niz obrtnika i trgovaca nuZnih zbog opskrbe vojne granice. Utvrdivanje grada novim potezom
zidina obuhvatilo je i srednjovjekoni burg koji je moderniziran, no opkopima je ostao izdvojen
iz gradskog tkiva. U 16. stolje¢u uz obnovu Zupne crkve sv. Nikole gradi se (pregraduje se posto-
jeca kuca) i gradska vijeénica.'* Najznacajnija urbana transformacija dogodila se pretvaranjem

6 M. Kruhek, Tvrdava u Koprivnici-povijesni i tipoloki razvoj, Koprivnica grad i spomenici, Zagreb, 1986.,
str.26.

7 D.Vukicevic-Samarzija, Sakralna arhitektura kasnog srednjeg vijeka u Koprivnici, Koprivnica grad i
spomenici, Zagreb 1986., str.73.

8 M. Plani¢ Longari¢, Izgradnja grada do sredine 19. stolje¢a, Koprivnica grad i spomenici, Zagreb 1986.,
str.39.

9 M. Kruhek, Krajiske utvrde i obrana Hrvatskog Kraljevstva tijekom 16. stolje¢a, Zagreb 1995., str.337.

0 v. Bedenko, Urbanisti¢ki razvoj Krizevaca do sredine 19. stolje¢a, Krizevci grad i okolica, Zagreb 1993.,
str.78.

O problematici srednjovjekovnih "kurija" u naoj literaturi se vrlo malo pisalo. Nesto vige o ovoj tematici
vidi u : M. Kruhek, Krizevacka utvrda i utvrde Krizevacke Zupanije, Povijesni prilozi 20/2001., Zagreb
2001., str.88-95., i R. Vuceti¢, nav. dj. str.137-138.

2 M. Kruhek, Krajiske utvrde i obrana Hrvatskog Kraljevstva tijekom 16. stolje¢a, str.337-338.
8 J. Curk, Trgi in mesta na slovenskem $tajerskem, Maribor 1991. str. 53.

4 . Lenti¢ Kugli, Varazdin povijesna urbana cjelina grada, Zagreb 1977, str.32., D. VukiCevic-Samarzija,
Goticke crkve Hrvatskog zagorja, Zagreb1993., str.17.
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dotadasnjeg lijevkastog srednjovjekovnog trznog prostora u dva pravokutna trga razli¢itih funk-
cija. Trg pred franjevackim samostanom nastao je kao proSirenje ulice a prema namjeni bio je
vojni trg s vojnim zgradama izgradenim uz njegov juzni obod dok je napusteni samostan franje-
vaca uz sjeverni obod trga postao vojno skladiste." Trg pred gradskom vije¢nicom profilira se
kao civilno srediSte, a svoj oblik dobio je popunjavanjem do tada neizgradenog trZznog prostora
izgradnjom kuca plemstva, koje od 16. stoljeca doseljava u gradove koji su zastieni od ratne
opasnosti, te kuéama trgovaca i obrtnika.'® Utvrdivanje i nove gradske funkcije uvjetovale su i

nastanak novih pravilnih, planiranih ulica, uz liniju gradskih zidina i prilaz burgu, koje su uzro-
kovale i promijenu parcelacije.”” U Varazdinu i danas imamo sauvan najstariji sloj sacuvanih
gradanskih kuca sagradenih iz ¢vrstog materijala. Te zidanice poloZene su duzom stranom uz
ulicu i zauzimaju Citavu frontu parcele . Nizanjem procelja renesansnih kuéa stvoren je zatvoren
okvir trga pred gradskom vije¢nicom. Za razliku od drugih podravskih gradova koji tijekom 16.
stoljeca stagniraju i postaju posadna utvrdena naselja Varazdin se intenzivno razvija zahvaljujuci
1 vojnoj funkciji koja je potaknula razvoj trgovine i obrta.

Nakon potpisivanja Zitvanskog mira 1606. godine i sredivanja prilika na habsbur§ko-turskoj
granici, obnavlja se gospodarski Zivot i u naSim krajevima, Sto ¢e se odraziti i na razvoj gradova.
OzZivljavanje gradskog Zivota obiljeZiti ¢e obnova trovine i obrta, stvaranje gradskih oligarhija,
doseljavanje plemstva, povratak redovnika i dolazak novih redova kao reakcija na protestantizam
posebno jak u 16. stolje¢u, modernizacija gradskih utvrda i izgradnja zgrada vojne namjene. '®
Obnova gradskog Zivota u 17. stoljecu nastavak je procesa iz prethodnog stoljeca $to se moZe
najbolje pratiti na primjeru Varazdina, koji u 16. stolje¢u postaje najvazniji grad kontinentalne
Hrvatske. Promjene u urbanoj strukturi Varazdina 16. stolje¢a odraziti ¢e se i na prostornu situa-
ciju drugih gradova sjeverne Hrvatske u 17. stoljecu, prilagodene lokalnim uvjetima.

Pocetkom 17. stoljeca u gradove se vracaju redovnici. U Varazdinu franjevci obnavljaju svoj
stari samostan, a nakon njih dolaze i isusovci.' Isusovacki samostan izgraden je uz jugoistocni
rub trga pred gradskom vije¢nicom. PoloZaj novo podignutih samostana uz rub gradskog trga
uobicajen je i u drugim gradovima. Novopodignute zgrade u pravilu su jednokatne, a uz samo-
stanke crkve zvonici se podiZu nakon Cetrdesetih godina 17. stolje¢a kada se na samostanima
dograduju i katovi. Razlozi zbog kojih su samostanske zgrade izgradene niske, a crkve bez zvo-
nika su vojne prirode. Isti pricip vrijedio je i za izgradnju ostalih zgrada, kojima je prizemlje
uglavnom zidano a kat drven, kako bi se u slucaju ratne opasnosti mogao srusiti. Vedute 17. sto-
lje¢a gradove prikazuju sapete unutar zidina s preteZzno niskom horizontalnom izgradnjom koja
koja jedva nadvisuje utvrde. Varazdinski unutrasnji - utvrdeni grad u prvoj polovici 17. stoljeca
potpuno je izgraden no i unutar gustog rastera ulica nastaju i nove ulice ili ve¢ postojece dobivaju
novu namjenu. Na potezu od juznih gradskih vrata prema Franjevackom trgu, od ranije postojeéa
komunikacija postaje Ducanska ulica sa stacionarnim ducanima zbog ¢ega su prizemlja kuca
prema ulici rastvorena trijemovima. Uz rastvaranje zgrada Sto je svakako znak opadanja ratne
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5 N. Budak, Gradovi Varazdinske Zupanije u srednjem vijeku, Zagreb-Koprivnica 1994., str.114.

16O strukturi grada u 16. stoljeéu vidi: M. llijani¢,Varazdin u 16. stoljeéu, Urbanizam graditeljstvo kultura-
zbornik radova, Varazdin 1999., str.147-157.

7 M. llijani¢, S. Kapusti¢, Prilog istraZivanju stanovnistva i urbanog razvoja Varazdina do zakljuéno 16.
stolje¢a, Varazdinski zbornik, Varazdin 1983., str.182-184.

8 N.Budak, Pograni¢na gradska naselja sjeverne Hrvatske u 17 stoljeéu, Radovi Zavoda za hrvatsku
povijest Filozofskog fakulteta Zagreb,vl.25., Zagreb 1992., str. 27-38.

9 Lj. Radovi¢, Polititke gospodarske i kulurne prilike Varazdina u 17 stoljeéu, Radovi Zavoda za Znan-
stveni rad HAZU u Varazdinu, br. 12-13., Varazdin 2001., str 87-104.
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opasnosti nije se zaboravilo niti na obranu, pa se u produzetku te ulice prema gradskim vratima
kuée grade na "pilu", kao pojacanje obrane uz gradska vrata Sto bi trebalo usporiti napredovanje
osvajaca. Stabilizacija prilika omogudila je i ponovno stvaranje predgrada. Ona nastaju pred
gradskim vratima uz klju¢ne komunikacije. Osim malenog juznog predgrada znacajnije predgra-
de razvija se uz sjeverna vrata. Sirenje grada prati i izgradnja sakralnih objekata, u prvom razdo-
blju kapela posvecenih zastitnicima od pozara i bolesti. Kapele oznacavaju prostor u koji se grad
Siri, a smjeStene su uz komunikacije koje vode prema gradskim vratima. U pravilu u svim grado-
vima pojavljuje se kapela svetog Florijana, zaStitnika od poZara. U primjeru Varazdina ova kapela
smjestena je uz put koji iz Ptuja vodi do sjevernih gradskih vrata. Za razliku od srednjovjekovnog
razdoblja kada su crkve morale biti pravilno orijentirane u smjeru istok- zapad, sada to viSe nije
bilo nuzno, §to ¢e omoguditi orijentaciju sakralnih objekata prema urbanom prostoru. Varazdin-
ska kapela postavljena je na spoju dvaju putova, pa se pred njenim proceljem formirao malen
trzni prostor. Kuce sjevernog predgrada gradene su u nizu na potezu od kapele sv. Florijana do
gradskih vrata. Kako se ovdje spominju i duéani, ocito je da se trgovanje pocelo odvijati i izvan
gradskih utvrda. Sirenje grada u predgrada prati i plemstvo koje u neposrednoj blizini utvrda
izgraduje kurije, samostojece zgrade, sjediSta poljoprirednih gospodarstava.

Sli¢ne promjene, no u znatno manjem opsegu, mogu se pratiti i u drugim gradovima.

Koprivnica u 17. stoljeu dobiva prava odrzavanja novih sajmova, a zapoc€inje i obnova pro-
stora unutar gradskih utvrda.2° Nakon odlaska franjevaca, Zupnik sv. Nikole preuzima njihovu
crkvu i izgraduje crkveni toranj i Zupni dvor. Nemoguénost povratka na staru poziciju prisililo je
franjevce na odabir novog poloZaja za izgradnju samostana. Novi samostan podignut je na juz-
nom dijelu srednjovjekovne trzne ulice, tako da je prekinut njezin tok, pa se ulica doima kao
zatvoren prostor sli¢an trgu. Zbog sigurnosnih razloga samostan je podignut kao jednokatna gra-
devina s niskim Cetvrtastim zvonikom u procelju crkve. Nizak zvonik podignut je i uz Zupnu
crkvu, a oba sakralna kompleksa imala su i ulogu dodatnog fortificiranja uglova naselja. Zatva-
ranjem juznih gradskih vrata i otvaranjem zapadnih omoguceno je i stvaranje zapadnog podgra-
da, "Pod Pikom", koje ubrzo preuzima i dio trgovackih funkcija grada. Pred sjevernim gradskim
vratima sli¢no kao i u Varazdinu postupno nastaje novi trg "Piazza",uz koji se izgraduje kapela
sv. Florijana. Izgradnja u predgradima 17. stoljeca joS uvijek je rahle strukture. S obzirom na
nove uvjete pojavila se i potreba za izgradnjom gradske vije¢nice. Nova zgrada podignuta je uz
trznu ulicu i njezin spoj sa novonastalim pravokutnim trgom, uz Ciji je istocni rub izgradena kuca
krajiSkog kapetana. Prema svojim funkcijama trg je imao dvojaku namjenu civilnog i vojnog
srediSta.

Pravokutan trg poloZen uz trznu ulicu sa zgradama vijecnice i kapetana u prvoj polovici 17.
stoljeéa postojao je i u Krizevcima, no izgleda da je nastao na drugaciji nacin, izgradnjom kuca
na trznoj ulici i popunjavanjem praznog prostora te ispustanjem prostora za novi trg, za §to ana-
logiju pronalazimo i u formiranju varazdinskog trga pred vije¢nicom. Varazdinski trgovi prethode
onima u Krizevcima i Koprivnici, no u slicnim uvjetima u gradu-tvrdavi 16. stoljeca, Karlovcu,
nastaje novi civilni trg u 17. stoljecu, $to je izrazito jaka analogija s nasim primjerima.?!

KriZevacki trg popunjava se u drugoj polovici 17. stoljeca, izgradnjom pavlinskog samostana
i njemacke kapele, a neSto ranije izgraduje se i novi zvonik Zupne crkve svetog KriZza. Do popu-
njavanja sadrzaja unutar jegre dolazi zbog koncentracije funkcija. Izvan utvrdenog prostora, pred

20 O drustveno povijesnim uvjetima u Koprivnici, kao i organizaciji prostora uz navedenu literaturu vidi i H.
Petri¢, Prilog poznavanju Koprivnice u 16. i 17. stolje¢u, Kaj br. 6., Zagreb 2000., str. 85-97.

21 P. Cvitanovié i drugi, Karlovac-analiticke studije karlovacke "Zvijezde", Strossmayerov trg, Centar za
povijesne znanosti, Odjel za povijest umjetnosti, Zagreb 1979., str. 4-6. (strojopis)
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juZznim vratima i uz crkvu sv. KriZa nastaju mala predgrada, kao predgrade se navodi i Gornji
grad, u koji dolaze franjevci i obnavljaju nekadasnji augustinski samostan.

Za turske vladavine Virovitica se razvija kao krajiski grad pod vojnom upravom.?? Sjediste je
Dravske kapetanije (pandan onima u Vojnoj krajini) i uporiste za daljnja turska osvajanja.2> U 16.
stoljecu sjedisSte je nahije i kadiluka, no o strukturi grada gotovo da nema podataka. Spominje se
velik broj kuca, mahala i kultnih objekata prema ¢emu se moze zakljuciti da je bila znacajnije
naselje. MoZemo pretpostaviti da je imala status kasabe, $to bi znacilo stalno naseljeno musli-
mansko stanovnistvo, najmanje jednu vecu mahalu i jednu dzamiju, trg, ¢ar$iju i tjedni pazar.2
Ovakvo odredenje kasabe odgovaralo bi odredenju trgovista u srednjoevropskom prostoru. Zbog
neposredne ratne opasnosti mogucnosti razvoja bile su ogranicene. Prema ono malo dostupnih
podataka i slikovnih prikaza naselje je bilo formirano uz tvrdavu u kojoj se nalazila i dzamija u
jednoj od kula, te u zapadnom predgradu, $to bi odgovaralo polozaju krajiske tvrdave i kasno-
srednjovjekovnoj situaciji neposredno prije turskih osvajanja kada je grad u stagnaciji, sveden na
nivo trgovista. Prema nazivima nekih ulica izvedenim iz turskog jezika (éimen, éimenci, Coluk)
lociranim uz prilazne komunikacije, sjeverno i zapadno od tvrdave, a na mjestu srednjovjekov-
nog naselja, moZemo pretpostaviti naseljenost i u razdoblju turske vladavine no vjerojatno seo-
skog karaktera.

Osamnaesto stoljece obiljeZeno je nestankom vojne funkcije gradova koju sada preuzima
novoosnovani Bjelovar, te obnovom Zupanijskog sustava i izrazitom barokizacijom nasih grado-
va. U 18. stoljecu pojaviti ¢e se i funkcionalno novi tip gradskih naselja; hodocasnicka-proste-
njarska, organizirana uz crkvu i ljeciliSta-toplice, nastala uz izvore ljekovite vode. Centralizacija
drzave, katolicka obnova, upravne reforme, razvoj prometa, trgovine i nastanak prvih manufak-
tura karakterizirati ¢e stvaranje moderne imperije, $to ¢e se narocito odraziti u reurbanizaciji i
reorganizaciji gradova uz savski prometni koridor koji su stagnirali ili nestali tijekom povijesti.

Varazdin od 1767. godine postaje sjediSte namjesnickog vijeca, zbog Cega u grad doseljava
ban i plemstvo. Novi sloj stanovniStva donosi i novi nacin Zivota kojem odgovara izgradnja pala-
¢a koje su najkvalitetija ostvarenja baroka i rokokoa u kontinentalnoj Hrvatskoj.?®> U drugim
gradovima palace se pojavljuju samo sporadi¢no. U gradu samostan izgraduju urSulinke, a izvan
utvrdenog prostora kapucini. Na mjestu vojnih zgrada na trgu nasuprot franjevackog samostana
podiZe se nova Zupanijska zgrada, u Krizevcima zgrada Zupanije postavljena je uz trznu ulicu, a
u Virovitici na istoénom od dva barokna trga.2® Probijanjem zapadnih i isto¢nih vrata, Varazdin
se i prema tim stranama Siri u predgrada uz ulicu koja je okruzivala bedeme. Od Sezdesetih godi-
na 18. stoljeca pokrece se pitanje ruSenja gradskih utvrda, no do toga dolazi tek u 19. stoljecu.
Glavni razlozi koji se navode kao obrazloZenje su higijenski uvjeti i prometne potrebe. Zbog istih
razloga u svim gradovima u predgradima se podiZu hospitali, svratiSta, tridesetnice, poStanske
postaje. Nove funkcije ubrzavaju rast predgrada koja ubrzo brojem kuca nadilaze broj kuéa unu-
tar tvrdave. Na prilaznu ulicu, os uz koju se veZu predgrada nadovezuje se sustav poprecnih ulica,
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22 |, Mazuran, Virovitica i njezina okolica za osmanske vladavine (1552-1684), Virovitiéki zbornik 1234-
1984., Virovitica 1986., str. 127-141.

23 H. Petri¢, Virovitica pod osmanskom vladavinom, Virovitica - izabrane teme, Virovitica 1996., str.62, 63.
24 N. Moacanin, Slavonija i Srijem u razdoblju osmanske vladavine, Slavonski Brod 2001., str. 64.

25 |. Lenti¢-Kugli, Varazdin nakon pozara 1776., Zagreb 1973., i I. Lenti¢ Kugli, PoZar i njegove posljedice
s narocitim osvrtom na graditeljstvo Varazdina u 18. stolje¢u, Varazdinski zbornik, Varazdin 1983., str.
199-209.

26 A Horvat, O urbanisti¢koj jezgri Virovitice, Bulletin JAZU, br. 3, Zagreb 1958., str 161-168., i M. Fischer,
Virovitica- provedbeni urbanisti¢ki plan centra- poku$aj pomirenja starog i novoga, Radovi IPU, br. 11,
Zagreb 1997, str. 95-107.
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pa se tako formiraju blokovi. Izgradnja blokova zapocinje od spoja dviju ulica koji je odreden
postavljanjem uglovnica, dok se postupno ne popuni i uli¢na linija. Prilazna os koja prolazi uz
gradske bedeme izgraduje se u otvorenom sustavu, tj. samo s jedne strane ulice, jer izgradnja uz
liniju bedema nije moguca, tj, nije dozvoljena. U zadnjoj Cetvrtini stoljeca utvrde uglavnom pre-
laze u vlasni$tvo gradova uz zabranu njihovog ruSenja. Gradska vrata - stvarni i simbolicki ele-
menti odvajanja grada od njegove okolice - pretvaraju se u ducane, $kole, ukrasavaju se skulptu-
rama (sv. Ivana Nepomuka, zastitnika od poplava i utapljanja), na njima se podiZu tornjevi sa
satovima ili imaju neku drugu namjenu vezanu uz gradske potrebe. DonoSenjem gradevinskih
redova reguliran je i na¢in izgradnje u gradovima, intenzivno se pocinju graditi zidanice, dogra-
duju se katovi na samostanima, zvonici na crkvama s baroknim lukovicama.

Uz zajedni¢ka obiljeZja vaZno je naglasiti i posebnosti pojedinih gradova: Varazdin u 18.
stoljeu postaje najvazniji grad kontinentalne Hrvatske, grad se Siri u predgrada, a nakon pozara
1776. godine iz njega odlazi plemstvo koje zamjenjuju trgovci i obrtnici; KriZevci su zadrzali
centralitet unutar utvrdene jezgre, za razliku od Koprivnice u kojoj razvoj predgrada dovodi do
napustanja utvrdenog prostora. Razlog ovakvog prostornog razvoja moze se naci u funkciji
Koprivnice kao sjediSta Varazdinskog generalata (1731.-1765. godine, od kada je grad izdvojen
iz Vojne krajine), Sto je zakocilo razvoj civilnog naselja unutar tvrdave. U zapadnom predgradu
"Pod Pikom", krajem 18. stoljea sagradena je pravoslavna crkva u dijelu grada u kojem stanuju
"gréki" trgovei. Dva predgrada, sjeverno s kapelom sv. Florijana i zapadno s pravoslavnom
crkvom u prvoj polovici 19. stoljeca, biti Ce i prostorno povezana zgradom magistrata.?” Zaseban
je polozaj Virovitice u kojoj se nakon oslobodenja od Turaka formiraju dva uli¢na trga, nadove-
zujudi se jedan na drugog, a grad se Siri uz zvjezdasti sustav prilaznih ulica u ZariStu kojeg je
vlastelinski dvorac. Uz trgove se niZzu zgrada magistrata, konji¢ka kasarna, plemicka kurija i
franjevacki samostan s crkvom, koja je ujedno i Zupna crkva. Takva urbana forma s dvorcem u
Zari$tu uobiCajeni je element strukture naselja na razvojnom stupnju trgovista, §to se kao model
ponavlja u brojnim primjerima u prostoru izmedu Virovitice i Osijeka.

Zelimo li izdvojiti zajedni¢ka obiljeZja gradova u Podravini svakako moramo krenuti od pri-
rodno-geografskih uvjeta. Gradovi nastaju uz tok rijeke Drave, na zaSti¢enim poloZajima, uz
komunikacijski smjer koji prati rije¢ni tok. U sliénim prirodno povijesnim uvjetima nastaju i
sli¢ne urbane strukture, malog, u osnovi nizinskog grada, formiranog uz trznu ulicu, ograni¢enih
ili slabo razvijenih urbanih funkcija tj. agrarnog karaktera, Sto je uostalom i karakteristika
regije.

Promjene u strukturi grada potaknute novim funkcijama mogu se pratiti od 16. stolje¢a. Obi-
ljezje novog vijeka je hijerarhizacija gradova, koji postaju upravna srediSta Sireg prostora, u
organiziranom sustavu, §to ¢e znaciti i prekid sa srednjovjekovnim partikularizmom. U naSim
krajevima, a prije svega u Podravini taj proces obiljeZen je stvaranjem Vojne krajine i pretvara-
njem gradova u tvrdave, srediSta vojnih kapetanija, sa stalnom i profesionalnom vojnom posa-
dom, koje oko sebe okupljaju niz manjih utvrdenih naselja i utvrda. Nova tehnika ratovanja
zahtijevala je i nove, renesansne, tada najsuvremenije nacine utvrdivanja, koje provode talijanski
inZenjeri. U novim uvjetima dolazi i do promjena u urbanim strukturama.

Zbog neposredne ratne opasnosti, obiljeZje prvih utvrda je elementarno utvrdivanje i stvaranje
praznih prostora u neposrednoj okolici, $to ¢e uz dolazak vojne posade, znaciti i priljev izbjeglog
stanovniStva u gradove. U takvim uvjetima u gradovima nastaju i elementarne planirane struktu-
re, pravilnih, medusobno povezanih paralelnih ulica, koje se nadovezuju na srednjovjekovnu

27 Danasnii sredignji gradski prostor s novom zradom magistrata preuzeti ¢e centralne gradske funkcije u
narednom razdoblju.
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uli¢nu shemu. Paralelne ulice nastaju uz straznju frontu izduZenih srednjovjekovnih parcela, Sto
¢e uzrokovati njihovo skraéivanje i drugaciji funkcionalni ustroj, tj. nestanak dotada$njih agrar-
nih parcela. Promjene parcelacije obiljeziti ¢e i izgradnja novih kuca, troosnih procelja (ovakav
tip kuce zadrzati ¢e se do u 19. stoljece), koje ¢e zauzimati Citavu frontu parcele, a od kuce na
susjednoj parceli biti ¢e odvojene uskim prolazom. Uz pojavu veéeg broja zidanica (vidi Varaz-
din) uglavnom ée i dalje prevladavati drvene kuée.?® Prvobitna sredi$nja trzna ulica i nadalje ée
zadrZati centralnu funkciju, kojoj e biti pridodana i vojna namjena, koja postaje i dominantna.

U narednom razdoblju obiljeZenom obnovom trgovine i obrta, tj. civilnih funkcija, dolazi do
specijalizacije i funkcionalne diferencijacije dijelova grada, odnosno odvajanja civilnog i vojnog
kroz stvaranje "reprezentativnih", planiranih, pravilnih gradskih trgova, uz ¢ije rubove nastaju
stacionarni duéani, kuée plemstva ili imuénog gradanstva te gradske vijeénice. Obrtnicke radnje
potisnute su u paralelne, sekundarne ulice ili predgrada koja nastaju uz gradska vrata, uglavnom
na zapadnoj, najzasSti¢enijoj poziciji utvrdenog grada. U 17. stolje¢u moderniziraju se gradske
utvrde, a u sklopu katolicke obnove u gradove se vracaju redovnici, bilo oni koji su ih napustili
na izmaku srednjeg vijeka ili novi protureformacijski redovi. Medu njima posebnu vaznost imaju
isusovci, koji uz samostane grade i druge zgrade javne namjene, u srediStima najrazvijenijih
gradova. Novi samostani unose u gradove i nove dimenzije, monumentalne arhitekture, smjeste-
ne uglavnom u sredistu grada, koja oblikuje nove javne prostore. Tijekom ovog razdoblja prvi
puta se u srediStu grada - ako za to postoji mogucnost - izgraduje crkva (samostanska), koja ¢e
Cesto preuzeti i funkciju Zupne crkve. U duhu protureformacije, ali i pobjeda nad Turcima, gra-
dovi dobijaju i izrazito simbolicki karakter, koji ¢e kulminirati u 18. stoljecu.

IshodiSte ovih promjena treba traziti u tadaSnjim centrima na podruc¢ju Austrije, posebno u
Grazu, a njihovo Sirenje moZe se pratiti uz tokove Mure i Drave ( Maribor, Ptuj, Radgona), no
tipicne su za prostor na prvoj obrambenoj liniji granice, od Rijeke i Karlovca, preko Nagykanizse
i Gy6ra, do Novy Zamki. Promjene su vezane uz vojne inZinjere granice, prije svega uz Dome-
nica dell'Allia, koji se javlja kao prvi projektant utvrda, ali i planiranih renesansnih gradova i
reprezentetivne arhitekture. Najvece sli¢nosti i genericke veze s naSim gradovima naci ¢emo u
Madarskoj, u sustavu obrane koji povezuje Dunav s Dravom, preko Balatona, tj. na obrambenoj
liniji uz rijeku Rabu (K6rmend, Vasvar, Sarvar, Gy6r itd.), no i u nekim drugim primjerima gra-
dova-utvrda u grani¢nom pojasu na podruc¢ju danasnje Slovenije i Austrije (npr. BreZice, Klagen-
furt, Eisenstadt).

Osnovne urbane sheme gradova u Podravini, koje se i danas mogu prepoznati, nisu srednjo-
vjekovne, ve¢ potjecu iz 16. i 17 .stoljeca.

Drustveno- povijesni uvjeti, funkcionalne i prostorne promjene koje su ih pratile, bitno se
razlikuju od onih srednjovjekovnih i u osnovi obiljeZavaju grad "novog doba", zasnovan na susta-
vu bastionskih utvrda i elementarnog planiranja na ortogonalnom principu, $to su osnovna obi-
ljeZja "renesansnog grada" u srednjoj Evropi, koji se formira tijekom 16.1 17. stoljeca.
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28 |strazivanja stambene arhitekture gradova kontinentalne Hrvatske nikada nisu sustavno provodena,
no postoje brojne analogije u srednjoevropskom prostoru, gdje je ovakav tip ku¢e uobicajen u 16. i
17. stoljecu. Gradske kuce 16. stoljeca, osim onih istrazenih u Varazdinu, moguce je rekonstruirati i u
Karlovcu, na osnovi povijesnih izvora i veduta. Upravo u Karlovcu, planiranom gradu tvrdavi 16. stolje¢a
pojavljuje se isti tip drvene, zabatno orijentirane, troosne kuce, €ije procelje zauzima Citavu frontu
parcele, a od ku¢e na susjednoj parceli odvojena je prolazom, §to ¢e s obzirom na funkcije i vrijeme
nastanka Karlovca i gradova-tvrdava u Podravini omoguciti usporedbe i pretpostavke o istom tipu kuce
koji nastaje u sli¢nim uvjetima.
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Prva polovica 18. stoljeca obiljeZena je ratovima, no smirivanjem situacije u drugoj polovici
stoljeca, na podrucju Citave HabsburSke monarhije uvodi se niz reformi koje ¢e se odraziti i na
razvoj gradova.

Pomicanje granice na Savu znacilo je gubitak vojne funkcije gradova u Podravini i jaanje
civilnih. Centralizacija drzave znadila je i subordinaciju gradova, te funkcionalnu specijalizaciju.
Dotada$nju vojnu funkciju Varazdina u razdoblju od 1731.-1765. preuzima Koprivnica, postaje
srediSte Varazdinskog generalata. Varazdin postaje srediSte civilne vlasti, tj. glavni grad Hrvat-
ske, a od ranije je kao i KriZevci sjediSte Zupanije, $to postaje i oslobodena Virovitica (viSe sim-
bolicki zbog povijesnog naslijeda, a stvarno srediSte Zupanije postaje Osijek), koja je izgubila
status grada i svedena je na nivo vlastelinskog trgoviSta. Varazdin postaje rezidencijalni grad
kojim dominiraju palace, u KriZevcima i Koprivnici ja¢a sloj obrtnika i trgovaca, dok se Virovi-
tica razvija kao trgoviSte agrarnih funkcija, kojim dominira dvorac. Ja¢anjem upravnih funkcija
javlja se potreba za izgradnjom Zupanijskih zgrada, na gradskim trgovima, na mjestima na kojima
su stajale zgrade vojne uprave. Barokiziraju se crkve i samostani kojima se dograduju katovi,
izdizudi se iznad gradskih utvrda. Razvoj prometa i sanitarni propisi poti€u razvoj predgrada,
koja se ubrzano razvijaju i brojem stanovnika prerastaju dotadaSnje jezgre. TeZnja za jasnocom i
pretvaranje trga u reprezentativni prostor, na kojem se javlja i javna skulptura izrazito simbolic-
kog karaktera, povezujuci kult svetaca sa kultom dinastije, zahtijevala je i izgradnju zgrada za
sadrZzaje koji su se odvijali na gradskom trgu. Trgovina, tj. sajmovi, izbaceni su u predgrada uz
gradska vrata, na glavne prometnice, s kapelama, pokloncima ili pilovima u Zari$tu. Predgrada su
formirana longitudinalno, s trZznim proSirenjem uz gradska vrata, a od zgrada javne namjene
pojavljuju se hospitali, gostinjci, tridesetnice. Gradske utvrde gube svoju namjenu i postupno se
zapustaju ili probijaju novim vratima no vojne uprave ne dozvoljavaju njihovo rusenje, pa se neki
njihovi dijelovi i danas mogu prepoznati, za razliku od madarskog prostora gdje su gradske utvr-
de sruSene pocetkom 18. stoljeca da ne bi posluZile kao uporiSta protu habsburskih urota. Uobi-
&ajeni razlozi koji su navodeni za ruienje utvrda svedeni su na potrebe prometa i higijene. Cinje-
nica je da su utvrde srusene u 19. stoljecu uz ista obrazlozZenja, no svi uvjeti za Sirenje grada izvan
zidina i njihovo ruSenje stvoreni su u prethodnom stoljecu, Sto je u strucnoj literaturi jedva
zabiljeZeno.

Spomenimo za kraj i problematiku trgovista, kojima je pripadao najveci broj gradskih naselja,
a medu koja nakon oslobodenja od Turaka pripada i Virovitica.

TrgoviSta moZzemo podijeliti u tri skupine: u unutrasnjosti, odmaknuta od granice, ona na
granici koja se pretvaraju u utvrde i ona na turskom podrucju, s karakteristikama kasaba. Tijekom
16.1 17. stoljeca dolazi do sistematizacije gradskih naselja, nestanka jednog dijela trgovista i
nastanka novih u kojima se razvijaju centralne funkcije. Uobicajenu strukturu trgovista 18. sto-
ljeca ¢ini uli¢no, nizno naselje drvenih kuca, s baroknom ili barokiziranom srednjovjekovnom
crkvom. Javne zgrade su rijetkost, a ako ih ima uglavnom se radi o vlastelinskim gostinjcima ( u
naseljima udaljenim od granice) ili zgradama vojne namjene (u granicnom podrucju). U trgovi-
Stima koja su bila pod Turcima, naseljem dominira dvorac, sjediSte veleposjeda. Takvim naselji-
ma pripada i Virovitica, ali s nekim specifi¢nostima.

Nakon oslobodenja (1684. godine), Virovitica postaje komorsko trgoviste, kojim upravlja
Ugarska komora do 1726. godine, kada postaje vlastelinsko trgoviste. Uz garnizon u naselju se u
17. stolje¢u spominju i narodni vojnici (hajdones, haramije).2® Od pocetka 18. stoljeca poznata
su imena sedam ulica, koje i danas moZemo prepoznati u strukturi naselja. Ulice su postavljene

29 J. Adaméek, Prilozi povijesti Virovitice (od sredine 18. do sredine 19. stolje¢a), Virovitiéki zbornik 1234-
1984., Virovitica 1986., str.157-181.




PODRAVINA Volumen 10, broj 20, Str. 74 - 83 Koprivnica 2011. Podravina

zvjezdoliko u odnosu na srednjovjekovnu utvrdu na ¢ijem mjestu ¢e kasnije biti podignut dvorac.
Zvjezdolika forma naselja Cesta je u razdoblju baroknog urbanizma, narocito u Velikoj madarskoj
ravnici, tipi¢na za "hajducke gradove" i odgovara strukturi vojno-agrarnog stanovnistva na gra-
nici. S obzirom na funkcije Virovitice i upravu Ugarske komore moguce utjecaje na formu nase-
lja mogli bismo potraziti na podru¢ju Madarske.

U novooslobodenim podrucjima uz Dravu u 18. stoljecu nastaju veleposjedi sa sjediStima u
dvorcima pretezno smjeStenim u nekada$njim, srednjovjekovnim gradskim naseljima koja kra-
jem 18. 1 pocetkom 19. stoljeca stjeCu status vlastelinskih trgovista. Vlastelini istovremeno koce
urbanizaciju, no poticu doseljavanje stanovniStva i razvoj manufaktura za preradu poljoprivred-
nih proizvoda.TrgoviSta zadrZavaju agrarni karakter, uz veliko povecanje broja stanovnika, koji
ponekad prelazi broj stanovnika u gradovima. Zbog toga u prvoj polovici 19. stoljeca dolazi do
prvih regulacija i planiranja ortogonalnih naselja,(koja u svom srediStu nemaju zgrade javne
namjene, a niti crkve, za razliku od vojnih gradova 18. stoljeca), upravo u vlastelinskim trgovi-
$tima®°, a ne u gradovima u kojima se regulacije javljaju gotovo pedeset godina kasnije.

INIA\VYAO0d N YAOQVYHY fOAZVYH INHOLSOYUd - JILIJNA OMLVY

SUMMARY

The medieval town in the Croatian-Hungarian Kingdom reached its full urbanisation in the
15th century. This was followed by the threat of the Turks, which gave the towns in Podravina a
new, primarily military function. The important defence points were the towns of Virovitica,
Koprivnica and KriZevci, however the most significant among them was Varazdin. The most
important role in the first line of defence was given to the new Renaissance fortress in Koprivni-
ca, and in the second line to Varazdin. Then followed the Baroque restoration, partially already
after the Peace of Zsitvatorok in 1606, and especially in the 18th century. The paper describes the
urban growth of the towns in Podravina during the 18th century, when the most important chan-
ges were noted.

30 Kolonizacija i planiranje trgovita intenziviraju se nakon napoleonskih ratova. Planiranje u ortogonal-
nom sustavu uzima za polaziste postojecu, stariju strukturu naselja koja ostaje nepromijenjena i danas
prepoznatljiva u tkivu naselja. U prostoru kontinentalne Hrvatske kao primjere koji su mogli posluziti
kao uzor mozemo spomenuti Sisak i Daruvar.
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MAN AND THE ENVIRONMENT - OCCUPATIONS ON THE DRAVA WITH
AN OVERVIEW OF SYLVA
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KurelCeva 11 Rad ima dvije pozitivhe receznije
Varazdin Strucni rad

Profesional paper
UDK / UDC 314.6(497.5-35 Drava)

SAZETAK
U radu se opisuje znacenje rijeke Drave u Zivotu priobalnog stanovnistva. Navode
se glavne gospodarske djelatnosti vezane uz Dravu, koje su se razvile prvenstveno od
18. do 20. stoljeca. To su sajkastvo, mlinarstvo, ribarstvo, brodarstvo, splavarstvo, zla-
tarenje i koristenje mocvarnog bilja i pridravskih Suma. Takoder se daje prikaz razvoja
grada VaraZdina kao najznacajnijeg naselja na Dravi.

Klju€ne rijeéi: rije¢ni obrti, mlinarstvo, Sumski prostor, splavarstvo, Varazdin, Drava
Key words: river crafts, milling, forest areas, barges, Varazdin, the Drava

PRIRODNI ELEMENTI

"Podrijetlo imena Drava nalazimo u staroindijskom sanskrtu gdje drava znaci rijecni tok a
staro indogermansko dra znaci hitati, brzati, pa tako i opée ime drava znaci brzi vodotok "'.
Drava je izrazito alpska rijeka s velikom vodenom snagom u gornjem toku, dok je u donjem toku
nizinskog karaktera, puna sprudova, pli¢aka, meanderskih rukavaca i mjestimi¢no mocvarskih
terena. Mijenja korito u mekoj i geoloski vrlo mladoj aluvijalnoj naplavini nove vododerine.
Mijenjajuci glavno korito stvara suha korita ili rukavce pric¢injavajuci pritom "velike Stete".

Teren kojim protjece u nizinskom dijelu je pjeskovit i §ljunkovit te slabe otporne snage koji
pogoduje eroziji. Voda podriva niske obale i prelijeva se nanoseéi Stetu poljoprivredi i ruseci
stambene objekte. Iz tog razloga nema sagradenih gradova i naselja odmah uz rijeku. I sama
rijeka Drava razlikuje se u tri dijela; u gornjoj Podravini rijeka ima vrlo sloZen tok s mnogo
rukava i meandara i znatnom poplavnom zonom. Do hipertrofije rijeke dolazilo je zbog neregu-
lacije obale i klimatskih uvjeta iz perialpskih krajeva, o ¢emu govori i jedan podatak iz 1827.2
Uz rijeku se nalazi velik broj moc¢varnih podrucja koja su podesna za Sirenje zaraze.

1 Osobitosti Drave: Vladimir Blagkovi¢, str. 140.

2 Povijest grada Varazdina: "... kada je u Tirolskim i Korugkim Alpama zapao snijeg koji se na proljece
poceo otapati a uz to je i viSe tjedana padala ki$a u Tirolu. Kada je voda doprla u hrvatske krajeve
poplavila je veliki dio okolice Varazdina." 1889. vodostaj je iznosio 395 cm iznad normale., str. 290.
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Povremeno buji¢no erodiranje i probijanje rijeCne obale te mijenjanje korita, dovodilo je i do
medudrzavnih nesuglasica i sporova. Drava je prema sjeveru granica, iako se prirodne osobine
gornjopodravske regije nastavljaju i sjeverno od rijeke (Medimurje). Sjevernoisto¢ni dio pripada
Madarskoj a prema jugu, granica se moze povuci po tercijarnim gorama: Haloza, Topli¢ke gore,
Kalnic¢kog gorja i Bilo-gora. S povjesnog stajaliSta socio-ekonomskih pocetaka, zapadni kraj je
pretendirao feudalnom uredenju dok je isto¢ni bio granicarski.

Geoloske karakteristike gornje Podravine isticu se preteZito aluvijalnim i diluvijalnim tlom
(hidromorfna tla). U vrijeme razdoblja susa® kada je razina rijeke bila jako niska, vjetrovi koji
su puhali s jugozapada i sjeverozapada zahvacali bi pijesak i sedimentirali ga po okolici. U vri-
jeme vlaZnijih razdoblja, mogao se na pijescima razviti biljni pokrov. Novodoseljeno stanovnis-
tvo koje potkraj 18. st. dolazi u ove krajeve, bavilo se stoCarstvom i za ispasu koristilo spomenute
povrsine. Dolazi do ogoljavanja, pa prirodni procesi ponovno zapocinju. UniStavanjem Suma,
tjeranjem stoke na paSu i urezivanjem kotaca kola u pijesak, nastaju moguénosti za stvaranje
golog pijeska. Da bi se to izbjeglo, trebalo je mnogo napora kao i biljke brze prilagodbe. Time se
stvara plodno tlo na povrsini pijeska koje je danas ve¢ obraslo Sumskom i travnom vegetacijom
te razli¢itim drugim kulturama. U pijesku koji Drava nosi ima i malih koli¢ina zlatonosnog pije-
ska, narocito u granatnom pijesku koji se jos u blizoj proslosti i ispirao.

Kod svake rijeke postoji i proces autopurifikacije, dakle organske otpadne tvari* dospijevsi
u vodotok pocinju se razgradivati Sto anticipira ve¢ spomenutom procesu samoprociS¢avanja
voda. Ovaj proces medutim nije svemogué, jer konstantnim oneciS§¢avanjem i na viSe mjesta
onemogucava se odvijanje procesa do kraja. U naSim nizinskim rijekama u koje spada i Drava,
uglavnom prevladava beta - mezosaprobna zona (kategorija vode po bioloskoj metodi procjene
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onecisenja voda odn. metodi saprobnosti)°.

S ribarskog stajaliSta Drava spada u podruc¢je deverike (ciprinidne vrste kao $to su Saran,
linjak, karas, crvenperka). Sporotekuca je rijeka pjeS¢anog i muljevitog dna s velikim varijacija-
ma ekoloskih parametara i odgovarajué¢im bentosnim biocenozama. Razvoj fitoplanktona daje joj
blago zelenkastu boju a dobro se razvija i vise vodeno bilje. Zivotinjski je svijet bogat: ima
mekuSaca (puZevi) ali i riba kao Sto su ve¢ spomenute ciprinidne vrste, zatim grabljivice (som,
Stuka, smud, grgec), te diadromnih® vrsta (jesetrovke i jegulje).

Za razliku od ¢ovjeka, fauna ima stanovitu izvornost pa tako na ovom podru¢ju mozemo naici
na vuka, lisicu, divlju macku, lasicu i kunu’. Rije¢ je o prirodnim vrstama s vlastitim razvojem
u okoliSu koji se mijenja u ¢ovjekovoj prisutnosti. Od domadih Zivotinja koje su povezane s
ljudskim djelatnostima nailazimo na govedo, svinju, ovcu, konja i vola. Ov¢je runo koristilo se
u ispiranju zlatnog pijeska a u istu svrhu koristila se i volovska koZa u nedostatku prethodnog®.
Od biljnih vrsta brojni toponimi ukazuju na floru ovog kraja: Hrastovsko, Bukovec, Graberje. Uz
Dravu tj. na vlaznim nizinskim podrucjima §iri se uzak pojas hidrofilne Sume, topole, johe i vrbe
pomijeSane s livadnim povrSinama. Na mocvarnu vegetaciju podsjecaju toponimi Trstenjak,
Rogoznica, Berek itd. Sume uz Dravu namjerno se &uvaju jer §tite obalu od erozivnog djelovanja,

3 Gornja Hrvatska Podravina, str. 4., bilieska 27.

4 Povijest grada Varazdina, str. 124.; grad je odredio mjesto gdje mesari smiju klati i ragginjavati stoku
koje je bilo malo izvan grada, no mesari nisu na to pristajali ve¢ su sami izabrali mjesto u sredistu gra-
da. Gradsko vijecCe je zaklju€ilo da svaki mesar koji kolje stoku na tom mjestu mora platiti globu.

5 Ribarstvo, Treer, Safner, Anici¢, Lovrinov; str. 46.

6 Ribarstvo: diadromna- koja podnosi slatku i slanu vodu u odredenom fiziolodkom periodu Zivota, str. 43.

7 R.Horvat, Povijest grada Varazdina, str. 37.

8 D. Feletar: Zlatari i splavari na Dravi, Podravski zbornik '76., str. 121.
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a pridravske Sume u blizini, sluZile su za Zirenje svinja i drvarenje. Na tim niskim terenima ima
ocuvanih malih skupina hrasta luZnjaka kao ostataka nekada dominantne biljne zajednice (pove-
zan s ljudskom djelatno$¢u, od njega su se radile duzice za bacve).

SAJKASTVO, MLINARSTVO, RIBARSTVO, BRODARSTVO, SPLAVARSTVO,
ZLATARENJE | MOSTOVI

Preko Drave je vodio put u Medimurje, odnosno iz Hrvatske u Madarsku. Promet se odvijao
na ladama, splavima, $ajkama, i mostovima koliko je bilo moguée zbog hipertrofskih karakteri-
stika rijeke. Mostarina je spadala u najstarije dohotke grada VaraZzdina. Prihodi od ove dace
upotrebljavali su se za odrZavanje gradskih ulica i cesta, te za gradnju i uzdrZavanje mostova na
teritoriju grada Varazdina. Prvi most na Dravi kod Varazdina izgraden je 1786. g.° Za vrijeme
Marije Terezije promet preko Drave odvijao se preko povezanih lada tzv. pontonaca, koji bi se
rastavili kad bi Dravom prelazile splavi s drvenom gradom, a u zimskim mjesecima zbog leda'.
U nedostatku cesta i cestovnog prometa, trgovina je bila orijentirana na rijeke pa su se koristile
Sajke. U drugoj polovici 19. st. Sajkastvo gubi svoj znacaj no pojavljuje se nova grana gospodar-
stva - splavarstvo (fljojsarstvo). Balvani koji su spustani rijekom slagali su se u posebno gradene
splavi tzv. fljojse, koji su se povezivali vrbovom §ibom, ploveéi do Donje Dubrave (Medimurje)
zbog Sirine i mirnoée rijeke™. Transportiranje drva Dravom vrlo je staro, vjerojatno su se tim
poslom bavili i stanovnici uz rijeku jos prije dolaska Slavena.

Kao splavarstvo, i ispiranje zlata stari je zanat, javlja se od 17. st., a razvilo se u 18. 1 19.
stolje¢u. Dakle, njima se bave uglavnom seljaci. Zlato se ispiralo od kraja tre¢eg mjeseca pa do
kraja kasne jeseni, no najbolje se ispiralo nakon poplava i viSih vodostaja. Nanosi §ljunka koje je
donijela bujica bili su nalaziSta napljavljenog zlata. Koliki je zna¢aj imalo ispiranje, govori nam
i specijalna povelja Marije Terezije'. Sredstva kojima su se koristili za ispiranje bila su od ov¢je
kudrove koze. Dlaka je zaustavljala zlatna zrnca a u istu svrhu upotrebljavala se i volovska
koza'®. Ispiranje zlata moralo je neminovno uzmaknuti pred suvremenim nacinom Zivljenja, a i
Drava je u novije vrijeme ukroéena nasipima i elektranama. Ribolov je bio relativno vazna grana
gospodarstva. Za ulov ribe na Dravi i Muri pladale su se odredene takse osim u slucajevima kada
su ribari poklanjali ribu sve€enicima'. Ribnjaci koji se pojavljuju na vlastelinstvima u 17. sto-
lje¢u vazni su kao gospodarski objekti za prehranu. Koliko je riba bila vazan izvor u prehrani,
pokazuje nam zapisnik mesarskog ceha iz 1691. godine'. Inace, prvi pisani dokument o ribar-
stvu u Hrvata potjece iz 995. g. za vrijeme DrZislava, prvo Saransko ribnjacarstvo je osnovao inZ.
Josip Ivancié, sagradeno 1897. g. u Bozjakovini'®.

Mlinarstvo se pojavljuje joS u 14. stoljecu, dok snazniji razvoj zapoc€inje tek od 18. stoljeca.
Osnovni preduvjet za gradnju bila je koli¢ina vode i njena proto¢na mo¢. Osim toga, trebalo je

9 R.Horvat, Povijest grada Varazdina , str. 272.

0 R. Horvat, Povijest grada Varazdina, str. 723.

' D. Feletar: Zlatari i splavari na Dravi, Podravski zbornik '76., str. 107,
2. D. Feletar: Zlatari i splavari na Dravi, Podravski zbornik '76., str.121.
13 D. Feletar: Zlatari i splavari na Dravi, Podravski zbornik '76., str.121.
Povijest grada Varazdina, str. 111.

5 R. Horvat, Povijest grada Varazdina, str. 205. - uvrijeme korizmi hrana se nije smjela pripravljati na
masti, koristilo bi se maslo i bili su dobro opskrbljeni ribom §to nam pokazuje zapisnik mesarskog ceha
"sjeza i suSena riba 5 forinti i 84 denara, piSkori 40 denara, rak 52 denara, bakalar 2 forinte i 80 dena-
ra..."

-
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Ribarstvo, str. 18.
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posjedovati vecu povrSinu zemljiSta jer je posebnim odvodnim kanalom sa pogonskog drvenog
kotaca trebalo vratiti vodu u korito potoka ili rijeke. Takoder je bilo potrebno izgraditi i kontinu-
irano odrzavati branu koja je zadrzavala vodu na odredenom nivou. Kako bi dobili dovoljno vode
za okretanje mlinskog kotaca kopali su se prokopi, jarci na stanovitim mjestima i dizali nasipi.
No ti prokopi Cesto su bili na Stetu susjednih zemalja, zbog ¢ega dolazi do prituzbi i zabrana
podizanja novih mlinova'. Godine 1755. Marija Terezija izdaje u 29. toaka opSiran red za
vodenice u kojem govori o duZnostima mlinara koji kasnije, 1769., dobivaju od nje povelju o
svojim pravima'®. Vlasnici mlinova bili su Zupani, grofovi a u kasnijem razdoblju mesari, pée-
lari itd. Kmetovi su mljeli pretezno kod kuce na ru¢ni pogon, jer nisu bili u moguénosti odvajati
"ujam" koji se uzimao kao naknada za meljavu'®. " Svaka je vodenica posjedovala mlinsko
kamenje. Gornji kamen s rupom u sredini, kroz koji se pustalo Zito, bio je pokretan, dok je donji
bio stabilan. O visinskom razmaku izmedu ta dva kamena ovisila je kvaliteta braSna. Kameni su
se nakon odredenog vremena morali klepati. Poslije klepanja mljelo se samo za Zivotinje, jer se
u brasnu moglo nadi i ostataka kamena.2® "

Dravom je bila planirana i parobrodska plovidba od Varazdina do Osijeka, projekt kojim bi se
Varazdin preko Drave, Save i Dunava povezao s ostalim krajevima. Drava je za tu priliku ociSce-
na od klada i krSeva, te su premijeStane vodenice kako bi parobrod dostigao dovoljno prostora,
kako u Sirinu tako i u dubinu. No zbog niskog vodostaja Drave?' projekt je propao 1857. g.
Gradsko poglavarstvo grada Varazdina sastavilo je 1861. g. predstavku kojom moli Hrvatski
sabor za regulaciju Drave od Legrada do VaraZzdina, kako bi mogli ploviti parobrodom. NaZalost,
ni taj pokuSaj nije ostvaren.
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SYLVA - SUMSKI PROSTOR

Ravnicarski pojas predstavlja osobit ekoloski biotop koji je razvijen u dolinama i ravnicama
rijeke Drave. Odlikuje se posebnim reljefom, tlima i utjecajem poplavnih i podzemnih voda. Ti
dolinski predjeli razli¢ita su staniSta luZznjakovih Suma na $to podsjecaju brojni toponimi Dubo-
vica, Dubnica, Hrastovljan, Cerovica - od narodnog naziva cer za vrstu hrasta?®. Osim spome-
nutih, u sloju drveca rastu klen, malolisna lipa, srebrnolisna lipa, divlja kruska i poljski jasen. Uz
rijeke i potoke razvijeni su manjioSici, vrbici i topolici. U tom pojasu, Sume su gotovo sasvim
potisnute, a njihova su staniSta pod ratarskim kulturama, u mo¢varnim livadama.

Moderno Sumarstvo javlja se u Njemackoj, krajem 18. stoljeca. Austrijski zakon o Sumama iz
1852., protegnut je 1858. i na podrucja civilne Hrvatske, a 1860. na Vojnu krajinu. Zemaljska
vlada kraljevine Hrvatske donosi 1871. privremenu naredbu o upravi, gospodarenju i uZivanju
op¢inskih Suma u kraljevini Hrvatskoj i Slavoniji, kojoj se 1873. pridruZuje i zakon o imovnim
opéinama u Hrvatskoj i Slavoniji. Tim zakonskim aktima udareni su temelji organiziranijeg gos-
podarenja Sumama u nas. U proslosti se gospodarenju u Sumama poklanjala nedovoljna pozor-

17 Povijest grada Varazdina, str.150.

8 Povijest grada Varazdina, str. 251.

8 Franjo Horvati¢: Mlinovi na potoku Komarnici, Podravski zbornik '83., str. 179.

20" Franjo Horvati¢: Mlinovi na potoku Komarnici, Podravski zbornik '83., str. 181.

21" Povijest grada Varazdina, str. 325. zbog dugotrajne suse od Varazdina do Legrada nije bilo moguce
doci.

22 Gornja Hrvatska Podravina, Pavao Kurtek, str. 14.
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nost. U feudalna vremena vlasnici velikih kompleksa Suma bili su feudalni gospodari, trgoviSne
opdine, crkva, bogati trgovci i obrtnici, ili pak vojna uprava odn. drzavna®s.

Turskim pustoSenjem uniSteni su vlastelinski alodi, a njihova je obnova pocela ponovnim
doseljavanjem stanovnistva. Novodoseljeni stanovnici kr¢ili su Sikare i Sume?*, ¢esto bez nad-
zora, pa je vlastela morala ograniciti njihovo iskoriStavanje. Velike vlastelinske Sume koje su
okruzivale imanja, bile su brizljivo Cuvane a lugari "sylvani", svaku su pa i najmanju Stetu pri-
javljivali provizoru $to se kaznjavalo batinjanjem i zatvaranjem. U 16. stoljecu vlastelinstvo je
raspolagalo velikim Sumama od kojih je ubiralo prihode od Zirenja svinja, ustupanjem kréevina
kmetovima kao i drvarenjem. Vecina prihoda troSila se za potrebe dvorca. U 18. stoljecu grad
Varazdin imao je i nadzornika Suma, "inspector sylvarum", kome su bili podredeni "sylvani"2®.
Dolazilo je i do sporova oko koriStenja zajedni¢kih Suma?® i pasnjaka izmedu Varoske i Staro-
gradske opcine u spornim pitanjima zemljoposjednistva.

Potkraj 18. stoljeca devastacija Suma dostigla je vrhunac. Drvo se uglavnom izvozilo?. U
graniarskim Sumama, zbog nemogucnosti izvoza, postojeci kapital iskoriStavao se luzenjem
potase?®. Stocarstvo sjeverozapadne Hrvatske koje se dobrim dijelom oslanjalo na ispasu seo-
skih pasnjaka (gmajne) i Zirenje u okolnim Sumama, imalo je dosta ekstenzivni karakter i u 19.
soljecu ostalo je jedno od vrlo vaznih i unosnih arendatornih prava2®. U vrijeme turske opasnosti,
pogranicni krajevi bili su zapusteni, pa je bujna berecka ispasa s obiljem Zira i bukvice privlacila
stoCare. Postojali su podizanjem od pruca, granja i pletera, i jednostavni obori, a uz njih i stocar-
ske nastambe. Od nekada$njih povremenih i privremenih pastirsko-stocarskih skloniSta, nakon
prestanka turske opasnosti, razvila su se sela i brojna zasela a ujedno je znacio i brZi razvoj u
duhu tadaSnjih europskih drustvenih kretanja. U slucaju sylve, to se opaza viSe na estetskom
videnju okoliSa nego na ekoloskom, ¢ije primjere nalazimo u Zelendvoru, Opeki itd. Marko
Bombelles pretvorio je ogromna Sumska prostranstva Zelendvora u lovisSta koja su obogacena
zeCevima i fazanima®®. Spomenik vrtne arhitekture, Opeka, radena je prema projektu nizozem-
skih vrtlara, a barokna osnova ostvarena je kroz klasi¢no oblikovanje po engleskom uzoru peri-
voja. Nabavljene su sadnice iz raznih krajeva svijeta. Zahvaljujuéi izuzetnoj mikroklimi, vecina
sadnica se prilagodila podneblju.

GENEA GRADA VARAZDINA KAO ZAKLJUCAK "COVJEK | OKOLIS - DRAVSKA
ZANIMANJA S OSVRTOM NA SYLVU"

Nasuprot ekstenzivnoj proizvodnji isklju¢ivo na zemlji, proizvodnja je grada Varazdina
mnogo Sira a karakteriziraju je zanatstvo i trgovina koje se udruzuju u cehove i stvaraju jednu
novu trgovacko - obrtnicku kulturu (koja je obiljezje ovog grada kroz njegovu povijest). Dodje-

23 D. Feletar, Podravina, str. 183., u Vojnoj krajini

24 Josip Adaméek, Agrarni odnosi; u Srednjem vijeku velike su povrsine bile pod Sumama koje su se goto-
vo neogranic¢eno eksploatirale, u 16. st. kada je kraj opustoSio stvarale su se nove Sikare i Sume.

25 Povijest grada Varazdina, str. 249.

26 M. Androié, str. 24, iz gradske Sume Brezje gradani su mogli koristiti dio grade

27 Povijest grada Varazdina, str. 436., izvoz hrastovih duZica iz Hrvatske u Francusku
28 Vinko Vrgog, Monopol potase u bivoj Hrvatskoj Vojnoj krajini, str. 178.

29 D. Feletar, Podravina, str. 147.

30 "Kako je divlja¢ pri¢injavala velike $tete usjevima okolnih seljaka, grof je placao godignju odstetu i do
20 tisuc¢a kruna. " Njegova osobita naklonost gospodarstvu odrazila se i u proizvodnji i rafineriji Spirita
zahvaljujuci ¢emu su postavljene Zeljeznicke tracnice i do Varazdina. Nakon uklanjanja te uskotracne
pruge nasip uz rijeku Dravu postaje zastitom cijelog kraja od poplava.
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ljivanjem sloboStina i donoSenjem poticajnih mjera, tadaSnji vladari, a Sto je bilo tipi¢no za pri-
like u cijeloj Europi, Zele steéi naklonost i odanost slobodnih3' gradova te ojacati njihovu eko-
nomsku samostalnost i mo¢. Takvi slobodni gradovi uspostavljaju vlast nad okolicom® preko
sajmova i trznica koje su odigrale znacajnu ulogu u razvoju drustva. Roba koju su donosili pre-
vozila se Sajkama preko Drave koja je do druge polovice 19. stoljeca bila glavno prijevozno
sredstvo. Sredinom 15. stoljeca i priblizavanjem turske opasnosti, grad se utvrduje a zidovi koji
ga okruZuju, oblikuju grad u jedan novi prostor koji je fizicki odijeljen od okolisa, $to i anticipira
veliku potraznju za drvenom gradom, glavnim elementom u gradnji palisada.

U 16. stoljecu grad postaje glavnom tvrdavom slavonske granice i obrambeni objekt od turske
najezde. Strateski polozaj bio je veoma znacajan u nizu fortifikacijskog sustava Dravskog lime-
sa%® S druge strane, 16. stoljece je u znaku protestantizma i uslijed protestantskih borbi osjetan
je nedostatak fortifikacijskih stru¢njaka. Taj nedostatak rijesen je dovodenjem talijanskih rene-
sansnih graditelja koji su ostavili znatan utjecaj na radove domacih graditelja. Znatan utjecaj
ostavljaju i protestantizmu skloni plemiéi®4, mijenjajuéi ne samo tokove Drave, ve¢ i kulturne
tokove grada tj. trgovaca i obrtnika. Nadalje, 17. stoljece je i nadalje u znaku turske opasnosti,
ali i protureformacije. Dolaskom isusovaca u Varazdin, dolazi i do mijenjanja dotadasnjeg urba-
nistickog izgleda grada. Grad, u ¢ijem centru nije bila crkva ve¢ gradska vijecnica, i koji je imao
jednu Zupnu crkvu unutar zidova, dobiva siluetu bogatu crkvenim tornjevima (sl. 14.), koja se
uklopila u postojeci tgovacko - obrtnicki ambijent daju¢i mu novu dimenziju.

Antropografski pusta sela i ni¢ija zemlja, koja je okruZena brojnim utvrdenjima s obje strane
granice, odaje nam fizionomiju prirodnog pejzaza, iako ¢ovjek izravno ne utjece na nju, obraslog
Sumama i Sikarama. Da bi privukli stanovniStvo naseljavanju pustih sela, vlastelini daju povlasti-
ce slobodnjaka. Novodoseljenici druk¢ijih kulturnih svjetonazora, ¢esto bez nadzora mijenjaju
sliku spomenutog pejzaza. Stoga vlastelini ogranicavaju iskoriStavanje, pretvarajuci ih u dio alo-
dija. Urbarijalna regulacija od 1773. do 1780.g., kojom su propisane poljoprivredne povrsine i
odredena veli¢ina seljackog posjeda®®, koju vlastelin nije mogao pretvoriti i oduzeti u alodijal.
Grad, s druge strane, iskoriStava kmetove za ¢iS¢enje korita rukavaca i graba oko utvrde. Ustajala
je voda pogodovala raznim zarazama i bolestima, stvarajuci nezdrav okoli$ koji si jedan progre-
sivni grad nije mogao dopustiti. Smrad su proizvodili i mesari jer grad nije imao gradske klaoni-
ce. Stoga grad odreduje vangradsko mjesto mesarskog djelovanja, a ukoliko bi to obavljali unutar
grada, placali bi globu. No moguca oneciS¢enja rijeke bivala bi zbog procesa autopurifikacije
akutna karaktera, bez dugotrajnih posljedica.

Podizaju¢i mlinove na rukavcima i potocima, varazdinski gradani mijenjali su fizionomiju
zemljiSta, jer su Cesti prokopi i nasipi koji su bili potrebni za mlin, pogodovali poplavama prili-
kom jaCih vodostaja. U tu svrhu Marija Terezija izdaje opSiran red za mlinove na Dravi®®. Nje-
zine odredbe, ne samo za mlinove ve¢ i za zastitu od poZara po kojem je grad obiljezen , utjecale
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31 A. Mohorovigi¢, Razvoj naselja i gradova na podrugju sjeverne Hrvatske, str. 557. " Indikativan je stra-
tegijski polozaj i teritorijalana disperzija naselja-gradova koji su u sjevernom dijelu Hrvatske postigli
slobodan status."

32 A. Mohorovigi¢, Razvoj naselja i gradova na podrugju sjeverne Hrvatske, str. 557. Nadziru plodna polja
te strategijski vazne puteve

33 |vy Lenti¢-Kugli, Varazdin nakon pozara, niz utvrda uz Dravu bilo je ponavljanje starijeg Rimskog
obrambenog limesa. str. 12.

34 Hrvatska i Europa, srednji vijek i renesansa, sv. Il. str. 471.
35 J. Adaméek, Agrarni odnosi u Hrvatskoj od sredine XV do kraja XVII st., str. 8.
36 Povijest grada Varazdina, str. 251.
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su pozitivno na svijest gradana. U gradu ve¢ od 16. stoljeca postoje nadzornici kamina i kuhinja,
kao zaStitnici od poZara. Unutarnji dio grada sastojao se od drvenih kuca odijeljenih uskim uli-
cama. Dimnjaci na tim ku¢ama radeni su od istog materijala koji se upotrebljava od 1864., a
nakon toga od cigle. Nakon velikog pozara 1776., dolazi i do odredbe o opcoj zabrani gradnje
drvenih kuca unutar gradskih zidina. Marija Terezija, dakle, unaprijeduje zastitu od pozara.

Zabranjuje pucanje iz puSaka i puSenje duhana, koja bi mogla predstavljati prvu zabranu
puSenja duhana na javnom mjestu na ovim podrucjima. Dakle, nesvjesno je utjecala na zdravlje
svojih podanika Stiteci ih od kancerogenih posljedica. No i dim iz dimnjaka, posebno u zimskim
razdobljima, kada se nije prozracivalo, ostavljao je negativne posljedice kako na stanovnicima,
tako 1 na njihovim ku¢ama punim ¢ade. Takva slaba grada nastamba izloZena je atmosferilijama,
pozarima i propadanju.®” Lan i konoplja nisu se smjeli susiti u peci, a obrtnici koji su radili uz
pomo¢ vatre (kovaci i bravari), morali su imati radionice na sigurnim mjestima, dakle ne u blizini
slame i sijena, koje se jednako tako nije smjelo drzati u ku¢ama. Marija Terezija nije samo davala
odredbe o zaStitama, ve¢ je i izdavala specijalne povelje kojima unapreduje zanimanja. Jedna
takva tice se ispiranja zlata na Dravi.

Pocetak 18. stoljeca obiljezava kuga koja je harala po Ugarskoj i Slavoniji. Stoga grad obu-
stavlja sve sajmove i ureduje lazarete zbog njezina patogena djelovanja. Mentalna reakcija grada
djelovala je poput zacahurene gusjenice ne pustajuci nikoga unutar zidina. Takve bolesti, pa i
praznovjerja, gradile su zavjetne kapele® na ulazu i izlazu iz grada. Ujedno su te gradevine u
kasnijem Sirenju grada, predstavljale glavne pravce. Nakon prestanka ratne opasnosti, u tu svrhu
osnovana je gradska komisija za poljepSanje grada koja se brinula o izgledu i paralelnom raspo-
redu kuca, Sto anticipira urbanisti¢ku osvjesStenost gradske uprave.

U 17. stoljecu sagraden je prvi drveni most kojim je vodio put u Medimurje odnosno iz Hrvat-
ske u Madarsku, te ujedno predstavljao pravac Sirenja grada. Otvorenju je prisustvovao i sam car
Josip 11, koji je zasigurno i pridonio brzom razvoju varaZdinskog zanatstva, kao i oplem napret-
ku, ukinuéem kmetstva 1785. No feudalni poredak trajati ¢e do 1848. g.

Nasuprot ogranicenoj proizvodnji i to gotovo isklju¢ivo na zemlji, proizvodnja grada je
mnogo Sira, a karakterizira je trgovina i obrt. Deruralizacija koja je prvenstveno bila uzrokovana
bunama seljaka i kmetova, koje su u prvoj polovici 18. stoljeéa bile uzrokom prijelaza iz natural-
nog u novéano gospodarstvo. Zatim, dolaskom bana stizu plemici, feudalna gospoda i ¢inovnici.
Taj osjetan priljev novog gradanstva donio je i nov nacin percepcije. Pod njihovim utjecajem
Varazdin pocinje Zivjeti suvremenijim Zivotom. Taj nagli politi¢ki gradanski i druStveni skok,
nazalost nije imao dublje posljedice Sto je vidljivo iz €injenice da su nakon velikog pozara 1776.
taj grad napustili "privremeni", a nisu ga napustili oni Zitelji grada koji su bili povezani s njego-
vom tradicijom. 18. stoljeée je stoljee baroka u Cijem stilskom izrazu nastaju brojne zidane i
kamene gradanske zgrade, plemicke palace i javni objekti. Doba je to i gradnje ladanjske ili vrtne
arhitekture, koje su egzistirale i unutar gradskih zidina u posjedu samostana i plemica te nekih
imu¢nijih obrtnika i trgovaca.

Sredinom 18.%° stoljeca stanovnistvo pocinje sve vise izlaziti iz tijesnog nukleusa i graditi
manje obiteljske objekte na ve¢ zacrtanim gradevinskim linijama. Ono §to je zanimljivo, jest da
ta arhitektura pokazuje sli¢nosti s arhitektonskim ostvarenjima Stajerske, Slovenije, Austrije i

37 Nazalost, nisam nai$ao na slugajeve Stetnog djelovanja dima na ljude, §to ne znagdi da ih nije bilo.

38 Gustav Pijasek, Zdravstvo Varazdina do konca XVIII st., str. 79. U optujskoj sv. Florijan i zagrebackoj sv.
Roka

39 A. Gabrigevi¢, str. 119.




PODRAVINA Volumen 10, broj 20, Str. 84 - 92 Koprivnica 2011. Podravina

Ugarske, Sto govori o utjecaju zidarskih majstora, stranaca. Rusenjem gradskih zidina 18074,
grad ponovno dolazi u prirodni doticaj s okolinom, ¢ime zapocinje proces fuzije stare jezgre i
njezina novog dijela u kompaktnu cjelinu. U prvoj polovici 19. stoljeca afirmira se klasicisticki
ili bidermajerski stil, koji predstavlja izraz jedne nove gradansko-trgovacko-obrtnicke kulture.
Dolazi do devalorizacije feudalnih palaca baroknog graditeljstva. Trgovacki staleZ sa sve veCom
afirmacijom otvorenijeg pristupa na Zivot, kao i uslijed svoje ekonomske snage, kupuje feudalne
palace. Ne mogavsi nastaviti Zivotom bivsih vlasnika, ovakav standard morao je zaradivati novi
vlasnik a ne velikaski kmet.

Naglo bogacenje kao rezultat kapitalistiCko-industrijalisticke preobrazbe vodeceg stanovnis-
tva, te doseljenje burZoazije, znacajke su druge polovice 19. i prve polovice 20. stoljeca. Indu-
strijalizacija donosi disharmoniju ne samo gradu, ve¢ i prirodi koja ga okruzuje. TeZnja da se novi
sadrzaji logi¢no uklope u postojeca zdanja, bila su neshvatljiva. Tko je imao novca gradio je gdje
je htio i kako je htio. Medutim, industrijalizacija uvjetuje Sirenje znanja kako u tehni¢kim znano-
stima, tako i u prirodnim, npr. botanici. Mnogi su perivoji u okolici grada obogatili floru kraja
raznim biljnim vrstama iz razlicitih krajeva svijeta. Ne samo obogatili, ve¢ anticipirali razvoju
lugarstva i lovstva kao reguliraju¢im faktorima velikih Sumskih prostora. Naravno da je industri-
jalizacija bila uzrokom istiskivanja upravo dravskih zanimanja, kao $to su mlinarenje, splavara-
nje, zlatarenje i Sajkastvo, dok mostogradnja, brodarstvo i ribarstvo postaju joS isplativijima.
Moglo bi se reci da industrijalizacija kao progres, obuhvaca dvije struje: jednu koja eksploatira
a druga brine za okoli§.
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SUMMARY

The paper describes the significance of the river Drava in the life of riverside inhabitants. It
states the main economic activities related to the Drava, which developed mostly from the 18
to the 20" century. These included the trading of goods, milling, fishing, shipping, barges, gold-
smith trade and the use of swamp herbs and forests around the Drava. It also gives a presentation
of the development of the town of Varazdin as the most important settlement on the Drava.
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SAZETAK

U clanku se objasnjavaju znatne razlike u stopi fertiliteta u krajevima uz rijeku
Dravu, a na osnovi madarskog popisa stanovnitsva iz 1910. godine. Ve¢ je tada stopa
fertiliteta (i nataliteta) bila niZa na podrucju Bjelovarsko-kriZevacke Zupanije i Zupanije
Somogy nego u ostalim okolnim hrvatskim i madarskim Zupanijama. Osobito je niska
stopa fertiliteta bila na podrucju Podravine, dok je ta stopa u VaraZdinskoj Zupaniji
i Virovitickoj Zupaniji bila znatno visa. Zato se moZe govoriti o fenomenu odredenog
"demografskog otoka" s niskim natalitetom.

ALIMILY3L - VILVOYD NI .VINSNINAd JIHdVY9O0INEA., V - HOVHYVYH H0gVY9

Key words: Historical demography, fertility rate, birth rate, ethnics and denominations

INTRODUCTION

"It has been half a century that Petar Matkovi¢ launched the independent Croat statistical
literature,? and the Royal Statistical Office of Zagreb has been existing for only forty years
(since 1875), but during this period the Croat statistical profession has reached such a standard
of development that it would give enough reason to be proud for any other nations in the West."
This is the initial sentence of a book entitled The population of Croatia, written by J6zsef Sziicsi,
issued in Budapest, 1916. The author in his introduction takes offence at the representatives of
the Hungarian social sciences that they examine mostly distant nations while "having lived in the
same state community with our Croat brothers _ the long joint historical past had created such a
connection between the two nations that we (Hungarians — G.H.) should keep in view the relati-
ons with them always with the greatest interest".3

T Maps of this study, based on the author’s data, were made by L&szl6 Sebok.
2 Statisticki nacrt trojedne kraljevine, 1864

8 The original parametres of the book: Sziicsi Jézsef: Horvatorszdg népessége. Budapest, Fritz Armin
Kdényvnyomdaja, Budapest, 1916
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Sziicsi's work is one of the most comprehensive summaries of the demographic relations of
Croatia from this period, the value of which will not be changed either in positive or in negative
sense by the author's political comments. The interest of researchers in border regions revived
nine decades later, after the change of regimes in Eastern and Central Europe, parallel with the
establishment of Euroregions. Hence I will write about the demographic relations of the time
when Croat—Hungarian state border was still considered to be an inner frontier, thus this social
area was less divided than nowadays. This summary contains a small part of a longer research,
the aim of which is to examine the impacts of traditional social facts (religion, ethnicity, property
relations, educational level, rates of employment, family-sociological features) on fertility in
Central Europe at the beginning of the 20" century. The following text is about the possible
coherences between ethnic/religious relations and fertility.

A few generations ago these facts determined the demographic processes in Europe much
more than today. Central-Europe is one of the most interesting subjects to research this pheno-
mena. First of all religious traditions still played an important role in everyday life of the region
at this time, but on the other hand a lot of social facts had already had impacts on reproduction,
such as the proportion of literates and educated persons, estate conditions, distribution of
employees by different sectors, etc. In our case the most important question is how ethnic and
religious proportions can determine the formation of fertility of this multicultural area at the
beginning of the 20" century. The Austro—Hungarian Monarchy, extending to 667 thousand squ-
are kilometers within Central Europe, was the most multi-ethnic political conglomerate in Europe
in the 19-20" century. I chose to examine four Croation and one Hungarian counties (as a small
region of the Monarchy) along the River Drava, which formed at that time an inner state border
between Hungary and Croatia (see the maps below). Inhabitants living here belonged to the big
religious cultures of Europe (Roman Catholic, Protestant, Orthodox). The data applied during the
research are based on the Hungarian census in 1910.

GENERAL FERTILITY FEATURES IN THE AREA RESEARCHED

Areas which consist of counties having similar fertility rates are named here as "demographic
regions". The first map below shows the total fertility rates in the counties and major cities of
Hungary and Croatia in 1910-1911.

In our case the fertility rates in counties nearby the River Drava are only relevant for us. It is
obvious that counties situated at the southern side of the river have high rates, but all of their
neighbor counties in Hungary have low ones. The geographical continuity of the Croat counties
having high fertility is broken interrupted by a "demographic peninsula", Bjelovar-Krizevci
county, the rate of which is similar to the Hungarian counties' as it can be seen below.

15t table: The total fertility rates of counties examined in Hungary and Croatia

1900-1901 1910-1911

Hungary Somogy 4.94 4.34
Bjelovar-Krizevci 4.51 4.31

Croatia Varazdin 5.75 5.66
Pozega 5.50 5.53

Virovitica 6.05 6.12

The demographic data on district level can be found in the 2" map. It shows the average birth
rates between 1901-1910 in each districts. (On this administration level fertility rates could not
be calculated from the data of the Hungarian census in 1910.)




PODRAVINA Volumen 10, broj 20, Str.93 - 101 Koprivnica 2011. Podravina

Total fertility rates in counties of Hungary and Croatia in 1910-1911
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Avarage rates of birth in districts of Drava region between 1901-1910 (%)
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It can be seen that there are very large territorial deviations between the rates of births, and
sharp boundaries are located between the areas with high and low rates. This fact enables the
comparative examinations of demographic features and other social variables on a territorial
basis. During the research I examined 252 settlements which are placed on the so-called "demo-
graphic peninsula" and its surrounding areas. In this sample, the proportions of settlements with
high and low birth rates are (approximately) 50-50. The lowest value, 13%o, belongs to a Hunga-
rian village Kisbajom, mostly with Calvinist inhabitants. The highest one, 57%o, can be found in
Koncanica in the Daruvar district, inhabited by Czech Catholics.

The demographic peninsula of Bjelovar-Krizevci consists of settlements having birth rates
under 35%o, making a continuous field (see 3" map). This field includes also "transition zones"
between areas with lower and higher birth rates. (It is important that in Croatia the smallest admi-
nistration unit was the so-called political community, which was made by drawing together
villages in an administrative sense.)

Avarage rates of birth in political communities of Drava region between 1901-1910 (%)

Il Over 45.0

Bl 0.0 44.9
= 35.0-39.9
[ 30.0-34.9
[ 25.0-29.9
[] Under 25.0

Country border

County border

—— District border

Political community border

------ Boundary of demographic region
*  No data

The following facts can be seen on the map.

On the one hand the zone with low birth rates does not cover entirely the area of Bjelovar-
KrizZevci county, on the other hand it extends over that.

The geographical continuity between this zone and the settlements in Somogy county having
similar low rates is slight; the two areas meet along just a short line.

Settlements having higher birth rates located along the River Drava make a narrow but conti-
nuous geographical stripe, connecting both of the banks. It means that this Croat demographic
region spreads onto some Hungarian settlements.
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The 29 table contains the data of the demographic region of Bjelovar-Krizevci, compared to
the data of those administrative units which includes the demographic region mentioned.

2N taple: The towns and political communities of "demographic peninsula" of Bjelovar-Krizevci within the administrative
area and population

Demographic area within the

Administrative area

[<p)
&
o
o o)
==
=
=)
X
3
==
>
admin. area §
" " =
District POI'tlca.I Inhabitant POI'tlca.I Inhabitant 2]
community community B
47 332 592 33 230 012 E
Bjelovar 9 69 023 7 57 085 S
Cazma 6 34 372 6 34 372 =
Gare$nica 5 28 256 3 13 334 ?,
Bjelovar-Krizevci Gjurgjevac 7 53 798 3 31 398 c
Koprivnica 7 41224 6 34 809 5
Krizevci 7 60 056 5 35 242 =
Kutina 3 23772 3 23772 -
Other district 3 22 091 0 0 S
39 307 010 1 5 969 ;:'
Varazdin Ludbreg 6 35 874 1 5969 o
Other district 36 271 136 0 0 :
70 265 272 3 7 966 =
Pozega Novska 7 28 621 3 7 966 =<
Other district 63 236 651 0 0
99 515 014 20 88 536
Dugo Selo 5 21797 5 21797
Glina 8 44 621 1 1986
Zagreb Velika Gorica 7 33 455 1 5 527
(without the capital)  Petrinja 8 37 655 3 18 323
Pisarovina 5 22 432 1 5 352
Sisak 9 35 551 9 35 551
Other district 57 319 503 0 0
Together 255 1 419 888 57 332 483

ETHNIC, DENOMINATIONAL AND DEMOGRAPHIC COHERENCES

Mass appearance of families with an only-child was observed at the beginning of the 20t
century, first of all at the northern side of the River Drava in Hungary. Later this habit became so
usual that it was the most important field of the Hungarian social researches between the two
World Wars. Explanation-theories can be separated into two groups: one verified the the only-
child phenomena by economic causes as estate conditions and heritage usages, the other explai-
ned it by protestant cultural traditions, adding the fact that Catholic settlements have higher fer-
tility in general.* The results of our examination reinforce and refute the denominational expla-
nation at the same time. For example most of the inhabitants in Bjelovar-Krizevci county, Croa-
tia, are Roman Catholics, but the county has a low birth rate. However, from the 252 settlements
examined, the ten villages with the lowest birth rates have strong Calvinist majorities. The tables
below show the total fertility rates and ethnic/denominational deviations among the counties
examined.

4 List of these theories and researches are gathered and published by Rudolf Andorka. Original version:
Andorka Rudolf: A dél-dunantuli egykekutatasok térténete. In: Gyermek, csaldd, térténelem. Andorka
Rudolf Tarsadalomtudomanyi Tarsasag, Budapest, 2001. p.13-29.




B Podravina PODRAVINA Volumen 10, broj 20, Str.93 - 101 Koprivnica 2011.

GABOR HARRACH - A "DEMOGRAPHIC PENINSULA" IN CROATIA - FERTILITY

3 table: Ethnic division of the counties in Drava-region in 1910

Total fertility
Country  County rate Croat Hungarian German

(1910-1911)

Hungary Somogy 4.34 2.7 912 51 -
Bjelovar-K. 4.31 76.3 4.3 1.3 13.4

Croatia Varazdin 5.66 97.7 0.4 0.4 0.8
Pozega 5.53 53.8 6.2 5.0 25.2
Virovitica 6.12 50.4 13.8 15.0 171

Region together

4™ table: Denominational division of the counties in Drava-region in 1910

Total fertility Roman

Country  County rate Catholic Calvinist Lutheran Orthodox

(1910-1911)

Hungary Somogy 4.34 74.8 174 4.9 -
Bjelovar-K. 4.31 84.9 0.4 0.4 13.4
Croatia Varazdin 5.66 98.7 - - 0.8
Pozega 5.53 70.1 1.2 1.4 25.4
Virovitica 6.12 775 1.9 0.8 17.6
Region together 5.17 812 4.7 1.6 10.5

It is obvious that River Drava, beyond its state border function, also makes an imaginary
border between the Hungarian and the Croat majorities, while Serbs have a relevant presence in
PoZega and Virovitica counties. Concerning the denominational deviation, the region entirely has
a Roman Catholic majority, but in Hungary the Calvinist, and in Croatia the Orthodox are the
second largest denominations. If we look at the entire region, it can be calculated that there are
no correlations between the ethnic/denominational proportions and the fertility rates. But it does
not mean the shortage of correlations in the smaller areas, as it will be clear below.

The Hungarian census in 1910 gives the age-specific data of the main ethnic groups and deno-
minations by genders on county level. By those numbers the fertility rates of these groups can be
calculated, see the 4" and 5™ tables below. (In parentheses the rates of those ethnics and denomi-
nations can be found of which population is under 4% within the concret territorial unit.)

5t table: Fertility rates of the major ethnics in Drava region in 1910-1911

Country  County Croat Hungarian German Serb irﬁwualg:t;ets
Hungary Somogy (4.91) 4.35 3.35 - 4.34
Bjelovar-K. 4.39 4.15 (4.69) 3.66 4.31
Croatia Varazdin 5.59 (2.33) (1.28) (3.59) 5.66
Pozega 5.28 4.78 5.16 6.14 5.53
Virovitica 6.39 4.97 5.28 6.21 6.12

Region together 5.29 4.41 4.69 5.39 5.17
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6" table: Fertility rates of the major denominations in Drava region in 1910-1911

R. Catholic Calvinist Lutheran Orthodox .A" of 1
inhabitants
Hungary = Somogy 4.75 2.91 3.68 - 4.34
Bjelovar-K. 4.40 (4.58) (6.95) 3.72 4.31
. Varazdin 5.54 - - (3.70) 5.66
Croatia  pse4a 5.33 (3.97) (6.49) 6.15 5.53
Virovitica 6.09 (3.49) (4.90) 6.24 6.12

Region together

Conclusions of these numbers are the following facts:

Catholics, being dominant in every county, and Orthodoxes, being relevant in three Croatian
counties, have no constant fertility rates, but varying ones, changing in parallel with the fertility
rates of each county.

In ethnic respect we can declare the same conclusions about the Croats, Hungarians and Serbs.

The fertility rates of denominations and ethnics having slight proportions are hectic.

Moreover, there is no such rule that the reproduction of some ethnic groups or denominations
should usually be higher than another's.

The statements above reinforce the fact that in the whole region examined the denominational
and ethnic proportion number cannot be an independent variable in demographic respect. All
things considered the denominational and ethnic proportions can be coherent with the fertility
rates in some districts, but they cannot explain the larger territorial deviations.

Correlations between denominational/ethnic proportions and fertility are proved clearly only
in Southern-Somogy county. 84 of the 252 settlements examined are located here. The table on
denominations above shows that this area is populated mostly by Catholics and Calvinists, except
for six villages having Lutheran absolute majorities. Below a point-diagram and its regression
line indicate the correlation between the proportion numbers of Roman Catholics and the birth
rates in settlements of Southern-Somogy county. (If we examined the proportion of Protestant
inhabitants, we would get, of course, the reverse of this regression line on the graph.)
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1sh diagram: Proportions of Roman Catholics (%) and
60 rates of birth (%o) in settlements of Southern-Somogy
in 1910
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Although the correlation is unambiguous, we should not suppose a direct logical connection
between the Protestant cultural traditions and the aversion to childbirth. Probably the denomina-
tional status has an impact on the fertility in an indirect way: a third factor has been placed
between reason and its effects within the logical chain. However, it is possible that Catholics and
Protestants have different attitudes towards some economical challenges in house holdings (for
instance, the division of small estates as inheritances among the descendants) and these differen-
ces manifested themselves by the deviated numbers of children. As Max Weber wrote, "...the
Protestants (...) both as majority and as minority, have shown a special tendency to develop eco-
nomic rationalism which cannot be observed to the same extent among Catholics either in the one
situation or in the other."®

In the Croatian counties examined there are no examples of similar correlations like before.
If we would like to describe the demographic features of the latter counties, our conclusions
would be the following facts:

While in Southern-Somogy county, Hungary, 30 villages among the 51 settlements having
lower birth rates than 35%o, have Protestant and Hungarian majority, in Croatia every settlements
which have the same rates are Catholic and ethnic Croat.

The upper part of the Drava region (Varazdin and Northern-Zagreb counties) is an absolutely
homogeneous area in ethnic and denominational respect, with high fertility. Settlements with
higher than 35%o birth rate have Catholic and Croat population too, proportions of them are
almost 100%.

Eastern and Southern part of the Drava region (Virovitica, PoZega and Southern-Zagreb coun-
ties) is a multicultural area. All ethnic and religious groups have high fertility.

As it was mentioned in the introduction, during the entire research other social facts were
examined also, over the denominational and ethnic view. Although the representation of these
results here is not necessary anyway, it is worth to mention that firstly two things could have
impacts on the fertility at this period in the region examined. They were the proportion of literates
among the fertile women in fertile age and the social conventions on marriage. Connections
between the fertility and other economic or social facts (estate conditions, employment structure
or attitude-transfer related to inner immigration) cannot be proved. Two reasons can be imagined
as explanations: in fact there are no correlations or the data of the Census 1910 are not sufficient
to prove our suppositions yet.

SUMMARY

The aim of this research was to explore the reasons of the differences between fertility rates
in the region around the Croat-Hungarian border at the beginning of the 20" century. The data
applied during the examination are based on the Hungarian census in 1910. Areas having similar
fertility rates are named as "demographic regions". Counties in Croatia along the driver Drava
have high rates, except a "demographic peninsula", Bjelovar-KriZevci county, which interrupts
this geographical continuity. Bjelovar's fertility is similar to the Hungarian counties' at the oppo-
site side of the river. During the research I examined 252 settlements, describing the exact geo-
graphical extension of the "peninsula" mentioned before, naming the concrete settlements (under
35%o birth rate) belonging to this region.

Examination of the possible reasons of demographical differences leads to the conclusion that
the denominational and ethnic proportions can be coherent with the fertility rates in some dis-

5 Max Weber: The Protestant ethic and the spirit of capitalism. George Allen & Unwin Ltd. 1930. Transla-
ted by Talcott Persons. p.39.
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tricts, but they cannot explain the larger territorial deviations. For example, Varazdin and Nort-
hern-Zagreb make an absolutely homogeneous area in ethnic and denominational respect, with
high fertility. Virovitica, PoZzega and Southern-Zagreb counties make a multicultural area with
high fertility too. However a linear regression analysis indicates a correlation between the pro-
portion of Roman Catholics and the birth rates in the Hungarian settlements examined.
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IZVLECEK

V Clanku so prikazani trendi temperatur, padavin, evapotranspiracije in vodne
bilance za meteoroloski postaji Ljubljana (1865-2010) in Maribor (1876-2010).
Analizirane so spremembe mesecnih, sezonskih in letnih povprecij v opazovalnih nizih.
Obravnavana je tudi dinamika sprememb trendov v opazovalnem obdobju, tudi v pove-
zavi z aktivnostjo Sonca.

SAZETAK
U clanku su prikazani trendovi kretanja temperatura, padalina, evapotranspiracije
i vodne bilance, u meteoroloskim postajama Ljubljana (od 1876. do 2010.) i Maribor
(od 1876. do 2010.). Analizirane su promjene mjesecnih, sezonskih i ljetnih prosjeka u
promatranom nizu. Takoder je objasnjena i dinamika tih promjena, a u skladu s promje-
nama u aktivnosti Sunca.

Kljuéne besede: trendi temperatur, trendi viSine padavin, trendi vodne bilance, podnebne
spremembe, Slovenija

Kljuéne rije€i: kretanje temperatura, kretanje koliine padalina, kretanje vodne bilance,
klimatske promjene, Slovenija

Key words: temperature changes, precipitation changes, water balance changes, climate
changes, Slovenia
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1. UVOD

Spremembe podnebja na lokalni in globalni ravni so splosno priznano dejstvo. Vzroki za
podnebne spremembe so lahko razli¢ni. Lahko bi jih razdelili v tri vecje skupine:

- astronomski vzroki: Osnovni astronomski vzrok za spreminjanje podnebja na Zemlji izvira
iz treh Milankovicevih ciklusov: spreminjanja splos¢enosti Zemljine orbite (perioda reda veliko-
sti 100 000 let), precesije pomladiSca (perioda reda velikosti 22 000 let) in spreminjanja nagnje-
nosti Zemljine osi (perioda reda velikosti (42 000 let) (Houghton 2009, 86). Med astronomske
vzroke sodi tudi spreminjanje aktivnosti Sonca (praviloma z 11 letnim ciklom). Manj redni vzro-
ki izvirajo predvsem iz padcev vecjih teles na Zemljo, ki vplivajo na prosojnost Zemljine atmos-
fere, s tem pa tudi na spremenjeno energijsko bilanco naSega planeta.

- atmosferski vzroki: Sestava Zemljine atmosfere se ves Cas spreminja. V preteklosti so bili
vzrok za spremembe naravni (spremenjeni biogeokemicni krogi na Zemlji, nihanja vulkanske
aktivnosti). Posledice so spremenjena kemijska zgradba atmosfere, ki vpliva na koeficiente
absorbtivnosti in transmitivnosti in s tem na spreminjanje energijske bilance.

IFINJAOTS A JGINTINIHdS INGINAOJ - YNHI4IZ H09I

- terestri¢ni vzroki: med te sodijo spreminjanje razmerja med kopnim in morjem, spremembe
v rabi tal, spremembe v albedu, spremembe morskih tokov in orogeneza.

V zadnjem casu govorimo o Cedalje intenzivnejSem posegu Cloveka v biogeokemicne kroge
na Zemlji, predvsem v kroZenje CO2 (Plut, 2010, 178). Kot posledica povecanih vnosov toplo-
grednih plinov v ozracje, se njihove koncentracije visajo, kar modificira energijsko bilanco nase-
ga planeta. Zaradi povecCane absorbcije dolgovalovnega sevanja v atmosferi je namre¢ kompo-
nenta dolgovalovnega protisevanja ¢edalje vecja, kar vpliva na zmanjSevanje energijskih izgub
atmosfere, posledicno pa vodi segrevanju. Naravnim vzrokom se torej pridruZujejo umetni,
antropogeni (Houghton 2009).

2. METODOLOGIJA

O spremembah posameznih podnebnih parametrov lahko najbolj zanesljivo govorimo v t.i.
instrumentalnem obdobju, to je v ¢asu, ko meteoroloSke elemente merimo. V Sloveniji potekajo
meritve v okviru meteorolosSke sluzbe od sredine 19. stoletja naprej. NajstarejSa meteoroloska
postaja je bila locirana v Ljubljani. Lokacija meteoroloSke postaje se je v celotnem obdobju spre-
minjala (Tabela 1).

Tabela 1: Lokacije meteorolo$ke postaje Ljubljana med leti 1853 in 2010.

Lokacija Nadmorska visina (m) Obdobje delovanija
Pre¢na ulica 287 1.1.1853-1.1.1891
Pre¢na ulica 290 1.1.1891-1.7.1895
Vegova ulica 306 1.7.1895-16.1.1919
Vegova ulica 304 16.1.1919-1.1.1925
Geografski institut 309 1.1.1925-1.1.1926
Ljubljana-Dvorec 306 1.1.1926-1.1.1948
Ljubljana-Bezigrad 299 1.1.1948-

Vir: Arhiv Urada za meteorologijo, 2011.

Nadmorska visSina postaje se je v omenjenem obdobju premikala v razponu relativne viSine
22 m. Bolj kot sprememba viSine pa je pomembna sprememba rabe tal v okolici opazovalnega
prostora. To je mogoce opaziti predvsem v zadnjih desetletjih, ko je postaja locirana na obmocju
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Bezigrada. Prvotna oblika rabe tal v okolici opazovalnega prostora so bile njive in vrtovi, danes
pa je okolica pozidana, zaradi Cesar se vplivu mestnega toplotnega otoka ni mogoce izogniti.
Zgodnji podatki v arhivu niso popolni, zato smo v naso analizo vkljucili obdobje po letu 1865.
Tudi v tem obdobju podatki niso povsem homogeni. Za manjkajoca obdobja smo podatke inter-
polirali s pomoc¢jo podatkov meteoroloSke postaje Trst.

Sorazmerno dolgo merilno obdobje ima tudi meteoroloSka postaja Maribor, kjer so zaceli z
meritvami Ze leta 1864 (PovSe 1984), vendar zgodnji podatki Zal niso dostopni. Urejeni niz
podatkov za meteorolosko postajo Maribor zato obstaja od leta 1876 naprej. Tudi podatki za
Maribor zaradi spreminjanja lokacij Zal niso povsem homogeni (Tabela 2).

Tabela 2: Lokacije meteoroloSke postaje Maribor med leti 1876 in 2010.

Lokacija Nadmorska viSina (m) Obdobje delovanja
Zavod za pospeSevanje sadjarstva 269 1.1.1876-31.12.1877
Splosna postaja 297 1.1.1882-31.12.1917
Zavod za pospeSevanje sadjarstva 269 1.1.1921-31.12.1947
Maribor - Tezno 275 1.1.1948-31.12.1961
Maribor - Tabor 275 1.1.1962-

Vir: Arhiv Urada za meteorologijo, 2011. Povse, 1984.

Od zacetka meritev do ¢asa po 2. svetovni vojni je bila meteoroloska postaja Maribor locirana
na levem bregu Drave, ob vznozju Mariborskih goric na lokaciji Zavoda za pospeSevanje sadjar-
stva, od leta 1948 do leta 1961 pa je delovala na obmocju nekdanjega Sportnega letaliS¢a na
obrobju mesta ob danasnji juZzni vpadnici v mesto. Leta 1961 so meteoroloSko postajo preselili
za okoli 500 m proti severozahodu. Z rekonstrukcijo znacilnosti rabe tal s pomocjo starejSih
zemljevidov in vojaskih aerofotoposnetkov lahko z gotovostjo sklepamo, da se do konca 60. in
zaCetka 70. let 20. stoletja oblika rabe tal ni bistveno spreminjala. Na vseh obravnavanih lokaci-
jah so se v okolici nahajali travniki, vrtovi in njive. Sele na koncu 60. let so v okolici sedanje
lokacije meteoroloSke postaje zacele rasti prve stavbe (gasilski dom, stanovanjski bloki ob Rapo-
¢evi ulici in Jadranski cesti, nakupovalna sredi$¢a in servisne dejavnosti s pripadajocimi asfalti-
sprememb ne moremo izogniti vpliva mestnega toplotnega otoka (Ziberna 1996; Ziberna 2006).

Pri obeh obravnavanih meteoroloSkih postajah smo analizirali trende naslednjih meteorolos-
kih elementov:

- povprecne temperature zraka

- povprecne visSine padavin

- povpre¢ne vrednosti potencialne evapotranspiracije po Thornthwaitu

- povprecna vodna bilanca

- indeks kontinentalnosti po Kernerju.

Podatke o temperaturah, padavinah, evapotranspiraciji in vodni bilanci smo analizirali na
nivoju mesecev, leta in sezon, pri ¢emer smo upoStevali klasi¢no klimatsko tipizacijo sezon
(pomlad od 1. marca do 31. maja, poletje od 1. junija do 31. avgusta itd.).

Zaradi omejenega Stevila merjenih meteoroloskih elementov na obeh postajah predvsem do
sredine 20. stoletja, smo se pri raCunanju potencialne evapotranspiracije bili prisiljeni zate¢i k
preprostemu Thornthwaitovemu modelu, po katerem se potencialna evapotranspiracija za dani
mesec racuna po naslednjem obrazcu:
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PET, -1,6 x (100 X T—'m)

Pri ¢emer pomenijo:
Tm — povpre¢na mesecna temperatura v °C
I — ¢len, ki ga izraCunamo po obrazcu:

a - Clen, ki ga izraCunamo kot funkcijo I:

IFINAOTS A 39IN3INTHUAS INGANAOd - YNH34IZ H09I

a=(6,75x107 xP’)-(7,7 x 10~ x I*)+(1,79 x 107 x I) + 0,49

(Linacre, 1992).

Vodno bilanco smo privzeli kot razliko med viSino padavin in potencialno
evapotranspiracijo.

Trende klimatskih parametrov smo prikazali tudi s petletnimi drseimi sredinami. Zveze med
temperaturnimi trendi in aktivnostjo Sonca smo analizirali z uporabo povpre¢nih mese¢nih vred-
nosti Wolfovega Stevila. Slednje je merilo aktivnosti Sonca s pomocjo Stevila peg in Stevila
skupin peg na Soncu. Verificirani podatki o povprecnem mesec¢nem Wolfovem Stevilu se nahajajo
na spletni strani NASE in sicer za obdobje od leta 1749 naprej (http://solarscience.msfc.nasa.gov/
SunspotCycle.shtml).

3. TRENDI TEMPERATUR ZRAKA

Zacetek merjenja temperatur zraka v Sloveniji sovpada s koncem "male ledene dobe", obdo-
bja s podpovprecnimi temperaturami zraka, ki se je zacelo sredi 16. stoletja (Borroughs 2007,
256). Trend povprecnih letnih temperatur v obdobju 1865-2010 je bil v Ljubljani s stopnjo 1,35°

evee

e ve

tembru (0,85°C/100 let) in aprilu (0,93°C/100 let). Med letnimi ¢asi so se najbolj segrevali zima
(1,68°C/100 let), sledili pa so pomlad (1,35°C/100 let), poletje (1,25°C/100 let) in jesen
(1,13°C/100 let). Trendi povprecnih letnih temperatur so bili v posameznih obdobjih seveda
razli¢ni, opaziti pa je mogoce viSanje trendov. V zadnjih 100 letih, v obdobju 1911-2010 so se
povprecne letne temperature zraka visale s stopnjo 1,56°C/100 let, v zadnjih 70 letih (1941-2010)
s stopnjo 2,61°C/100 let, v zadnjih 50 letih (1961-2010) s stopnjo 4,29°C/100 let, v zadnjih 30
letih (1981-2010) pa celo s stopnjo 4,91°C/100 let. V obdobju 1981-2010 so se najbolj segrevale
zime (7,76°C/100 let), sledile pa so pomladi (7,28°C/100 let), poletja (7,27°C/100 let) in jeseni
(4,94°C/100 let). Med meseci sta se v zadnjih 30 letih v Ljubljani najbolj segrela februar
(11,65°C/100 let) in junij (11,64°C/100 let).

Povprecne letne temperature v Ljubljani so v prvem petletnem obravnavanem obdobju (1865-
1869) znasale 9,5°C. Temperature so se nato do leta 1880 znizale na 8,0°C, nato pa ponovno
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SI. 1 Trendi povpre¢nih letnih temperatur zraka in petletne drsece sredine letnih temperatur v Ljubljani (1865-2010).
Vir: Urad za meteorologijo, ARSO, Ljubljana, 2011.
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Sl. 2 Petletne drsece sredine povpreénih letnih temperatur v Ljubljani (1865-2010) in Wolfovega Stevila.
Vir: Urad za meteorologijo, ARSO, Ljubljana, 2011., http://solarscience.msfc.nasa.gov/SunspotCycle.shtml
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narascale. Oscilacije maksimalnih petletnih drsecih sredin so se nato do 20. let 20. stoletja pojav-
ljale z viski v letih 1882, 1899, 1911 in 1922, torej z intervali 15 let, 17 let, 12 let in 11. let. Vsak
maksimum je bil visji od preteklega. Petletne drsece sredine temperatur zraka so v Ljubljani leta
1922 znaSale 10,4°C. Sledilo je obdobje, ko so povpre¢ne temperature zraka nekoliko upadle
oziroma niso naraScale s tempom, ki je bil znacilen za konec 19. in zacetek 20. stoletja. Maksi-
mumi petletnih drsecih sredin so se pojavljali v letih 1935, 1948, 1959, 1975 in 1981. Zanimivo
je, da so vrednosti temperatur zraka v maksimumu rahlo upadale, oscilacije pa so se pojavljale z
intervali 12 let, 13, let, 11, let, 7 let in 6 let. Splo$no je priznano, da so vzrok za stagnacijo in
padec temperatur zraka od sredine 20. stoletja do zacetka 80. let 20. stoletja vnosi delcev in neka-
terih plinov, ki so posledica intenzivnejSega kurjenja fosilnih goriv in prometa (Lamb 1995, 329).
Amplitude posameznih oscilacij so postajale ¢edalje niZje. Razpon maksimalne in minimalne
temperature petletnih drsecih sredin v obdobju med 1922 in 1931 je znaSal 1,2°C, razpon oscila-
cije med leti 1978 in 1981 pa le 0,3°C. Od leta 1981 naprej beleZimo ponovno intenzivnejSo rast
temperatur zraka. maksimumi oscilacij petletnih drsecih sredin so se v Ljubljani pojavljali v letih
1993 in 2001. Povezava z aktivnostjo Sonca je Sibka. Sovpadanje maksimuma petletnih drsecih
sredin Wolfovega Stevila in temperature zraka kaZe na sovpadanje maksimumov obeh parame-
trov v letih 1882, 1935, 1948, 1959 1966, 1993 in 2001. Vendar pa se po 80. letih temperature
zraka ocitneje viSajo, metem ko aktivnost Sonca tudi v maksimumih celo rahlo upada. Pearsonov
korelacijski koeficient med petletnimi drsecimi sredinami Wolfovega Stevila in temperatur zraka
v Ljubljani znaSa le 0,1951.

Tudi v Mariboru v obravnavanem obdobju 1876-2010 lahko govorimo o naras¢anju povprec-
nih letnih temperatur in sicer s stopnjo 1,19°C/100 let. Med sezonami so se najintenzivneje
segrevali zima (1,37°C/100 let) in pomlad (1,31°C/100 let), sledili pa so poletje (1,11°C/100 let)
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Sl. 3 Trendi povpre¢nih letnih temperatur zraka in petletne drsece sredine letnih temperatur v Mariboru (1876-2010).
Vir: Urad za meteorologijo, ARSO, Ljubljana, 2011.
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in jesen (0,94°C/100 let). Med meseci so se najintenzivneje segrevali februar (1,69°C/100 let) in
januar (1,68°C/100 let), za tem pa Se maj (1,46°C/100 let), november (1,30°C/100 let) in april
(1,27°C/100 let). Tudi v Mariboru lahko zaznamo, da se trendi v zadnjih desetletjih stopnjujejo.
Ce smo za zadnjih 135 let ugotovili intenzivnost segrevanja povpre¢nih letnih temperatur s stop-
njo 1,19°C/100 let, pa so ti trendi za obdobje 1911-2010 (100 let) 1,56°C/100 let, za obdobje
1941-2010 (70 let) 2,61°C/100 let, za obdobje 1961-2010 (50 let) 4,29°C/100 let in za obdobje
1981-2010 (30 let) celo 4,91°C/100 let. Zanimivo je, da so se v zadnjih 30 letih najbolj segreli
poletje (trend 6,66°C/100 let), pomlad (trend 5,94°C/100 let) in $ele nato zima (trend 5,26°C/100
let). Jesen se je segrela s stopnjo 2,55°C/100 let.

Oscilacije petletnih drsecih povprecnih letnih temperatur zraka je mogoce zaznati tudi v Mari-
boru. Viski so se pojavljali v letih 1882, 1896, 1903, 1910, 1916, 1926, 1934, 1941, 1947, 1957,
1969, 1973, 1980, 1990 in 1999. Intervali med vrhunci oscilacij so v Mariboru tako znaSali 14
let, 5 let, 7 let, 6 let, 10 let, 8 let, 7 let, 6 let, 10 let, 12 let, 4 leta, 7 let, 10 let in 9 let. V povprecju
se torej dolZina oscilacij giblje med 4 in 14 let. V nekaterih epizodah bi lahko govorili tudi o
ujemanju med ciklom Sonceve aktivnosti in nihanjem povpre¢nih temperatur zraka, v vecini
primerov pa so temperaturna nihanja o€itno oblikovali drugi dejavniki. Pearsonov korelacijski
koeficient med Petletnimi drsecimi povprecnimi letnimi temperaturami v Mariboru in Wolfovim
Stevilom je le 0,2173. Tudi v Mariboru je — podobno kot v Ljubljani - mogoce zaznati razkorak
med trendi aktivnosti Sonca in povpre¢nimi letnimi temperaturami. Delno si to lahko razlagamo
s spremenjeno rabo tal v Mariboru, ¢eprav je intenzivnost Sirjenja bila najvecja v ¢asu do zacetka
80. let 20. stoletja.

O vplivu mestnega toplotnega otoka na trende temperatur zraka tako v Ljubljani kot v Mari-
boru smo Ze govorili. V Mariboru lahko izvedemo primerjavo med urbano meteorolosko postajo
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Sl. 4 Povprecne letne temperature zraka na meteoroloskih postajah Maribor-Tabor in Starse (1961-2009).
Vir: Ziberna, 2006.
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Maribor-Tabor in meteorolosko postajo StarSe, ki je locirana na Dravskem polju, 12 km jugovz-
hodno od Maribora in je zacela delovati leta 1961. Za slednjo pa je potrebno omeniti, da se je
zaradi suburbanizacije predvsem od sredine 90. let 20. stoletja vendarle kaZejo tudi precej omi-
ljeni antropogeni vplivi (Ziberna 2006), vendar ti v obravnavanem obdobju e niso mote&i. Starse
tako v na$i analizi predstavljajo neke vrste "ozadje" v kateri se "Sum", ki nastane zaradi soucin-
kovanja vpliva globalnih temperaturnih trendov in vplivov mestnega toplotnega otoka dajo
razlociti.

Primerjava trendov povpre¢nih letnih temperatur zraka kaze, da so te seveda hitreje narascale
v Mariboru in sicer s stopnjo 0,45°C/10 let, v StarSah pa je ta trend znasal 0,36°C/10 let. Groba
ocena torej kaZe, da je v zadnje pol stoletja prispevek mestnega toplotnega otoka na trend reda
velikosti 0,09°C/10 let (Slika 4).

4 TRENDI PADAVIN, EVAPOTRANSPIRACIJE IN VODNE BILANCE

Trendi viSine padavin so manj signifikantni od temperaturnih trendov. V Ljubljani so padavi-
ne v obdobju 1865-2010 v sploSnem padale in sicer s povprecnim trendom —43,17 mm/100 let.
V resnici so v vmesnih obdobjih nastopale fluktuacije viSine padavin, vendar z manj pravilnimi
oscilacijami, kot je bilo to mogoce opaziti pri temperaturah zraka. Do 90. let 19. stoletja so pada-
vine v Ljubljani rahlo upadle (leta 1890 je v Ljubljani padlo le 784 mm padavin, kar je najmanj
v celotnem obravnavanem obdobju oziroma le okoli 50 % dolgoletne povprecne viSine padavin).
Visina padavin je nato do 30. let 20. stoletja narascala (leta 1933 je v Ljubljani padlo 2004 mm,
leta 1937 pa kar 2379 mm padavin, kar je najvi§ja vrednost v celotnem obravnavanem obdobju).
To leto je bilo tudi sicer rekordno: na padavinski postaji U¢ja na obmocju Julijskih Alp so name-
rili 4309 mm, na Gomanjcah v SneZniSkem pogorju pa 4109 mm (Trontelj 1997, 48). Do leta
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Slika 5: Trendi letnih visin padavin in petletne drsec¢e sredine letnih visin padavin v Ljubljani (1865-2010).
Vir: Urad za meteorologijo, ARSO, Ljubljana, 2011.
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1946, ko je v Ljubljani padlo le 872 mm padavin so se le-te mo¢no zniZale, nato ponovno nara-
$¢ale do sredine 60. let, odtlej pa vse do danes belezimo rahel vendar konstanten padec viSine
padavin. Trendi viSine padavin po sezonah kaZejo najve¢je zmanjSevanje v poletju (-20,97
mm/100 let) in jeseni (-19,16 mm/100 let). ZmanjSevanje viSine padavin je mogoce zaznati Se v
pomladi (-10,39 mm/100 let), medtem ko se je pozimi viSina padavin celo rahlo povecala (8,36
mm/100 let). Potrebno pa je povedati, da pozimi zaradi segrevanja deleZ padavin v trdi obliki
(sneg) pocasi pada na raun padavin v tekoci obliki (dez).

Posledica viSanja temperatur zraka v Ljubljani je tudi viSanje potencialne evapotranspiracije.
evapotranspiracije so bili v poletnih mesecih (104,36 mm/100 let), spomladi (55,19 mm/100 let),
jeseni (48,75 mm/100 let), medtem ko so bili pozimi le 9,07 mm/100 let). Potencialna evapotran-
spiracija se je dvigala zlasti po letu 1981.

Razlika med viSino padavin in potencialno evapotranspiracijo predstavlja poenostavljeno
vodno bilanci, zaloge vlage v tleh, kjer pa se v obliki podzemne vode ta prav tako giblje. Trendi
vodne bilance v Ljubljani kaZejo izrazit negativen trend: -261,32 mm/100 let. Povedano drugace:
vodne bilance nastopajo v poletnih mesecih (-125,33 mm/100 let), kar je z vidika oskrbe z vodo
in potreb za kulturne rastline izrazito neugodno. Za razliko od nekaterih Zitaric (pSenica, jeCmen),
ki jih poZanjemo Ze na zacetku julija, pa se nekatere druge kulturne rastline, predvsem koruza, ki
je v osrednji Sloveniji pogosta, ravno v obdobju primanjkljaja vlage nahajajo v fenofazah rasti,
torej fazah, ko so njihove potrebe po vlagi najvecje. Dodatno k neugodnim razmeram botruje
dejstvo, da se vecina njivskih povrSin nahaja na plitvih do srednjeglobokih tleh na produ in
pesku, kjer meteorna voda zelo hitro odtece v vecje globine in kot taka ni ve¢ na voljo korenin-
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SI. 6 Trendi letne vodne bilance v Ljubljani (1865-2010).
Vir: Urad za meteorologijo, ARSO, Ljubljana, 2011.
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skemu sistemu rastlin (Kajfez-Bogataj, Bergant 2005, 38-39). Prepolovljeni trendi nastopajo v
jesenskih (-67,29 mm/100 let) ter spomladanskih mesecih (-65,58 mm). Trend vodne bilance v
zimskih mesecih je zelo neizrazit (-0,71 mm/100 let). Kljub vsemu pa osrednja Slovenija pred-
vsem na racun dovolj velike koli¢ine padavin v sploSnem Se ne beleZi negativne vodne bilance.
Obdobja, ko je vodna bilanca v Ljubljani bila manjSa od 500 mm se pojavlja od sredine 40., do
sredine 50. let 20. stoletja ter od konca 80. let 20. stoletja, ko je tako stanje Ze normalno. V sus-
nem letu 2003 je znaSala vodna bilanca v Ljubljani -217,3 mm, kar je najmanj v celotnem obdo-
bju meritev.

V Mariboru v primerjavi z Ljubljano zaradi lege na robu subpanonskega podnebnega tipa
pade letno manj padavin. Povprecna letna visina padavin v obdobju 1876-2010 je znaSala 1041,9
mm. Najbolj namoceni so poletni meseci (junij 121,6 mm), ko so padavine konvektivnega
nastanka. Sekundarni maksimum padavin se pojavlja v oktobru (95,5 mm) in novembru (84,2
mm), ko je izvor padavin povezan z intenzivnejso ciklogenezo v Genovskem zalivu. Tudi v Mari-
boru v obravnavanem obdobju belezimo trend upadanja povprecne letne viSine padavin in sicer
s stopnjo 39,8 mm/100 let. Tako kot v Ljubljani tudi tukaj trendi niso signifikantni, saj znaSa
standardni odklon povprecne letne viSine padavin v obravnavanem obdobju 160,2 mm. Tudi
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SI. 7 Trendi letne viSine padavin v Mariboru (1876-2010).
Vir: Urad za meteorologijo, ARSO, Ljubljana, 2011.

trendi viSine padavin po sezonah niso signifikantni in so vsi niZji od standardnega odklona. V
zimskih mesecih viSina padavin celo rahlo narasc¢a (1,35 mm/100 let), v ostalih sezonah pa pada:
spomladi s stopnjo 34,23 mm/100 let, poleti s stopnjo 3,54 mm/100 let in jeseni s stopnjo 15,72
mm/100 let. Potencialna evapotranspiracija na letni ravni znaSa 772,4 mm, najvi§ja pa je seveda
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poleti (385,1 mm), sledita jesen (185,6 mm) in pomlad (185,1 mm), najniZja pa je pozimi (16,5
mm). Zaradi viSanja temperatur se potencialna evapotranspiracija viSa in sicer na letni ravni s
(9543 mm/100 let), sledijo pa pomlad (53,53 mm/100 let), jesen (42,51 mm/100 let) ter zima
(9,55 mm/100 let).

Razlika med viSino padavin in potencialno evapotranspiracijo je v Mariboru zaradi subpanon-
skih podnebnih znacilnosti ve&ja kot v Ljubljani. Ce je Ljubljana v obravnavanem obdobju bele-
Zila preseZzek padavin nad evapotranspiracijo v vi§ini 609,5 mm, je ta presezek na letnem nivoju
v Mariboru le $e 269,5 mm. V Ljubljani so vse sezone in vsi meseci razen julija beleZili presezek
padavin nad evapotranspiracijo. V Mariboru je situacija precej drugacna. Vse sezone razen zime
(-258.,5 mm), nato spomladi (-100,0 mm) in jeseni (-86,0 mm). V zimi je zaznati preseZek vlage
v visini 38,9 mm. Stanje je z vidika kulturnih rastlin izrazito neugodno, saj se deficiti vlage
pojavljajo ravno v fenofazah rasti, ko rastline potrebujejo najvec vlage. Tudi trendi vodne bilance
so izrazito neugodni. V obdobju 1876-2010 se je ta nizala s stopnjo -24045 mm/100 let. To
pomeni, da se je enem stoletju povprecna letna visina padavin zniZala za okoli 25 %, oziroma, da

evee
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let), julija (-31,53 mm/100 let) in junija (-30,37 mm/100 let). Klimatska susa v severovzhodni
Sloveniji postaja torej Ze neke vrste "normalno" stanje. Susna leta so se pojavljala Ze v preteklih
obdobjih: leta 1877 je bila vodna bilanca -57,9 mm, leta 1932 -110,8 mm, 1942 -13,9 mm, 1947
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Sl. 8 Trendi letne vodne bilance v Mariboru (1876-2010).
Vir: Urad za meteorologijo, ARSO, Ljubljana, 2011.
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-69.,7 mm, 1971 -33,3 mm, 1977 -20,8 mm in leta 1983 -50,2 mm. Leta 1992 je bila vodna bilan-
ca -141,0 mm, po letu 1999 pa klimatska suSa v Mariboru ni pojavila le leta 2004 in 2010, v
ostalih letih pa je vodna bilanca znaSala vedno pod -200 mm, leta 2000 — 382,9 mm, leta 2003
pa celo -531,1 mm, kar je rekordni deficit zabeleZen v Casu instrumentalnih meritev v
Mariboru.

5 ZAKLJUCEK

Meritve meteoroloskih elementov v Sloveniji potekajo od sredine 19. stoletja naprej. Najda-
ljSe homogene opazovalne nize imata klimatski postaji Ljubljana in Maribor. Lokacije meteoro-
loskih postaj so se v celotnem obravnavanem obdobju spreminjale. Najvec¢ji vpliv mesta pa je
opaziti predvsem zaradi Sirjenja pozidanih povrSin v okolici opazovalnega prostora, cemur sSmo
na obeh postajah prica v drugi polovici 20, stoletja naprej. Obe meteoroloski postaji kaZeta na
nara$€anje temperatur. V Ljubljani so se v obravnavanem obdobju povprecne letne temperature
viSale s stopnjo 1,34°C/100 let, v Mariboru pa s stopnjo 1,195°C/100 let. V obeh mestih so ome-
njeni trendi ne le posledica globalnih podnebnih sprememb, pac pa tudi ¢edalje intenzivnejSega
pojava mestnega toplotnega otoka. Vendar pa ta vpliv predstavlja manjsi prispevek k dvigu tem-
peratur, kar je tudi dokazano na primeru primerjave med Mariborom in StarSami. V obeh mestih
so se v obravnavanem obdobju najbolj ogrele zime in sicer v Ljubljani s stopnjo 1,68°C/100 let,
v Mariboru pa s stopnjo 1,37°C/100 let. V obeh mestih je prav tako mogoce zaznati rahel padec
viSine padavin, vendar trendi niso signifikantni. V Ljubljani so se letne viSine padavin zniZevale
s stopnjo 43,17 mm/100 let, v Mariboru pa s stopnjo 39,75 mm/100 let. Zaradi viSanja temperatur
se v obeh mestih visa potencialna evapotranspiracija. Posledica tega je, da se razlika med pada-
vinami in potencialno evapotranspiracijo manjSa. Vodna bilanca v Ljubljani se je tako znizala z
dinamiko 261,32 mm/100 let, v Mariboru pa z dinamiko 240,45 mm/100 let. Taki trendi so zaskr-
bljujoci predvsem v severovzhodni Sloveniji, kjer v spomladanskih in poletnih mesecih deficit
vlage cedalje pogosteje predstavlja obiCajno stanje. Deficiti vlage so se v zadnjih desetletjih
stopnjevali. V Mariboru (in na obmocju celotne severovzhodne Slovenije) v zadnjih letih belezi-
mo rekordne izpade padavin, po letu 2000 sta bili le dve leti s suficitom vlage.

IFINJAOTS A JGINTINIHdS INGINAOJ - YNHI4IZ H09I

LITERATURA
Arhiv Urada za meteorologijo, ARSO, 2011, Ljubljana.

Borroughs W.J., 2007, Climate Change. A Multidisciplinary Approach. Cambridge University Press, Cambridge.
Houghton J., 2009, Global Warming. Complete Briefing. Cambridge University Press, Cambridge.
http://solarscience.msfc.nasa.gov/SunspotCycle.shtml

Kajfez — Bogataj L., Bergant K., 2005: Podnebne spremembe v Sloveniji in suSa, Ujma, 19, Ljubljana.

Lamb H.H., 1995, Climate History And The Modern World, Routledge, London.

Linacre E., 1992, Climate Data And Resources. A Reference And Guide. Routledge, London.

Povse M., 1984, Imenik ali seznam krajev z vremenskimi postajami v SR Sloveniji in s kronoloSkim pregledom
dosedanijih meteoroloskih opazovanj, Hidrometeoroloski zavod SRS, Ljubljana.

Plut D., 2010, Geografija sonaravnega razvoja, Filozofska fakulteta, Ljubljana.
Trontelj M., 1997, Kronika izrednih vremenskih dogodkov XX. stoletja, Hidrometeorolo$ki zavod RS, Ljubljana.
Ziberna 1., 1996, Mestna Klima Maribora. Doktorska disertacija, Filozofska fakulteta, Univerza v Ljubljani, Ljubljana.

Ziberna 1., 2006, Trendi temperatur zraka v Mariboru kot posledica razvoja mestnega toplotnega otoka. Revija za
geografijo, Filozofska fakulteta. Maribor.




Podravina PODRAVINA Volumen 10, broj 20, Str. 102 - 114 Koprivnica 2011.

IGOR ZIBERNA - PODNEBNE SPREMEMBE V SLOVENLI

SUMMARY

The paper presents the trends in the change of temperatures, precipitations, evapo-transpirati-
ons and water balance in metrological stations in Ljubljana (from 1876 until 2010) and Maribor
(from 1876 until 2010). It analyses the changes in monthly, seasonal and summer average values
within the observed range. It also explains the dynamics of these changes in accordance with the
changes in the activities of the Sun.
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SAZETAK

Clanak donosi glavne etape Sirenja industrije u geografski prostor gornje hrvatske
Podravine. Analizom glavnih razvojnih elemenata, predoc¢eno je pet osnovnih razvojnih
etapa: 1. Obrtnicko-manufakturna etapa, 2. Manufakturno-industrijska etapa, 3. Etapa
zastoja industrijalizacije, 4. Etapa intenzivne industrijalizacije, 5. Etapa tranzicije i
deindustrijalizacije. U drugom dijelu ¢lanka prikazani su glavni efekti procesa industri-
Jjalizacije na transformaciju Podravine. To se prvenstveno odnosi na intenzivne promje-
ne u prostornoj slici naseljenosti, zaposlenosti i dnevnim migracijama, ali i na poslovne
rezultate gospodarstva, te prostornu distribuciju cestovne mreZe.

ArDVZIIVIIYLSNANIAA 0d VYNLIMVANNYIA dO — INIAVHAOd VIIHLSNANI

Kljuéne rije€i: manufaktura, industrija, periodizacija, etapa, prostorni raspored,
deindustrijalizacija, procesi deruralizacije, cestovna infrastruktura

Key words: manufacture, industry, periodization, stage, spatial distribution, deindustrialization,
deruralization processes, road infrastructure

1. UvoD

Na primjeru gornje hrvatske Podravine moZe se pratiti transformacija geografskog prostora iz
tipi¢ne agrarne regije u razvijeno industrijsko podrucje, pa danas i do razvoja postindustrijskog
drustva.! I u Podravini su sekundarne djelatnosti bile glavni ¢imbenik rastakanja tradicijske
agrarne strukture, a procesima industrijalizacije ne samo da je posve promijenjena struktura sta-
novnistva prema djelatnostima, nego su unijete posvemasnje promjene u sve sastavnice Zivota
ljudi. Danas se i Podravina nalazi na novom razvojnom izazovu: u tijeku je stvaranje postindu-
strijskog druStva, kada u stvaranju novih vrijednosti dominiraju tercijarne i osobito kvartarne
djelatnosti. MoZe se govoriti i o procesima deindustrijalizacije, iako tzv. realni sektor (proizvod-
nja) i dalje mora ostati osnovica stabilnosti i razvoja. To znaci da usporedo treba razvijati procese
tranzicije i prestrukturiranja, uz brZe usvajanje modernih tehnologija i efikasnije uklapanje u
svjetske tokove roba, znanja i ljudi.

' Pojam (gornja hrvatska) Podravina obuhvaéa geografski prostor tzv. tradicionalne povijesno-topo-
nomastic¢ke nizine Drave, u kojem se stanovnistvo regionalno odreduje pod imenom Podravci. To je
geografsko podrugcje triju velikih op¢ina: Ludbreg, Koprivnica i Burdevac, odnosno kraj od Vrbanovca
na zapadu do Staroga Graca na istoku. Juzna granica takve Podravine su sjeverni obronci Kalnika,
Lepavinska vrata i bilo Bilogore, a na sjeveru je drzavna granica prema Madarskoj.
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- INDUSTRIJA PODRAVINE — OD MANUFAKTURA DO DEINDUSTRIJALIZACIJE

PETAR FELETAR

U kontekstu nastojanja da se uz primjenu industrijskogeografske metodologije objasne glavni
¢imbenici i procesi tijekom industrijalizacije Podravine, vazno je Sto realnije postaviti i periodi-
zaciju tih promjena. Naime, ovi kompleksni procesi nisu se odvijali pravocrtno i vremenski
ravnomjerno, ve¢ se mogu utvrditi pojedine etape i podetape koje imaju odredene specifi¢nosti.
Razvojne etape ovih procesa od pojave razvijenog obrta i manufaktura do intenzivne industrija-
lizacije i pocetka deindustrijalizacije, podudaraju se dakako dobrim dijelom s periodizacijom
industrijskog razvoja Sireg prostora, odnosno Hrvatske (Jugoslavije). S obzirom na razliCite
razvojne faktore industrijalizacije i specifican genius loci (lokalne oznake kreativnosti), periodi-
zacija tih procesa u Podravini ipak se znatno razlikuje od opéih (drZavnih). Stoga je postavljanje
1 objaSnjavanje osnovnih etapa (periodizacije) procesa industrijalizacije od znatne vaznosti za
industrijskogeografsko proucavanje Podravine, te za bolje razumijevanje procesa koji su u tijeku
ili ¢e se dogadati.

Dosad je objavljeno podosta geografskih, a pogotovo povijesnih znanstvenih i stru¢nih radova
o Podravini (i sjeverozapadnoj Hrvatskoj). Kompleksna periodizacija gospodarskog razvoja
Podravine u zadnja dva stoljeca, jo$ nije osmisljena, iako u nekim radovima ima parcijalnih
naznaka formiranja pojedinih razvojnih etapa. Znatno je viSe radova o pojedinim razdobljima i
vrstama djelatnosti podravskog gospodarstva, pa time i industriji. Takoder je objavljen veci broj
radova o nepoljoprivrednim djelatnostima, te posebice industriji, kao ¢imbeniku transformacije
geografskog prostora Podravine. To se osobito odnosi na demogeografske teme, geografiju nase-
lja, agrarne i urbane geografske teme i slicno.

U postavljanju osnovne metodoloske strukture teme ovoga rada, neophodno je konzultirati i
strane 1 domace radove o osnovama industrijske geografije. Osnove industrijskih lokacija i pro-
ucavanju industrije kao ¢imbenika transformacije geografskog prostora postavili su joS A. Weber
(1909.), W. Briicher (1982.), K. Hottes (1976.), W. Gaebe (1989.), W. Chapman (1987.), H.A.
Stafford (1991.) i drugi. Interpreti hrvatske industrijsko-geografske Skole primijenili su i proSirili
ta saznanja u uvjetima razvoja hrvatske industrije, a dio tih metodoloskih postavki primijenjen je
i uovom radu. Tu je vazan rad D. Feletara (1985.) o teorijsko-metodoloskim osnovama industrij-
ske geografije, kao i njegov rad o periodizaciji i regionalizaciji industrije Jugoslavije (1986.). Z.
Stiperski i D. Feletar (1990.) objavili su analizu razvojnih faza i procesa disperzije industrije
podarskom razvoju (s osnovnim povijesnim etapama) kao faktoru transformacije ludbreske
Podravine.

D. Pejnovi¢ (2005.) donosi neke metodoloske postavke primjenjive i na podrucje Podravine,
u ¢lanku o polarizaciji funkcija rada kao pokazatelju razlika u regionalnom razvoju Hrvatske. U
knjizi o centralnim funkcijama i prometnim vezama naselja sredi$nje Hrvatske, A. Mali¢ (1981.)
donosi metodoloske osnove vaznosti i utjecaja prometa na gospodarski (i industrijski) razvoj. D.
Njegac (2000.) pojaSnjava regionalnu strukturu Hrvatske, a A. Luki¢ (2010.) objasnjava teorijske
pristupe geografskom proucavanju ruralnih prostora, dok stariji rad P. Kurteka (1966.) postavlja
geografske osnove gornje hrvatske Podravine.

U koncipiranju i metodologiji ovoga rada od posebne su vaznosti bili demogeografski radovi,
jer su razvoj i transformacija gospodarstva izravno vezani uz prostorne i strukturalne promjene
stanovniStva. KoriStene su metode i geografsko-prostorna primjena metodologije iz knjiga I.
Nejasmica (2005.), M. Friganovica (1987.), A. Wertheimer Baleti¢ (1990., 2005.), D. Zivicail.
Zebec (1993.), I. Crkvenéiéa (2003.) i drugih. U tom smislu je vazan rad K. Bagi¢ (2005.) o
depopulaciji gradske regije Zagreba, te viSe radova D. Feletara o demografskim mijenama na
podrucju Podravine i sjeverozapadne Hrvatske (1982., 1988., 2002., 2008.). O meduzavisnosti
razvoja prometa i industrije, metodoloski su koriSteni radovi A. Mali¢a (1981.), M. Matice
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(2007.), I. Franoli¢a, M. Dugije i P. Feletara (2010.), M. Si¢a (1997.), 1. Dadi¢a, D. BoZicevica i
M. Govorcinoviéa (2005.), I. Legca (2005.) i drugih.

O geografskim osnovama proucavanja tranzicije i prestrukturiranja hrvatskog gospodarstva,
te determiniranju osnovnih ciljeva i pravaca toga procesa danas, tek se pocela formirati odgova-
rajuca literatura. Osim nekih radova ekonomista, valja u tom smislu spomenuti radove L. Lorber
(2003., 2005., 2011.), koja razraduje regionalne razvojne probleme Podravlja, govori o vaznosti
brzeg prijenosa znanja i tehnologije, te razraduje suvremeu transformaciju starih industrijskih
zona na primjeru mariborskog Tezna. V. Pavlakovié¢ Koci i D. Pejnovi¢ (2005.) piSu o trendovima
i promjenama regionalnog gospodarskog razvoja u uvjetima nove geografske stvarnosti, Z. Bra-
i¢i¢ 1 J. Loncar (2011.) razraduju unutarregionalne disparitete na primjeru Sisacko-moslavacke
Zupanije, dok M. Matica piSe o novijim gospodarskim promjenama u koprivnickoj Podravini
(2003.). Tu su i neki radovi stranih geografa nuzni za usporedbe u metodologiji suvremenih pro-
mjena. Primjerice, koriiten je rad slovenskih autora B. Cerni¢ i P. Kumera (2011.) o suvremenim
demografskim promjenama, ¢eskih autora I. Ivana i J. Horaka (2011.) o demografskim mijenama
u uvjetima industrijalizacije i deindustrijalizacije na primjeru Ostrave i Glasgowa, i drugih.

Osim osnovnih radova o regionalizaciji i periodizaciji industrije D. Feletara (1984., 1986.), za
realno odredivanje trajanja pojedinih razvojnih etapa, od znacenja su i radovi suvremenih povje-
sni¢ara o novijoj hrvatskoj povijesti. To se dakako odnosi na razvoj od 1945. do danas, dakle na
vrijeme najintenzivnijih procesa industrijalizacije. U periodizaciji industrijskog razvoja tijekom
toga turbulentnog razdoblja osobito mogu od koristi biti knjige D. BilandZi¢a (1968., 1999.), 1.
Goldsteina (2008., 2011.), J. Pirjeveca (2005.), I. Banca (2001.) i drugih. O periodizaciji starijih
razdoblja gospodarskog razvoja Hrvatske neophodna je Sira povijesno-gospodarska literatura, od
koje isti¢em djela R. Bicanica (1951.), J. LakatoSa (1924.), R. Horvata (1994.) itd.

Konacno, za formiranje periodizacije razvoja industrije Podravine, kao i njezina utjecaja na
transformaciju toga kraja, nuzno je konzultirati veci broj radova povjesnicara, ekonomista i dru-
gih stru¢njaka. O gospodarskoj povijesti Podravine osobito velik broj radova objavila je M. Kolar
Dimitrijevi¢ (1977., 1978., itd.), koja donosi dragocjene podatke o prehrambenoj industriji i
manufakturi, o rudnicima, o kemijskoj i metalnoj industriji i drugim granama nepoljoprivrednih
djelatnosti u Podravini. Velik broj radova s tom tematikom objavio je i H. Petri¢ (2008., 1997.,
2000., itd.), te osobito D. Feletar (1988., 1990.,2002.,2008. itd.), koji daje i metodoloSke osnove
odnosa industrije i drugih gospodarskih grana, te kao transformatora podruc¢ja Podravine. Valja
spomenuti jo§ radove F. Horvatiéa (1976.) o cehovima, Z. Matide (1976.) o nafti, I. Reberski
(1986.) o urbanom razvoju, M. Winter (2000.) o povijesti ludbreSkoga kraja itd.

Od posebne su vrijednosti odgovarajuéi izvori, prvenstveno oni o demografskim i gospodar-
skim znacajkama Podravine. Uz koriStenje uobicajenih izvora DrZavnog statisti¢kog zavoda
(popisi stanovniStva itd.), obilno su koriSteni podaci FINA-e, Hrvatske gospodarske komore, a
od posebne su koristi bili rad M. Stimca (2011.) o gospodarstvu Koprivnicko-krizevacke Zupanije
u 2010. godini, te opseZna studija Zupanijska razvojna strategija Koprivni¢ko-krizevacke Zupa-
nije za razdoblje od 2011. do 2013. godine (2011.).2

- dv13734 Yv.13d
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2. GLAVNE RAZVOJNE ETAPE INDUSTRIJE PODRAVINE

Proces industrijalizacije Podravine odvijao se postupno kroz gotovo dva stoljeca. S obzirom
na intenzitet investicija u industriju, kao i razinu utjecaja na transformaciju geografskog podruc-
ja, kroz to dugo razdoblje izdvaja se nekoliko glavnih i nekoliko pratecih razvojnih etapa. Slijed
etapa i podetapa moZe najbolje pratiti podatak o zaposlenosti u industriji. Cini nam se da su

2 Spomenuti i drugi radovi koji se koriste u ovom radu, nalaze se u abecednom popisu na kraju &lanka.
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podaci o broju zaposlenih referentniji i stabilniji od drugih. Primjerice, vrlo referentan bi bio
podatak o kretanju ukupne vrijednosti industrijske proizvodnje. Medutim tih podataka uglavnom
nema ili ih je nemoguce izracunati da bi bili usporedljivi u duZem vremenskom nizu. Dobar je i
podatak o fizickom obujmu proizvodnje industrije. No, tih podataka takoder nema za veci broj
godina, a i nemoguce ih je usporedivati u duljem vremenskom nizu, jer se proizvodila raznovrsna
roba vrlo razlicite vrijednosti. Stoga kao najstabilniji pokazatelj ostaje broj zaposlenih, iako i taj
pokazatelj nije najrealniji u duljem vremenskom nizu. Napretkom tehnologije i uvjeta proizvod-
nje, jedan radnik u industriji prije pola stoljeéa i jedan radnik danas nema isti ponder. Danas
znatno manje radnika proizvede viSe robe (veée vrijednosti) nego ranije. Ipak smo se bazirali na
tom pokazatelju, jer stabilnijeg za duze razdoblje nema.

Na temelju kretanja broja zaposlenih u manufakturama i industriji Podravine, kao i drugih
pokazatelja razvoja sekundarnih djelatnosti i njihova utjecaja na transformaciju kraja, moze se
proces industrijalizacije Podravine periodizirati na pet osnovnih etapa. 1. Obrtnicko-manufaktur-
na etapa traje od prvih manufaktura krajem 18. stolje¢a do 1906. godine. 2. Manufakturno-indu-
strijska etapa pocinje izgradnjom velike industrije Danica 1906. godine i zavrSava pogubnim
posljedicama svjetske ekonomske krize 1932. godine. 3. Etapa zastoja procesa industrijalizacije
traje kroz razdoblje posljedica svjetske ekonomske krize, Drugi svjetski rat i rigidno razdoblje
poratnih godina u realsocijalistickoj Jugoslaviji — dakle od oko 1932. do oko 1957. godine. 4.
Etapu intenzivne industrijalizacije u Podravini oznacio je razvojni uzlet Podravke od 1957.1 brzi
transfer radne snage iz poljoprivrede u industriju. Taj proces najintenzivnije traje do oko 1980.,
ali se u Podravini nastavlja i u razdoblju krize realsocijalistickog poretka do 1990. godine. 5.
Etapa tranzicije i deindustrijalizacije oznacila je razvoj Podravine nakon stvaranja samostalne
Hrvatske 1991. i traje i danas.3

PETAR FELETAR - INDUSTRIJA PODRAVINE - OD MANUFAKTURA DO DEINDUSTRIJALIZACIJE

=3 1=
S 3
= o
g B
STARA = =
OPCINA e &
RADNIKA U MANUFAKTURI | INDUSTRIJI
KOPRIVNICA - - - - 591 1100 2.050 1.613 2984 4437 9315 9758 7.381 7.017 -244 -281
DURDEVAC - - - - 217 540 558 602 625 857 1.972 3.028 2157 1.758 -28,8 -41,9
LUDBREG - - - - 311 215 75 333 588 1.538 3.290 3.945 3.274 2582 -17,0 -346
UKUPNO 220 242 315 736 1119 1.860 2.683 2548 4175 6.832 14579 16.731 12.812 11.357 -234 -32,1

BROJ STANOVNIKA

KOPRIVNICA  36.660 41.148 44.326 50.530 53.315 57.135 56.246 59.614 61.309 61.086 63.824 62.232 61.755 56.946 -08 -8,5
DURDEVAC ~ 31.966 37.282 40.410 48.179 53.539 57.840 56.459 54.243 51.666 47.788 41.828 40.008 37.910 34.601 -53 -13,5
LUDBREG 13.142 15.047 15.831 18.505 20.391 21.131 22575 23.802 23.057 22.340 22.058 21.886 21.551 19.767 -15 -97
UKUPNO 81.768 93.477 100.567 117.214 127.145 136.106 135.280 137.659 136.032 131.214 127.710 124.106 121.216 111.314 -2,3 -10,3

Tablica 1. Kretanje broja manufakturno-industrijskih radnika i broja stanovnika na podruéju Podravine od 1857 do 2011. godine
(Izvor: Popisi stanovnistva i literatura)

3 Trajanje i nazivi etapa razlikuju se od onih koje su dosad postavili geografi i povjesni¢ari, §to je i razu-
mljivo s obzirom na lokalne podravske specificnosti.
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SI. 1. Grafikon kretanja broja zaposlenih u manufakturama i industriji Podravine od 1857. do 2011. godine i glavne etape 8
i podetape razvoja procesa industrijalizacije (P. Feletar, 2011.) g
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2.1. OBRTNICKO-MANUFAKTURNA ETAPA (DO 1906.) 2
ey . . .. .. oy . . . . N
U tipi¢noj agrarnoj Podravini s tradicionalnom autarki¢nom poljoprivrednom proizvodnjom, 2
transformacija gospodarstva u smjeru jacanja nepoljoprivrednih djelatnosti odvijala se vrlo i

sporo, znatno sporije nego u blizim podru¢jima Madarske ili Stajerske. Sve do razvojacenja
Vojne krajine (proglaseno 1871., a provedeno do 1883.), Podravina je bila podijeljena na dva
upravno-politicka dijela. Isto¢no od grada Koprivnice bila je vojnokrajiSka vlast, a sjediSta kum-
panija bila su u Peterancu, Sokolovcu, Novigradu Podravskom, Virju, Burdevcu, Klostru Podrav-
skom i Pitomaci. Grad Koprivnica i zapadni dio Podravine nalazili su se pak u sastavu Provinci-
jala, odnosno banske Hrvatske.

Uvjeti za stvaranje jacih izvanpoljoprivrednih proizvodnih jedinica bili su nepovoljni u oba
dijela Podravine. Vojnokrajiske vlasti nisu razvijale obrt i manufakture, a najveci dio potreba za
takvom robom vlasti su zadovoljavale uvozom iz austrjskih zemalja. VojnokrajiSka usitnjena
domacdinstva nisu imala dovoljno inicijative i kapitala za pokretanje vecih poslova. Najve¢im
dijelom tek nakon razvojacenja krajine, te stvaranjem novih moguénosti napretkom tehnologija i
prometa, u bivSem vojnokrajiSkom dijelu Podravine dolazi do osnivanja znatnijih obrtnickih
radionica i manufaktura.

Sli¢ni su se procesi odvijali i na banskom dijelu Podravine. Obiteljske zadruge i seoska doma-
¢instva bila su tradicionalno zatvorena, bez kapitala za razvoj. Nakon ukidanja kmetstva 1848. i
podravski posjedi plemstva izgubili su na gospodarskoj snazi. Kapital posjednika i vlastelina
troSio se viSe na spaSavanje negdaSnjeg sjaja i na¢ina Zivota, nego li za moderniji gospodarski
razvoj. Vlastelinstva u Velikom Bukovcu, Rasinji, Ludbregu i Martijancu, kao i manji posjedi u
desetak drugih sjediSta, sporo reagiraju na prestrukturiranje gospodaarstva, te na svojim posjedi-
ma osnivaju tek manje proizvodne pogone, uglavnom vezane za preradu poljoprivrednih proizvo-
da i drva. Znatno je inicijativniji gradanski sloj u formiranju, koji je u to doba poceo stasati
osobito u slobodnom kraljevskom gradu Koprivnici, te donekle u Legradu, Ludbregu, Virju i
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Durdevcu. Tu se iz obrta stvaraju manufakture, jaca trgovacki kapital (osobito Zidovski), Sto je
bila osnovica za stvaranje prvih maloindustrijskih pogona.

Tijekom 70-tih godina 19. stoljeca dolazi do odredene prekretnice u razvoju nepoljoprivred-
nih djelatnosti u Podravini. Nositelj tih mijena je grad Koprivnica, koja postaje najvaznije sredi-
Ste obrta, trgovine, manufaktura, prve industrije, prometa i obrazovanja u Podravini, sa Sirom
gravitacijskom zonom. Uz postupni razvoj obrta, manufaktura, trgovine i prometa, ubrzanje toga
procesa ubrzalo je nekoliko najvaznijih dogadaja. Tada znatnije prodiru tehnoloSke i organizacij-
ske inovacije iz austrijskih zemalja i Madarske u Podravinu. U poljoprivredi se raspadaju tradi-
cionalne obiteljske (kuéne) zadruge, a proizvodnja polako prelazi iz autarki¢ne u trziSnu. Novi
gradanski sloj postaje nositelj najvaznijih razvojnih procesa, osobito u Koprivnici i u trgoviStima.
Godine 1870. izgradena je najvaznija transverzalna Zeljeznicka pruga izmedu Budimpeste i
Zagreba, te 1873. dalje prema Rijeci. Pruga je dala snazan poticaj transformaciji podravskog
gospodarstva. Godine 1871. razvojacena je Vojna krajina, pa su pravno i stvarno izjednaceni
uvjeti razvoja u cijeloj Podravini. Kona¢no, uvedeno je obvezatno osnovno obrazovanje. Novim
hrvatskim Skolskim zakonom 1874. udareni su temelji drzavnom puckom Skolstvu, a ve¢ 1860.
osnovano je u Krizevcima Kraljevsko gospodarsko uciliste (viSa poljoprivredna Skola) s velikim
utjecajem na razvoj cjelokupnog gospodarstva.

Prvo razvojno razdoblje — obrtnicko-manufakturnu etapu — na temelju iznijetih procesa,
valjalo bi podijeliti na dvije podetape: 1. Obrtnicka podetapa do 1870. i 2. Obrtnicko-manufak-
turna podetapa od oko 1870. do 1906. godine.

Obrtnicku podetapu (do oko 1870.) svojim su djelovanjem obiljeZili cehovi, koji su strukov-
no okupili i zastitili djelovanje i trZiste svojim ¢lanovima. Glavna cehovska srediSta u Podravini
bili su Koprivnica i Legrad. Racuna se da je najstariju povelju dobio legradski Ceh koZara i to
vec¢ 1480., ali procvat obrta u Legradu slijedi u 17. 1 18. stoljecu, pogotovo nakon §to je cehovska
pravila dobio Sostarski i ku$njarski ceh 1697. godine. Koprivnica je imala devet glavnih cehova,
a prvi je pravila dobio Ceh bravara, kovaca, krznara i remenara 1635. godine.

Razvojem poslovanja vrlo je mali broj obrtnickih radnji prerastao u vece radionice i manufak-
ture. Manje obrtnickim kapitalom, a viSe inicijativom jakih trgovaca, te drzave i vlastelinstava,
od kraja 18. stoljeca javljaju se i prve manufakture. Tradicionalne vodenice bile su nukleus osni-
vanja ve¢ih mlinova, pogotovo nakon dolaska parnoga stroja i u Podravinu 60-tih godina 19.
stoljeca. Racuna se da je prvi paromlin u Koprivnici osnovao Ivan Purkan 1858. godine, a kasnije
se ve¢i mlinovi osnivaju i u drugim podravskim trgovistima. Tada se javljaju i drugi mali pogoni
za preradu poljoprivrednih proizvoda — pecare octa i rakije, pa i obrtnicke pivovare (prva se u
Koprivnici spominje ve¢ u statutu grada 1753., a braxatorium vlasnika Kalivode 1783.). Svilar-
stvo se u Podravini gaji joS od vremena Marije Terezije, a u Koprivnici su djelovale dvije radio-
nice za osnovnu preradu svile (philatorium). Od polovice 19. stolje¢a na vodotocima nice i
nekoliko manjih pilana, a kod vecih naselja djeluju priru¢ne ciglane (cigla od diluvijalnih glina
se susi na suncu), koje su kasnije prerasle u veée ciglane pecene cigle. U to se doba javlja i rudar-
stvo kao znacajna gospodarska grana. Lignit iz Bilogore i sjevernih obronaka Kalnika zanatski
se poceo vaditi od 60-tih godina 19. stoljeca, a najizdasniji ugljenici nalazili su se oko Glogovca
i juZzno od Pitomace.

Obrtnicko-manufakturnu podetapu (od oko 1870. do oko 1906.) karakterizira povecanje
broja vecih obrtnickih radionica i manufaktura, a potkraj toga razdoblja i nicanje prvih manjih
industrijskih pogona u Podravini. Usprkos odredenih kriza koje su potkraj 19. stoljeca potresale
i ovaj dio Austro-Ugarskog carstva, u Podravini je ostvaren napredak u poljoprivrednoj proizvod-
nji, pogotovo prodorom kukuruza i krumpira kao glavnih ratarskih kultura i napretkom stocarstva
(marvogojstva). Pocetak razvoja zadrugarstva inicirao je i nicanje malih radionica za preradu
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poljoprivrednih proizvoda. U tu granu ulaZe se i kapital postojecih posjednika i vlastelina, a
snazno se mnoZi i trgovacki kapital, pogotovo Zidovski u Koprivnici, Legradu i drugdje. Novo-
izgradena Zeljeznica ubrzala je i usvajanje novih tehnologija i drugih novina.

Sve do pocetka 20. stoljeca prostorni raspored malih proizvodnih pogona imao je na prostoru

V131734 "v13d

Podravine posve policentriéne oznake. Zbog strukture stanovniStva prema osnovnim granama

djelatnosti — kada je i do 90 posto Podravaca Zivjelo od primarnih zanimanja — i prostorni raspo- E
red naseljenosti bio je ujednacen. Tada joS$ nije doSlo do znacajnije diferencijacije u razini cen- ‘é’
traliteta podravskih naselja, iako i u tom smjeru ve¢ ima naznaka pocetka procesa =
deruralizacije. é
2
=
m
RIS HIEE osnGu?k(:;rlica) ukidc'jlz(jjellng:ca) R?Cdcr;?a é
Kemijska (Danica d.d.) Koprivnica 1906. 1937. 400 E
Uljna (Braun) Koprivnica 1914, 1937, 20 5
Gradska klaonica Koprivnica 1837. 1945. E
Gradska pivovara Koprivnica 1758. 1880. g
Novi parni mlin d.d. Koprivnica 1894. 1945. 30 3
Paromlin (Burkan) Koprivnica 1858. 1945. 15 é
Paromlin (Dlaka) Koprivnica 1908. 1945. 10 =
Tvornica octa (Schwarz) Koprivnica 1880. 1914. 40 g
Sodavoda (Loffler) Koprivnica 1900. 1919. 3 E
Sodavoda (Lévy) Koprivnica 1900. 1930. 3 ::}:
Tvornica sapuna (Gvozdi¢) Koprivnica 1908. 1909. 8 =
Paromlin (Ettinger) Novigrad 1910. 1945. 15
Mlinarstvo (Kuzman) Novigrad 1910. 1945. 6
Gradska ciglana Koprivnica 1834. 1945. 25
Ciglana (Toplak) Koprivnica 1880. 1945. 20
Gradska svilana Koprivnica 1775. 1914. 10
Ciglana (Lendvaj) Sigetec 1903. 1933. 10
Ciglana Novigrad 1890. 1945. 15
Sljunéara (Singer) Botovo 1907. 1945, 20
Cementni crijep (Stimec) Drnje 1900. 1945. 8
Stolarija (Rogina) Koprivnica 1885. 1919. 5
Tiskara (Kostincer) Koprivnica 1885. 1930. 5
Tiskara (Neugebauer) Koprivnica 1897. 1914. 5
Tiskara (Kuzmic¢) Koprivnica 1906. 1913. 5
Tiskara (VoSicki) Koprivnica 1911. 1945. 8
Rudnik ugljena Donjara Donjara 1906. 1943. 60
Rudnik (Pongrac) Sokolovac 1866. 1875. 15
Rudnik (Fischer) Zljebic 1890. 1925. 40
Rudnik Jagnjedovac 1890. 1941. 25
Rudnik (Crnkovi¢) Subotica 1891. 1945. 60
Rudnik (Imovna op¢ina) Bregi 1869. 1945. 100
Rudnik Lepavina 1871. 1937. 90

Opc¢ina Koprivnica 32 pogona i rudnika 1.100
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Godina Godina Radnika
osnutka (cca) ukidanja (cca) (cca)

Djelatnost

Paromlin (Braun) Burdevac 1899. 1945. 25
Paromlin (Persic) Virje 1911. 1945. 1
Paromlin (Maitz) Durdevac 1910. 1945. 6
Mlinarstvo (Lichtner) Burdevac 1910. 1919. 5
Paromlin V. TreSnjevica 1900. 1945. 7
Paromlin Pitomaca 1900. 1945. 8
Uljara (Bechner) Pitomaca 1905. 1919. 5
Ciglana (Maier) Burdevac 1905. 1945. 20
Cementni crijep Durdevac 1910. 1919. 5
Ciglana (Skrcevic) Virje 1900. 1945. 10
Ciglana (Imovna op¢ina) Virje 1890. 1945. 10
Tiskara (Ljubi€) Virje 1892. 1911, 5
Tiskara (Draskovic¢) Virje 1898. 1905. 4
Rudnik (Imovna op¢ina) MiSulinovac 1906. 1941, 160
Rudnik (Singer) Pitomaca 1880. 1945. 240
Opc¢ina Burdevac 15 pogona i rudnika 540
Paromlin (Draskovi¢) V. Bukovec 1903. 1945. 15
Mlinarstvo (Kerstner) Ludbreg 1904. 1945. 10
Mlinarstvo (Strattmann) Luka 1895. 1945. 5
Mlinarstvo (Lambert) Slanje 1895. 1910. 10
Pilana (Strattmann) Ludbreg 1880. 1903. 5
Drvna industrija (Lambert) Slanje 1896. 1910. 150
Octara (Draskovic¢) V. Bukovec 1908. 1914. 5
Octara, skrob (Lambert) Slanje 1898. 1910. 10
Opc¢ina Ludbreg 8 pogona 215
Podravina 55 pogona 1.860

Tablica 2. Najvaznije obrtnicko-manufakturne radionice i mali industrijski pogoni, te rudnici u Podravini do 1914. godine
(Izvor: Industrija Podravine, 1984., 49)

Do pocetka 20. stoljeca osobito je ojacalo mlinarstvo, rudnici ugljena, ciglarstvo i osnovna
prerada drva. To su Cetiri grane koje su zaposljavale u to doba u Podravini viSe od 80 posto svih
manufakturno-industrijskih radnika. U Koprivnici su tada djelovala tri paromlina, dvije ciglane,
tvornice octa i sodavode, dvije tiskare, svilana, oveca stolarija i nekoliko manjih pogona; u Sige-
cu i Novigradu, te Virju radile su ciglane; u Botovo u Drnju proizvodili su se proizvodi od §ljunka
i pijeska, a na Bilogori i u ve¢im naseljima radile su male pilane. Nakon §to je 1866. otvoren
ugljenik u Sokolovcu, do kraja 19. stoljeéa proradili su rudnici ugljena i u Donjari, Zlebicu,
Jagnjedovcu, Lepavini, Podravskoj Subotici i najveci u Glogovcu kod Koprivnickih Bregi.

U durdevackoj Podravini potkraj 19. stoljeca zidovska poduzetni¢ka familija Braun otvara
veliki paromlin u Purdevcu, a paromlinovi su proradili i u Pitoma¢i, Velikoj Cresnjevici i drug-
dje. Po dvije ciglane rade u Purdevcu i Virju, te kod Staroga Graca, u Virju je osnovana tiskara,
a uljara i octara rade u Pitomaci. U ludbreskoj Podravini je na kraju 19. stoljec¢a grof Lambert na
svojem imanju u Slanju osnovao nekoliko industrijskih pogona, koji su se u osnovi temeljili na
drvenom bogatstvu blizoga Kalnika. Tu je bila velika pilana (s uskotracnom Zeljeznicom), te
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SI. 2. Prostorni raspored obrtni¢ko-manufakturnih i industrijskih pogona u Podravini do 1914. godine
(Izvor: Industrija Podravine, 1984., 50)

pogon za proizvodnju stolica i druge drvenine od savijenog drveta. Preradi drva, Lambert je
dodao i oveéi paromlin, te octaru (racuna se da je u industriji Slanja po¢etkom 20. stoljeéa radilo
oko 150 radnika). Zbog prezaduZenosti Lambert je imanje i tvornice morao prodati, a postrojenja
drvne industrije prenijeta su u Varazdin (tu je nastala kasnije velika industrija Mundus). Na Bed-
nji u Ludbregu radi veliki mlin na vodu i paru, mlinarstvo se razvija i u Luki i Velikom Bukovcu,
gdje djeluje i tvornica octa i Skroba, itd.

U razdoblju do1914. moZemo u Podravini konstatirati djelovanje 55 manufakturno-industrij-
skih pogona (s malim pogonima i viSe), koji su ukupno zaposljavali oko 1860 radnika. Prema
popisima stanovnistva, godine 1857. u manufakturama u Podravini bilo je zaposleno oko 220
radnika, 1869. oko 240, 1880. oko 320, 1890. oko 740 i 1900. godini oko 1120 radnika.* Dakle,
vidljivo je znatnije povecanje zaposlenosti u sekundarnim djelatnostima u Podravini na prijelazu
iz 19. u 20. stoljece, kada se osnivaju znacajnije firme u Koprivnici, Purdevcu, Pitomaci, Lud-
bregu i osobito Slanju, a znatno je povecana i proizvodnja ugljena.

4 Podaci o broju zaposlenih u manufakturno-industrijskim pogonima do 1910. uglavnom su vrlo provizor-
ni, jer se u popisima navode druge vrste zaposlenih. Do njih se doslo uglavnom zbrojem zaposlenih u
pogonima u Podravini, koji se spominju u literaturi i izvorima.
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2.2. MANUFAKTURNO-INDUSTRIJSKA ETAPA (1906. DO 1932.)

Gospodarski polet s prijelaza iz 19. u 20. stoljee u Podravini se nastavio sve do pocetka
Prvoga svjetskoga rata. ZadruZni pokret unapreduje agrarnu proizvodnju, u veéim mjestima osni-
vaju se Stedionice i banke pa je lakSe doc¢i do kapitala, uglavnom se kompletira i longitudinalni
Zeljeznicki smjer nizinom Drave, jaca trgovina, obrazovanje i stvaraju se drugi povoljni faktori
za rast sekundarnog sektora. Pred Prvi svjetski rat u Podravini je u manufakturama i industriji
radilo ve¢ oko 2000 zaposlenih, $to je utjecalo i na pocetak prostorne diferencijacije u slici nase-
ljenosti — uz jacanje Koprivnice kao regionalnog sredista.

Iako je Prvi svjetski rat (1914.-1918.) i za Podravinu znacio gubitak znatnih ljudskih potenci-
jala i zastoj u gospodarskom i drustvenom razvoju, neke privredne inicijative su nastavljene i u
ratnim prilikama. Rudnici ugljena su po obujmu povecali proizvodnju, $to se odnosi i na brojne
podravske mlinove. U Koprivnici upravo tada stasa nova znacajna tvorni¢ka proizvodnja — Bra-
uni osnivaju veliku tvornicu ulja, a dolazi do nekih inicijativa u drugim podravskim mjestima.

Ipak pocetak ove manufakturno-industrijske etape (1906.-1932.) oznacila je izgradnja
velike kemijske industrije Danica u sjevernom dijelu Koprivnice. To je bila dotad najveca inve-
sticija u industriju u sjeverozapadnoj Hrvatskoj, koja je ujedno znacila i brzu transformaciju
Podravine, a posebice urbanistickog razvoja i demografskog uzleta Koprivnice. Poduzetnicka
obitelj Danici¢ (iz Zagreba) izgradila je na Danici najveéu industriju kemijskih proizvoda (prven-
stveno umjetnih gnojiva i raznih kiselina) u ovom dijelu Europe, koja je ve¢ nakon otvaranja
1906. zaposljavala vise od 500 radnika.

Zanimljivo je ovdje navesti da je izgradnja Danice slijedila veéinu faktora i uvjeta iz teorije
industrijskih lokacija, $to je bilo vazno za kasnije Sirenje urbanog tkiva Koprivnice. Prirodno-
geografski lokacijski uvjeti bili su ovdje povoljni, jer se Danica nalazi na sjevernoj strani grada,
a pad voda je prema sjeveru (Dravi), ovdje puSu ponajviSe zapadni vjetrovi pa se zagadenja i
vode iz zraka usmjeruju podalje od grada. Odlican je i prometni polozaj uz zeljezni¢ku prugu iz
Koprivnice prema Madarskoj (a najvise kupaca umjetnog gnojiva je iz te zemlje). U financiranje
za lokaciju svoje tvornice izabrali upravo Koprivnicu, prevagnuli su povoljni lokalni lokacijski
uvjeti. TadaSnja uprava grada vodila je stimulativnu politiku za privlacenje kapitala znajuci da ce
investicije donijeti napredak.® Grad je, naime, dao besplatno zemljiste, izgradio je pristupni indu-
strijski kolosjek, te investitoru darovao potrebnu ciglu za izgradnju tvornice. Uz to, investitoru
su na nekoliko godina smanjeni lokalni porezi.

Nakon Prvog svjetskoga rata, uvjeti razvoja sekundarnog sektora znatno su se pogorsali. Stvo-
rena je nova drzava (Jugoslavija), a na Dravi je povucena ¢vrsta drzavna granica, ¢ime je odsije-
¢eno vazno madarsko trziste. Bitno je smanjen dotok stranoga kapitala, kao i snaga nekad domi-
nirajuceg zagrebackog bankarstva (ta je mo¢ preseljena uglavnom u Beograd). Uslijedile su i za
Podravinu mrSave poslijeratne godine, ali inicijativnost u Sirenju sekundarnog sektora je ipak
nastavljena. Nastavljen je vidljiv napredak rudarstva i industrije sve do nove velike stagnacije,
koju je i u Podravini uzrokovala svjetska ekonomska kriza — doSla je do izraZaja osobito nakon
1932. godine.

U razdoblju od 1906. do 1932. Koprivnica se profilira kao dominirajuc¢i gospodarski, pa i
demografski centar. Kemijska industrija Danica je nakon 1918. smanjila proizvodnju umjetnih

5  Pogetkom 20. stoljeca Koprivnica je imala vrlo sposobnog i poduzetnog gradonacelnika — Josipa
Vargovi¢a. On je u grad doveo industriju, izgradio najvaznije javne zgrade, asfaltirao srediste i uredio
parkove. Suvremenici piSu da je Vargovi¢ Koprivnicu promijenio iz velikog podravskog sela u pravi
maniji grad.
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gnojiva (prvenstveno zbog gubitka madarskog trZista), ali je na istoj lokaciji izgradena velika
metalna industrija (tvornica Sarafa, ¢avala i sl.), koja je zaposljavala i do 200 radnika, a radila je
od 1922. do 1931. godine. U to je doba ojacalo i podravsko mlinarstvo, uz povecane kapacitete
u Koprivnici, Ludbregu, Peterancu, Koprivnici, Virju, Purdevcu i drugdje. Rade i velike ciglane
u Ludbregu, Koprivnici, Virju, Burdevcu i drugdje, a izgradene su i oveée pilane — u Koprivnic-
kim Bregima i Koprivnici itd. Osobito je znacajno bilo rudarstvo, a rudnici ugljena u Glogovcu,
Cre$njevici, Lepavini, Velikoj Muénoj, Kameniku, Zlebicu, Jagnjedovcu, Podravskoj Subotici,
Javorovcu, MiSulinovcu, Kozarevcu i drugdje na Bilogori, zaposljavaju 1931. godine i viSe od
1100 rudara. Vazni su i manji pogoni za preradu poljoprivrednih proizvoda, osobito u Koprivnici,
Velikom Bukovcu, Ludbregu, Slanju, Virju, Pitomaci i drugim mjestima.
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Diclatnost Godina Godina Radnika ;

I osnutka (cca) ukidanja (cca) (cca) 3

Kemijska («Danica d.d.») Koprivnica 1906. 1937. 400 5

Metalna («Danica d.d.») Koprivnica 1922. 1931. 170 E

«Industrija ulja d.d.» Koprivnica 1914. 1937. 210 g

Gradska klaonica Koprivnica 1837, 1945. 11 3

«Koprivnicki paromlin d.d.» Koprivnica 1894. 1945. 35 é

Paromlin (Friben) Koprivnica 1858. 1945. 15 =
7]

Paromlin (Dlaka-Mati$a) Koprivnica 1908. 1945. 10 =

Prerada mesa (Wegmann) Koprivnica 1928. 1939. 20 ,‘E

Prerada voc¢a (Wolf) Koprivnica 1934. 1945. 15 :;};

Velepecara (Fischer) Koprivnica 1921. 1925. =

Octara (Martinusic) Koprivnica 1922. 1928.

Sodavoda (Lowy) Koprivnica 1900. 1930. 3

Mlinarstvo (Kuzman) Novigrad 1910. 1945. 5

Mlinarstvo (Sever) Peteranec 1922. 1945. 10

Milinarstvo (Ettinger) Novigrad 1910. 1945. 15

Mlinarstvo (Kovac) Novigrad 1920. 1938. 8

Bojenje platna (Grinwald) Koprivnica 1919. 1933. 5

Industrijska vaga (Kartis) Koprivnica 1921. 1930. 10

Pilana (Pavlovic) Koprivnica 1922. 1941. 8

Parna pilana Bregi 1919. 1945. 25

Kozara Novigrad 1934. 1947 15

Tiskara (Kostincer) Koprivnica 1885. 1930. 5

Tiskara (Vosicki) Koprivnica 1911. 1945. 20

Tiskara (Senjanin) Koprivnica 1931. 1943. 8

Tiskara (Loborec) Koprivnica 1927. 1945. 10

Gradska ciglana Koprivnica 1834. 1945. 25

Ciglana (Toplak) Koprivnica 1888. 1945. 25

Ciglana Sigetec 1908. 19383. 15

Ciglana Novigrad 1905. 1945. 15

Sljunak (Singer) Botovo 1907. 1945, 30

Ugljenokop Lepavina 1871. 1937. 180

Ugljenokop (Gottesman) Velika Muc¢na 1919. 1932. 28
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Djelatnost Godina _ Goc_dina Radnika
osnutka (cca) ukidanja (cca) (cca)
Ugljenokop Donjara 1906. 1943. 60
Ugljenokop (Baum) Kamenik 1936. 1943. 25
Ugljenokop (Fischer) Zljebic 1890. 1925. 20
Ugljenokop Jagnjedovac 1890. 1941. 25
Ugljenokop (Crnkovic) Subotica 1891. 1945. 60
Ugljenokop (Mirna d.d.) Javorovac 1919. 1932. 50
Ugljenokopi Glogovac 1869. 1945. 450
Opc¢ina Koprivnica 39 pogona 2.050
Mlinarstvo (Persic¢) Virje 1911. 1945. 10
Mlinarstvo (Braun) Durdevac 1899. 1945. 25
Mlinarstvo (Braun) Klostar 1916. 1944. 15
Mlinarstvo Stari Gradac 1920. 1945. 5
Mlinarstvo Pitomaca 1900. 1945. 8
Mlinarstvo V. Creénjevica 1900. 1945, 5
Ciglana Durdevac 1900. 1945. 15
Ciglana (Skrcevi€) Virje 1900. 1945. 10
Ciglana (Imovna op¢ina) Virje 1890. 1945. 10
Tiskara (Bartol, Tisljar) Virje 1922. 1930. 6
Tiskara (Tisljar) Virje 1931. 1943. 6
Ugljenokop (Imovna op¢ina) Misulinovac 1906. 1941. 160
Ugljenokop Kozarevac 1920. 1930. 20
Ugljenokop (Singer) Creénjevica 1880. 1945. 240
Op¢ina Burdevac 15 pogona 540
Mlinarstvo (Draskovic) V. Bukovec 1908. 1945. 15
Mlinarstvo (Kerstner) Ludbreg 1904. 1945. 15
Mlinarstvo (Strattmann) Luka 1895. 1945. 5
Mlinarstvo Slanje 1895. 1945. 8
Tiskara (Loborec B.) Ludbreg 1940. 1943. 6
Ciglana (Kerstner) Ludbreg 1918. 1918. 25
Op¢ina Ludbreg 6 pogona 75
Podravina 60 pogona 2.670

Tablica 3. Glavni pogoni u industriji i rudarstvu Podravine, koji su djelovali u razdoblju izmedu dva svjetska rata
(Izvor: Industrija Podravine, 1984., 52)

U Podravini je izmedu dvaju svjetskih ratova djelovalo 60 znacajnijih industrijskih pogona i
rudnika, koji su zapoSljavali ukupno vise od 2700 radnika (prema popisu stanovniStva 1931.
godine — 2683 radnika). Obrt, industrija i rudarstvo 1931. zaposljavaju 5553 radnika, Sto je oko
7,7 posto od tadasnjeg aktivnog stanovniStva. Po tom popisu se sudjelovanje poljoprivrednog
(primarnog) stanovniStva smanjilo na oko 82 posto. U samom gradu Koprivnici je od poljopri-
vrede 1910. godine Zivjelo 53,2 posto stanovniStva, a 1931. godine 36,3 posto. Sudjelovanje
obrta i industrije se minimalno povecalo (od 25,0 na 25,6 posto), ali je zato bitno poraslo relativ-
no sudjelovanje trgovine, prometa, javnih sluzbi i drugih tercijarnih djelatnosti.
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SI. 3. Prostorni raspored najvaznijih manufakturno-industrijskih pogona u Podravini u razdoblju od 1918. do 1941. godine
(Izvor: Industrija Podravine, 1984., 53)

Aktivno stanovnistvo 1931. Kotar Koprivnica Kotar Burdevac  Kotar Ludbreg Podravina
Ukupno 29.215 27477 15.428 72.120
Industrija, obrt, rudarstvo

- ukupno 2.777 1.953 823 5.553
- radnici 1.587 898 399 2.884
- ostali 1.190 1.055 424 2.669
Posto od ukupno 9,1 71 53 77
Samo obrt

- ukupno 1.204 1.240 576 3.011
Posto od ukupno 4.1 4.5 3,6 4.2
Industrija, rudarstvo

- ukupno 1:573 713 256 2.542
Posto od ukupno 5,0 2,6 1,7 3,5

Tablica 4. Struktura aktivnog stanovnistva triju podravskih kotara prema popisu 1931. godine
(Izvor: Industrija Podravine, 1984., 51)
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Dielatnost : 1910. : 1921.
Broj Posto Broj Posto

Poljoprivreda 2.131 53,2 2.232 54,1 1.884 46,3
Obrt i industrija 1.0122 25,0 873 21,2 1.041 25,6
Trgovina, novc&arstvo 220 5,4 216 52 428 10,5
Promet 98 2,3 101 2,5 93 23
Javne sluzbe, sl. zanimanja 231 5,3 283 6,8 209 5,1
Umirovljenici 144 3,4 148 3,6 90 2,2
Nadnic¢ari 58 1,4 181 4,4 194 4.8
Kuéna sluzin¢ad 136 3,3 53 1,3 95 23
Ostali 30 0,7 36 0,9 35 0,9
Ukupno 4.070 100 4.121 100 4.069 100

Tablica 5. Struktura aktivnog stanovnistva grada Koprivnice prema popisima 1910., 1921. i 1931. godine
(Izvor: Industrija Podravine, 1984., 51)

2.3. ETAPA ZASTOJA PROCESA INDUSTRIJALIZACIJE (1932.-1958.)

Rigidne gospodarsko-politicke prilike tadasnje Jugoslavije, uz nepovoljno djelovanje svjetske
ekonomske krize, bili su glavni ¢imbenici ne samo zastoja u procesu industrijalizacije Podravine,
nego i znatno smanjivanje industrijske proizvodnje i broja zaposlenih u sekundarnom sektoru. U
etapi zastoja procesa industrijalizacije od 1932. do 1958., Cak su zaustavljeni i procesi deagra-
rizacije i deruralizacije, a broj stanovnika u ve¢im podravskim naseljima je stagnirao ili se sma-
njio, ukljucujuéi i grad Koprivnicu.

Pritisnuta dugovima, nepovoljnom strukturom industrijske proizvodnje, slabom kvalitetom i
niskom produktivno$éu, podravska industrija se nije snasla u tadaSnjoj sveopc€oj krizi. Naglom
propadanju joS je pridonijela i opéejugoslavenska nepovoljna fiskalna politika, uz dominaciju
interesa (veliko)srpskog kapitala. U toj igri, od 1931. bitno se smanjuje proizvodnja u koprivnic¢-
koj Danici, a tvornica Sarafa je propala. Do 1937. godine prestala je proizvodnja i u kemijskoj
industriji Danica, a veéi dio jeftino kupljenih strojeva preseljen je u Sabac. Iste godine prestala
je radom i druga najveca podravska industrija — koprivnicka uljara. Godine 1930. prestaje radom
Lowyjeva tvornica sodavode, 1933. Griinwaldova tekstilna bojadisaonica, a 1939. 1 Wegmanova
velika prerada mesa u Koprivnici. U to vrijeme prestaju radom i neke ciglane, mlinovi i rudnici.
Pred Drugi svjetksi rat u sekundarnim djelatnostima u Podravini radilo je tek oko 1600 djelatnika
(najviSe u rudarstvu i preradi drva).

Na ovakvu nepovoljnu situaciju su uslijedila ratna razaranja Drugog svjetskog rata,® a potom
i vrlo teske i rigidne poslijeratne godine. Ne samo do raskida sa SSSR-om 1948., nego prakticki
do ukidanja saveznih i republickih direkcija 1952., druStvo i gospodarstvo prolaze kroz teSku
administrativno-centralisticku podetapu razvoja, kada se Zelio izgraditi realsocijalisti¢ki pore-
dak sovjetskoga tipa. SreCom proces kolektivizacije na selu je napusten, a od 1950. uvodenjem
samoupravljanja barem su malo otSkrinuta vrata liberalnijim procesima u gospodarstvu. Podeta-
pa samoupravne liberalizacije (1952.-1965.) ve¢ je u pocetku donijela intenzivni proces preli-
jevanja kapitala iz poljoprivrednih u nepoljoprivredne djelatnosti. Primat u ulaganjima apsolutno
je imala energija, promet i industrija, a uz provodenje socijalistickog planiranja i stege.

6 Odredenu simboliku potpune propasti koprivniéke industrije predstavlja i osnivanje ustaskog konclogo-
ra u ostacima zgrada industrije na Danici.
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Podravska industrija teSko se i sporo ukljucivala u te nove prilike i procese. Postoje¢i mali
pogoni bili su zastarjeli, niske konkurentnosti, a vodstva nestru¢na i uglavnom bez inicijtive.
Trebalo je pro¢i viSe od 10 godina od zavrsetka rata, da se proces industrijalizacije u Podravini
opet ozivi. Uz nepovoljne ekonomske, kadrovske i povijesne ¢imbenike, tomu je kriv i granicni
polozaj Podravine prema tzv. isto¢nom bloku. Nakon 1948. vlasti ne samo da nisu Zeljele inve-
stirati u nove pogone u tom grani¢nom kraju, nego se i dio postojecih postrojenja preseljavao u
unutra$njost zemlje. Stoga ne ¢udi podatak da je 1931. u manufakturama, industriji i rudarstvu
Podravine radilo oko 2700 radnika, a 1957. tek oko 2550 djelatnika. Taj odnos bio bi jo$ nepo-
voljniji da nije povecan broj rudara, osobito u Glogovcu (Bregima) i Cresnjevici (Pitomaci), a
glavni kupac lignita bile su Zeljeznice i domacinstva.
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2.4. ETAPA INTENZIVNE INDUSTRIJALIZACIJE (1958.-1990.)

Potkraj 60-tih godina 20. stoljeca i u sjevernoj Hrvatskoj poc¢inju se stvarati bolji uvjeti razvo-
ja. Represivno centralisti¢ko upravljanje slabi, a jaca inicijativnost poduzeca, pa i u tzv. provin-
ciji. Radi se i na stvaranju velikih opcina, koje ¢e dobiti moguénost koncentracije kapitala i
kadrova. I dalje se provodi razvojna politika koja daje primat ulaganjima u sekundarne djelatno-
sti. Drzava se sve viSe otvara prema zapadnim demokracijama, Zeleéi postati odredeni most
izmedu zapada i istoka. U meduvremenu zavrSavaju visoke Skole mladi kadrovi koji su poceli
Skolovanje nakon rata, pa tako i Podravina dobiva svoje prve inZenjere, ekonomiste i druge struc¢-
njake. Nakon Sto su 1963. formirane velike opéine (u Podravini: Koprivnica, Ludbreg i Purde-
vac), bolje moguénosti razvoja otvara i privredna reforma proglasena 1965. godine. Njome se jo$
viSe otvara suradnja s inozemstvom, uz sve liberalniju moguénost transfera znanja i kapitala. I
Podravcima je otvoren put za odlazak na rad, ali i na Skolovanje u Europu, sto je kuci donijelo
nova znanja, inicijative i nesto kapitala.

Na tim pretpostavkama zapocela je etapa intenzivne industrijalizacije. Ona je u Podravini
zapocela neSto ranije nego drugdje, a pogotovo u Koprivnici. Opéim uvjetima na primjeru
Koprivnice valja dodati i ¢cimbenik inicijativnosti i stru¢nosti domacih ljudi (genius loci). Tim
okupljen u maloj koprivni¢koj tvornici pekmeza — Podravki — zapoceo je 1957. stvarati novu
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prehrambenu industriju koja pociva na novim atraktivnim prehrambenim proizvodima i visokoj
kvaliteti. Tada je zapocela proizvodnja instant juha, a 1959. i dodataka jelima (Vegeta), Sto je
lansiralo koprivni¢ku prehrambenu industriju medu najuspjesSnije u Hrvatskoj. Tomu je pridoni-
jelo i obilje jeftine radne snage, koja je sve bolje obrazovana, a potjecala je iz procesa deagrari-
zacije i deruralizacije Podravine. Uz prehrambenu industriju, koja je imala sirovinsku osnovicu
u razvijenoj podravskoj agrarnoj proizvodnji, razvijaju se i druge industrijske grane, poput obu-
¢arske, tekstilne, metalne, osobito drvne (vezane uz bogatstvo pridravskih i kalnicko-bilogorskih
Suma), te kasnije farmaceutske grane i druge. Osim toga, rudarstvo je u to doba doZivjelo svoje
vrhunce. Osnovani su Koprivni¢ki ugljenokopi, s najve¢im rudnicima kod Glogovca i Cresnjevi-
ce, te separacijama u Bregima i Pitomaci. Ovi su rudnici u vrijeme pocetka privredne reforme
1965. zaposljavali i do 1800 radnika. Zbog prijelaza na koriStenje nafte i plina kao osnovnih
izvora energije, rudnici su i na Bilogori zatvoreni nakon 1971. godine. Upravo u to doba pocela
je eksploatacija zemnoga plina iz podravskih nalaziSta i izgradnja suvremenih postrojenja za
procis¢avanje u Molvama. Ta nalaziSta su takoder pridonijela brzem industrijskom razvoju
Podravine.

Analizom vazZnosti pojedinih lokacijskih faktora za razvoj industrije Podravine, mogla bi se
postaviti slijedeca hijerarhija: 1. Obilje jeftine i relativno Skolovane radne snage, 2. Poticajni
izvori sirovina u samoj regiji: razvijeno ratarstvo i stocarstvo, bogatstvo Suma, prirodnog plina i
(ranije) ugljena, te vode. 3. Povoljni lokalni faktori — ekoloska lokacija, uvjeti lokalne vlasti,
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cijena kapitala, genius loci, 4. Prometna dostupnost — razvijena Zeljeznicka mreZa i lokalne ceste,

L

§ 5. Ostali faktori — drZzavna regulativa, 5. Tradicija industrijske proizvodnje u Podravini (Kopriv-
5 nici) i dugogodis$nje formiranje radno-industrijskih kadrova i navika, itd.

z

7

S _ 1971. 1981.

fr} Naselje ; .

g Radnika Posto Radnika Posto

2 Ludbreg 1.001 18,2 3.266 22,4 +2.265 +226,3
5 Luka 4 0,07 3 0,01 -1 -25,0
< Veliki Bukovec 28 0,5 21 0,2 -7 -25,0
g Koprivnica 3.610 65,5 8.747 60,1 +5.136 +142,3
E Legrad 98 1,8 66 0,4 -32 -32,6
cl» Drnje 146 2,7 188 1,3 +42 +28,7
2 Novigrad 28 0,5 20 0,2 -8 -28,1
E Peteranec 22 0,4 - - - -

S Gola - - 08 0,7 - -

g Glogovac - - 112 0,8 - -

& Borovljani - - 89 0,6 - -

3 Virje 28 0,5 323 2,2 +29 +1.053,6
o Burdevac 191 3,5 1.087 75 +896 +469,1
= Pitomaga 345 6,3 555 3,6 +210 +60,9
o Stari Gradac 88 0,1 7 0,02 -1 -12,5
% Podravina ukupno 5.509 100,0 14.579 100,0 +9.070 +164,3
o

Tablica 6. Broj zaposlenih u industriji Podravine 1971. i 1981. godine — prema mjestu lokacije industrije
(Izvor: Industrija Podravine, 1984., 65)

Nakon 1958. proces industrijalizacije u Podravini tekao je ubrzano — samo u Podravki je
godisnje izgradena barem jedna nova tvornica, a godisnje je u prosjeku lansirano i do 15 novih
(uspjesnih) proizvoda. Od 2548 u 1957., broj industrijskih radnika povecan je na 6832 u 1972.
godini ili za 168,1 posto. NajbrZzi transfer radne snage u sekundarne djelatnosti u Podravini se
odvijao od 1970. do 1980. godine, Sto se manje-viSe pokrala s ovim procesima i u Hrvatskoj
(Jugoslaviji). Samo u deset godina, od 1972. do 1982. broj industrijskih radnika u Podravini
porastao je od 6.832 na 14.579, odnosno za 7.747 ili za 113 4 posto. Nakon prvih programa sta-
bilizacije jugoslavenskog gospodarstva 1979., proces industrijalizacije je u drzavi bitno usporen,
a u nekim krajevima je doSlo i do smanjenja broja industrijskih radnika i sudjelovanje industrije
u formiranju dohotka. Zbog povoljne strukture, razmjerno visokim tehnologijama i kreativnosti
vodstava, industrijalizacija Podravine je od 1980. do 1990. doduse neSto usporena, ali je jo$ imala
zapazeni uzlazni trend. Godine 1982. u industriji Podravine je radilo 14.579 radnika, a 1990.
maksimalno 16.731 ili za 14,8 posto. I dok se urusavao realsocijalisticki sustav, podravsko gos-
podarstvo joS§ je imalo snagu za investicije 1 razmjerno je uspje$no poslovalo.

U vrijeme intenzivne industrijalizacije, osnovna struktura industrije Podravine nije se bitnije
izmijenila. Ostale su dominantne one industrije koje kao osnovni lokacijski faktor imaju domace
izvore sirovina i koje imaju dugu tradiciju. Od ukupnog broja zaposlenih u industriji Podravine
1965. godine, u prehrambenoj grani radilo je 32,5 posto zaposlenih, a 1980. godine 32 .4 posto.
U istom usporednom razdoblju sudjelovanje obucarske industrije poraslo je od 9,6 na 144 posto,
a drvne industrije od 16,2 na 20,0 posto. Nakon 1972. pojavila se i kasnije znacajna farmaceutska
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SI. 4. Prostorni raspored industrije (prema broju zaposlenih) po naseljima u Podravini 1971. i 1981. godine
(Izvor: Industrija Podravine, 1984., 66)

industrija, koja je 1980. imala udjel od 5,5 posto. Ostale grane su smanjile svoje relativno sudje-
lovanje u broju zaposlenih: tekstilna sa 16,7 na 7,1 posto, graficka sa 4,3 na 4,0 posto, gradevin-
skog materijala sa 6,8 na 3,6 posto, metalna sa 5,8 na 5,2 posto itd.

Intenzivna industrijalizacija promijenila je prostorni raspored zaposlenosti u industriji. Doslo
Jje do ocekivane centralizacije gotovo cjelokupne industrije jedino u opcinska srediSta. MoZe se i
u Podravini govoriti o odredenom op¢inskom monocentrizmu, §to je osobito doslo do izraZaja na
primjeru op¢ina Koprivnica i Ludbreg. Gotovo niti jedno novo radno mjesto u industriji u tim
op¢inama nije otvoreno izvan opcinskog srediSta. NeSto je drugacija situacija u op¢ini Purdevac,
gdje su procesi industrijalizacije bili najsporiji i najmanjeg obujma. Tu su nova radna mjesta u
industriji otvorena ponajprije u Purdevcu, ali i u Pitomaci i Virju, te u manjoj mjeri u Molvama
(prerada plina). Industrija u svojem razvoju i inace teZi koncentraciji, a u ovom slucaju je jos bila
uvelike poduprta gospodarskim planiranjem. Ovakva razvojna politika izazvala je prave potrese
u prostornoj slici naseljenosti i drugim prostornim procesima.

Iako nesto visih tehnologija i bolje strukture, i industrija Podravine je po svojem sadrzaju i
dometima proizvod ubrzane industrijalizacije i socijalistickog razvojnog pristupa. Pogotovo u
zadnjem desetljecu realsocijalistickog poretka, i u industriji Podravine sve su viSe dolazili do
izraZaja nedostaci koji su bili dio propasti samoupravne planske privrede 1990., i koji su znatno
otezali kasnije procese tranzicije i restrukturiranja: 1. Bila je to radno intenzivna industrija —
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dakle niske produktivnosti, odnosno prezaposlenosti. 2. Iako u nekim pogonima uspjeSno, u
velini podravske industrije presporo su pracena i ugradivana nova dostignuca, odnosno nije
promptno pracen tehnoloski razvoj konkurencije. 3. Premalo se ulagalo u vlastito znanje i kadro-
ve, pa je proizvodnja postajala zastarjela i premalo konkurentna. 4. I po strukturi proizvodnje
podravska industrija nije bila dovoljno izvozno orijentirana, iako su neka poduzecéa ostvarivala
dobre rezultate i u eksportu. 5. Bila je sustavno opterecena visokim davanjima drustvu, visokom
cijenom kredita, pa su i dugovi enormno rasli.

2.5. ETAPA TRANZICIJE | DEINDUSTRIJALIZACIJE (NAKON 1990.)

Stvaranjem samostalne Hrvatske 1991. 1 gospodarstvo Podravine, a osobito industrija, trebalo
je proéi zahtjevan put tranzicije iz bivSeg realsocijalistickog sustava planske privrede i drustve-
nog vlasnistva u otvoreno trzi§no gospodastvo i privatno vlasniStvo. U toj tranziciji gospodarstvo
se 1 snazno otvara prema svijetu, Sto znaci i prilagodavanje svjetskim standardima i potrebama
trziSta. Uz to, ta sveopca tranzicija odvijala se u ratnim uvjetima viSe od pet godina. I podravska
industrija i te kako je osjetila strahote rata: u gubitku i angazmanu ljudstva, zbrinjavanju progna-
nika i izbjeglica u Podravini, te u osiguravanju prehrane i drugih potrepstina za hrvatsku vojsku
i pogodena podrucja. Na sve te teSkoce i zadatke, treba dodati i primjenu neodgovarajucih i neu-
¢inkovitih modela pretvorbe i tranzicije, $to je ne samo usporilo prestrukturiranje gospodarstva,
nego je prouzrocilo izravne Stete i unazadilo moguénosti razvoja osobito industrije.

Etapu tranzicije i deindustrijalizacije, koja je zapocela padom realsocijalistickog rezima, a
traje i danas u uvjetima krize i recesije, kronoloski se moZze podijeliti u nekoliko karakteristi¢nih
podetapa. 1. Podetapa tranzicije u ratnim uvjetima u osnovi je trajala do kraja 1995. godine,
a karakterizira je pocetak pretvorbe i privatizacije, lutanja u traZenju odgovarajuéih modela pri-
vatizacije 1 poCetak opadanja proizvodnje i zaposlenosti u industriji. 3. Podetapa vlasnic¢ko-
trziSne tranzicije nastavljena je do pocetka recesije u svijetu 2007. godine, a nastavljaju se
zapoceti procesi tranzicije i prestrukturiranja, uz daljnje uglavnom negativne efekte u razvoju
industrije. 3. Podetapa gospodarske krize zapoceta svjetskom recesijom, u Hrvatskoj drasti¢no
dolazi do izraZaja u 2009. godini i nastavlja se 1 danas.

I u industriji Podravine etapa tranzicije prvenstveno se odrazila na smanjenje obujma proi-
zvodnje i zaposlenosti, te padu investicija. Industrija Podravine je u 2001. zaposljavala 12.812
radnika, Sto je 3.919 manje nego 1990. ili za 23 4 posto. Trend opadanja udjela industrije u broju
zaposlenih i bruto domaéem proizvodu nastavljeno je i pocetkom 21. stoljeca. Godine 2010.
industrija Podravine zapoSljavala je 11.357 radnika S$to je za 5.374 manje nego 1990. ili 32,1
posto. Dakle, u 20 godina u podravskoj industriji je radno mjesto izgubio svaki treci radnik.

U procesu tranzicije i prestrukturiranja najviSe radnih mjesta izgubila je radnointenzivna indu-
strija, jer se takva proizvodnja seli u dijelove svijeta s izrazito jeftinom radnom snagom. Tako je
u Podravini prakticki posve propala tekstilna i obucéarska industrija, koja je prije 1990. zaposlja-
vala i viSe od 15 posto svih industrijskih radnika. Proizvodnja i zaposlenost u drvnoj industriji
postupno se smanjivala, da bi u zadnjih nekoliko godina bila svedena na minimum. Uvodenjem
visokih tehnologija i prestrukturiranjem, nesto je smanjen i broj zaposlenih u prehrambenoj indu-
striji, koja je nositelj podravskog gospodarstva. Takva kretanja najviSe su se odrazila na smanje-
nju proizvodnje i zaposlenosti na durdevackom podrucju, gdje u industriji danas radi cak 41,9
posto manje radnika nego 1990. godine. Zaposlenost na ludbreskom podrucju u istom uspored-
nom razdoblju smanjena je za 34,6 posto. Nesto je povoljnije stanje zaposlenosti u industriji
Koprivnice, ali i ovdje radi 28,1 posto manje industrijskih radnika nego 1990. godine — prven-
stveno zbog propadanja drvne i obucarske industrije.
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SI. 5. Kretanje broja registriranih i aktivnih trgovackih drustava u Koprivnicko-krizevackoj Zupaniji od 1998. do 2010. god.
(Izvor: Zupanijska razvojna strategija, PORA, 2011., 40)

Procesima privatizacije i razvijanjem privatne inicijative, najveci broj trgovackih drustava u
Podravini osnovano je izmedu 1990. 1 1993. godine. Otada do danas broj drustava kontinuirano
raste, s malim padom u uvjetima recesije 2009. i 2010. godine. Na podrucju Koprivnic¢ko-krize-
vacke Zupanije (a taj podatak je gotovo identi¢an i na podru¢ju Podravine) danas je registrirano
blizu 2000 trgovackih drustava. Od toga je aktivno oko 1480, odnosno prema FINA-i oko 1360
poduzeca.

ArDVZIIVIIYLSNANIAA 0d VYNLIMVANNYIA dO — INIAVHAOd VIIHLSNANI

Poduzetnika Zaposlenih Ukupni prihod Ukupni prihod

Broj Posto Broj Posto Mil. kn Posto kn/radnik
Preradivacka industrija 260 19,1 9.867 56,5 4.641 49,9 465.637
Trgovina 467 34,3 3.235 18,3 2.746 29,5 848.841
Poljoprivreda 98 72 480 2,7 550 5,9 1.145.833
Gradevinarstvo 152 11,2 1.483 8,4 536 5,8 361.430
Ukupno 997 71,8 15.165 85,9 8.473 91,1 558.721
Ostale grane 364 372 2.467 14,1 829 8,9 336.036
Sveukupno 1.361 100 17.632 100 9.302 100 537.563

Tablica 7. Struktura gospodarstva Koprivnicko-krizevacke zupanije prema osnovnim granama i glavnim pokazateljima —
stanje 2010. godine. (Izvor: M. Stimac, Gospodarstvo..., 2011.)

. Poduzetnika Zaposlenih Ukupni prihod Produktivnost kn
Veli€ina . . : :
Broj Posto Broj Posto Mil. kn Posto UP/1 radnik
Veliki 8 0,9 7.251 41,2 4.695 50,5 647497
Srednji 17 1,3 2.192 12,4 1.260 13,5 574.818
Mali 1.335 97,8 8.189 46,4 3.347 36,0 408.719
Zupanija 1.361 100 17.632 100 9.302 100 527563

Tablica 8. Poduzetnici u gospodarstvu Koprivnicko-krizevacke zupanije prema velicini i osnovnim pokazateljima —
stanje 2010. godine. (Izvor: M. Stimac, Gospodarstvo..., 2011.)




Podravina PODRAVINA Volumen 10, broj 20, Str. 115 - 162 Koprivnica 2011.

PETAR FELETAR - INDUSTRIJA PODRAVINE - OD MANUFAKTURA DO DEINDUSTRIJALIZACIJE

W Preradivacka ind.
® Trgovina

= Poljoprivreda
W Gradevinarstvo
® Ostale grane

Sl. 6. Struktura gospodarstva Koprivni¢ko-krizevacke zupanije 2010. godine prema osnovnim granama djelatnosti:
(1) u broju zaposlenih (gore), te (2) u stvaranju ukupnog prihoda (dolje)
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SI. 7. Struktura gospodarstva Koprivnicko-krizevacke Zupanije 2010. godine prema veli¢ini poduzeca:
(1) po broju zaposlenih (gore) i (2) prema ukupnom prihodu (dolje), (Zupanijska razvojna strategija, PORA, 2011., 263)
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Usprkos znatnom smanjenju obujma proizvodnje i zaposlenosti, industrija je jo§ ostala posve
dominantna gospodarska grana u Podravini. Industrija je 2010. u broju zaposlenih sudjelovala sa
oko 56 posto, Sto je znatno vise od prosjeka Hrvatske i veéine drugih hrvatskih Zupanija. U struk-
turi trgovackih drustava prema broju poduzetnika prevladavaju, dakako, mala poduzeca: 2010.
bilo je tek 8 velikih, 17 srednjih i 1335 aktivnih malih firmi. U pokazateljima zaposlenosti i
poslovanja bitno je druga slika: u broju zaposlenih velika poduzeca sudjeluju s oko 40 posto, a u
ukupnom prihodu oko 50 posto. Podravskom preradivatkom industrijom dominira Podravka-
grupa: Podravka, Danica i Belupo, koji veé pola stolje¢a odreduju trendove ukupnog razvoja
Podravine. Samo 15 najvecih poduzeéa zaposljava oko 46 posto svih zaposlenih u gospodarstvu
Podravine (2010.), oko 58 posto u stvaranju ukupnog prihoda, oko 76 posto u dobiti, te oko 70
posto u izvozu i 44 posto u uvozu.

- dv13734 Yv.13d

Ukupni Ukupni

ArDVZIIVIIYLSNANIAA 0d VYNLIMVANNYIA dO — INIAVHAOd VIIHLSNANI

Broj Poduzece Zaposlenih pr.ihod prihpd po Do%'ggllj(?]'tak olégokzn OL(;\(/)OIfn POST[(JJVI;;/SZﬁ
Mil. kn radniku kn
1. Podravka Koprivnica 3.630 1.905,2 542.848 +12.082 688.352 372.723 184,8
2. Belupo Koprivnica 908 584,6 643.833 +68.901 162.924 - -
3. Danica Koprivnica 769 417,2 542.523 +1.977 64.768 75.957 85,3
4. Carlsberg Koprivnica 317 343,8 1.084.543  +31.477 28.761 66.698 43,1
5. Podravska banka Koprivnica 294 231,8 788.435 +16.065 - - -
6. Sloga Durdevac 295 1721 583.390 +291 - 2.265 -
7. Komunalac Koprivnica 225 163,9 728.444 +623 331 1.152 28,7
8. Natura-agro Durdevac 244 130,9 536.475 -43.221 - - -
9. Hartmann Koprivnica 193 122,5 634.715 +11.806 - 12.483 -
10. A.B.M. Koprivnica 115 109,9 955.652 +232 - - -
11. Bilokalnik-IPA Koprivnica 190 107,8 567.368 -3.792 98.945 14173 698,1
12. Farmal Ludbreg 121 98,9 817.355 2.847 33.611 19.314 174,0
13. Graficar Ludbreg 205 95,6 466.341 +3.781 - 13.382 -
14. SIZIM Veliki Otok 54 85,5 1.583.333 +3.639 - 133 -
15. Herbarium Pitomata 47 36,3 772.340 +2.961 - - -
Ukupno 7.607 4.606,0 605.494  +108.669 1.077.592  578.280 186,3
osto 0d gospodrasiva 45,9 58,4 : 75,8 703 44,1 :

Tablica 9. Prvih 15 poduzec¢a u Podravini prema ukupnom prihodu 2010. godine
(Izvor: FINA, Lider)

I u procesima tranzicije i restrukturiranja, prostorni raspored sekundarnih djelatnosti u Podra-
vini nije se bitnije izmijenio. Od 15 najvecih trgovackih drustava u Podravini, njih 9 ima sjediSte
u Koprivnici, po dva u Burdevcu i Ludbregu, te po jedno u Velikom Otoku i Pitomaci. Monocen-
tri¢nost Koprivnice i dalje je prisutna u razvoju Podravine, iako se njezina dominacija smanjuje
u novim gospodarskim i druStvenim procesima. Privatna inicijativa (genius loci) otvorio je pro-
ces otvaranja proizvodnih pogona i trgovackih druStava i u nekim manjim naseljima. Godine
2010. kod svih poduzetnika u Podravini bilo je zaposleno 16.592 radnika. Od toga broja u
Koprivnici je radilo 9.922 radnika ili 57,8 posto, §to joS uvijek govori o njenoj snaznoj domina-
ciji. U Ludbregu je bilo 1863 zaposlenih ili 11,2 posto, te u Purdevcu 1241 radnik ili 7,5 posto.
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SlI. 8. Prostorni raspored zaposlenosti u sekundarnom sektoru
po gradovima i op¢inama u Podravini 2009. godine — istice se
monocentrizam Koprivnice (P. Feletar, 2011.)

Sada se u procesu tranzicije javljaju nove podravske opcine sa sve viSe zaposlenih u gospodar-
stvu, osobito u sekundarnim djelatnostima. Tako je na Cetvrtom mjestu oplina Martijanec s
novom metalnom industrijom (652 zaposlena), Veliki Bukovec s drvnom industrijom (477), Mali
Bukovec (182), Kalinovac s metalnom industrijom (172), a tu su joS i tradicionalno Virje (265) i
Pitomaca (578 radnika), itd.

3. INDUSTRIJA KAO CIMBENIK TRANSFORMACIJE PODRAVINE — GLAVNI
PROCESI

3.1. NASTAVLJENI PROCESI DERURALIZACIJE

U geografskom prostoru Podravine i dalje se odvijaju aktivni procesi promjena u prostornoj
slici naseljenosti. Iako je proces deagrarizacije posve na kraju (jer od poljoprivrede Zivi tek oko
9 posto stanovniStva, $to je ve¢ na granici osiguranja radne snage za poljoprivredne radove uz
dosege sadaSnje razine organizacije i tehnologije), depopulacija ruralnih naselja i dalje traje.
Natalitet je sve niZi, ali sa sela odlazi i ono malo mladog stanovniStva. U Podravini je glavni
motor jo$ uvijek prisutnim djelatnostima i u drugim granama u gradovima. Podravina ima danas
19,1 posto manje stanovnika nego 1953. kada su poceli procesi industrijalizacije, ali broj stanov-
nika u podravskim gradovima bio je u znatnom porastu, osobito u Koprivnici i Ludbregu.
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Podravina

2011./1857. 2011./1953. )
Naselje : : (.
Broj Posto Broj Posto =
DURDEVAC 7.393 10.372 8.290 +897 +12,1 -2.082 -20,1 E
Budrovac 683 638 374 -309 -45,2 -264 41,4 =
Cepelovac 679 791 342 -337 -49,6 -449 -56,8 :-_U
Purdevac 4.781 5.842 6.378 +1.597 +33,4 +539 +9,2 E
Grkine 0 21 131 0 0 -80 -379 'é’
Micetinac 227 428 205 -22 -9,7 -223 -52,1 E
Severovci 0 344 142 0 0 -202 -58,7 3
Sirova Katalena 360 775 280 -80 -22,2 -493 -63,8 §
Suha Katalena 427 913 338 -89 -20,8 -585 -63,0 ;
Sveta Ana 236 232 100 -136 -57,6 -132 -56,9 rlrI
KOPRIVNICA 4.554 14.139 30.872 +26.318 +557,9 +16.733 +118,3 S
Bakovéice 273 519 322 +49 +17,9 -197 -38,0 g
Draganovec 0 336 506 0 0 +170 +50,6 5
Heresin 158 343 724 +566 +385,2 +381 +111,1 et
Jagnjedovec 315 463 340 +25 +7,6 -123 -26,6 §
Koprivnica 3.224 9.566 23.896 +20.672 +641,2 +14.330 +149,8 8
Kunovec Breg 0 330 639 0 0 +309 +93,6 E
Reka 584 1.385 1.519 +935 +160,1 +134 +9,7 E
Starigrad 0 981 2.392 0 0 +1.411 +143,8 ﬁ
Staglinec 0 218 473 0 0 +255 +117,0 E
DRNJE 2.227 2.661 1.865 -362 -16,3 -796 -29,9 E
Botovo 366 412 272 -94 -25,7 -140 -34,0 =
Drnje 936 1.250 970 +34 +3,6 -280 -22,4 m
Toréec 925 999 623 -302 -32,6 -376 -376
DELEKOVEC 1.780 2.870 1.527 -253 -14,2 -1.343 -46,8
Pelekovec 1.352 2.036 1.187 -165 -12,2 -849 41,7
Imbriovec 428 834 340 -88 -20,6 -494 -59,2
FERDINANDOVAC 1.093 3.514 1.732 +639 +58,5 -1.782 -50,7
Brodi¢ 0 436 73 0 0 -363 -83,3
Ferdinandovac 1.093 3.078 1.659 +566 +51,8 -1.419 -46,1
GOLA 2.394 5.281 2.416 +22 +0,9 -2.865 -54,3
Gola 1.270 1.554 881 -389 -30,6 -673 -43,3
Gotalovo 454 798 336 -118 -26,0 -462 -579
Novacka 0 910 380 0 0 -530 -58,2
Otocka 0 472 234 0 0 -238 -50,4
Zdala 670 1.547 585 -85 -12,7 -962 -62,2
KLOSTAR P. 2.793 4.849 3.303 +510 +18,3 -1.546 -31,9
Budancevica 262 634 522 +260 +99,2 -112 17,7
Klostar P. 1.208 1.946 1.535 +327 +27,1 -411 -21,1
Kozarevac 419 1.126 560 +141 +33,7 -566 -50,3
Prugovac 904 1.146 686 -218 -24,1 -460 -40,1
KOPR. BREGI 1.633 2.819 2.403 +770 +47,2 -416 -14,8
Glogovac 202 968 941 +739 +365,8 -27 -2,8
JeduSevac 114 171 17 +3 +2,6 -54 -31,6
Koprivn. Bregi 1.317 1.680 1.345 +28 +2,1 -335 -19,9
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w 2011./1857. 2011./1953.
= Naselje : .
2 Broj Posto Broj Posto
5 KOPRIV. IVANEC 2.137 3.429 2.110 -27 -1,3 -1.319 -38,5
E Botinovec 192 328 176 -16 -8,3 -152 -46,3
§ Goricko 145 203 138 -7 -4,8 -65 -32
2 Koprivn. lvanec 1.015 1.677 1.194 +179 +17,6 -483 -28,8
g Kunovec 621 936 479 -142 -22,9 -457 -48,8
§ Pustakovec 164 285 123 -41 -25,0 -162 -56,8
g LEGRAD 4.438 5.611 2.185 -2.253 -50,8 -3.426 -61,1
§ Antolovec 160 235 72 88 55,0 -163 69,4
2 Kutnjak 488 697 276 -212 -43,4 -421 -60,4
§ Legrad 2.357 2.586 925 -1.432 -60,7 -1.661 -64,2
8 Mali Otok 175 293 144 -31 -17,7 -149 -50,9
- Selnica P. 513 658 297 -216 -42,1 -361 -54,9
é Veliki Otok 411 571 253 -161 -38,9 -318 -55,7
E Zablatje 331 571 218 -113 -34,1 -353 -61,8
E MOLVE 2.119 3.569 2.194 +75 +3,5 -1.375 -38,5
E Molve 2.119 2.130 1.450 -669 -31,6 -680 -31,9
'g Molve Grede 0 460 275 0 0 -185 -40,2
g Repas 0 979 463 0 0 -516 52,7
2:'( NOVIGRAD P. 4.443 4.970 2.862 -1.581 -35,6 -2.108 -42,4
E Borovljani 133 401 237 +104 +78,1 -164 -40,9
E Delovi 413 470 251 -162 -39,2 -219 -46,6
E Javorovac 167 215 75 -92 -55,1 -140 -65,1
“ Novigrad P. 3.220 3.085 1.903 -1.317 -40,9 -1.182 -38,3
Plavsinac 202 315 143 -59 -29,2 -172 -54,6
Srdinac 133 123 17 -116 -87,2 -106 -86,2
Vlaislav 175 361 236 +61 +34,9 -125 -53,0
NOVO VIRJE 0 2.773 1.218 0 0 -1.555 -56,1
PETERANEC 4.064 4.020 2.681 -1.383 -34,0 -1.339 -33,3
Komatnica 0 280 63 0 0 -217 -775
Peteranec 2.405 2.001 1.413 -993 -41,3 -588 -29,4
Sigetec 1.659 1.739 1.205 -454 -274 -534 -30,7
PODRAV. SESVETE 1.625 2.902 1.628 +3 +0,2 -1.274 -43,9
RASINJA 4.473 6.276 3.271 -1.202 -26,9 -3.005 -479
Belanovo Selo 82 111 42 -40 -48,9 -69 -62,2
Cvetkovec 203 371 210 +7 +3,5 +161 +43,4
Duga Rijeka 419 335 141 -278 -66,3 -194 -57,9
Gorica 191 305 140 -51 -26,7 -165 -54.1
Grbasevec 75 129 29 -46 -61,3 -100 -77,5
Ivancec 85 149 64 -21 -24,7 -85 -571
Koledinec 279 364 171 -108 -38,7 -193 -53,0
Kuzminec 570 624 296 -274 -48,1 -328 -52,6
Ludbr. lvanec 150 174 60 -90 -60,0 -114 -65,5
Lukovec 0 130 45 0 0 -85 -65,4
Mala Rasinjica 117 79 34 -83 -70,9 -45 -57,0

Mala Rijeka 0 123 31 0 0 -92 -74,8
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2011./1857. 2011./1953. )
Naselje : : (.
Broj Posto Broj Posto =
Prkos 134 133 49 -85 -63,4 -84 -63,2 E
Radeljevo Selo 110 177 108 -2 -1,8 -69 -39,0 E
Rasinja 878 1.272 877 -1 -0,1 -395 -31,1 :-_U
Ribnjak 93 129 50 -43 -46,2 -79 -61,2 §
Subotica P. 494 822 521 +27 +5,5 -301 -36,6 'é’
Velika Rasinjica 0 81 14 0 0 -67 -82,7 =
Veliki Grabic¢ani 154 212 101 -53 -34,4 -1 -52,4 3
Veliki Poganac 365 471 236 -129 -35,3 -235 -50,0 §
Vojvodinec 74 85 52 -22 -29,7 -33 -38,8 ;
SOKOLOVAC 3.266 6.416 3.452 +186 +5,7 -2.964 -46,2 IllllI
Brdani Sokol. 0 149 50 0 0 -99 -66,4 8
Domaiji 0 236 175 0 0 -61 -25,8 g
Donja Velika 105 259 92 -13 -12,4 -167 -64,5 5
Donjara 0 57 26 0 0 -31 -54,4 5
D. Maslarac 172 158 74 -98 -57,0 -84 -58,2 §
Gornja Velika 110 203 97 -13 -11,8 -106 -562,2 g
G. Maslarac 0 110 42 0 0 -68 -61,8 E
Grdak 80 194 82 -2 -2,5 -112 -577 E
Hudovljani 202 251 137 -65 -32,1 -114 -45,4 ﬁ
Jankovac 0 165 41 0 0 -124 -75,2 =
Kamenica 0 200 17 0 0 -183 -91,5 E
Ladislav Sokol. 201 255 120 -1 -0,5 -135 -52,9 =
Lepavina 74 64 200 +126 +170,3 +136 +212,5 m
M. Branjska 121 117 60 -61 -50,4 -57 -48,7
M. Muéna 319 219 81 -238 -74,6 -138 -63,0
M. Botinovac 0 53 22 0 0 -31 -58,5
M. Grabi¢ani 67 258 207 +140 +208,9 -51 -19,8
M. Poganac 80 190 140 +60 +75,0 -50 -26,3
Mili¢ani 98 239 151 +53 +54,1 -88 -36,8
Paunovac 59 97 30 -29 -49,2 -67 -69,1
Pescenik 138 277 79 -59 -42,8 -198 -71,5
Prnjavor Lep. 38 106 63 +25 +65,8 -44 -41,5
Rijeka Kopr. 187 290 68 -119 -63,6 -222 -76,6
Rovistanci 20 164 58 +38 +190,0 -106 -64,6
Sokolovac 201 599 477 +276 +137,3 -122 -20,4
Srijem 215 382 214 -1 -0,5 -168 -44.,0
Siroko Selo 80 109 33 -47 -58,8 -76 -69,7
Trnovac Sokol. 113 178 104 -9 -8,0 -74 -41,6
V. Branjska 0 100 28 0 0 -72 -72,0
V. Muéna 376 500 334 -42 -11,2 -166 -33,2
V. Botinovac 165 171 85 -80 -48,5 -86 -50,3
Vrhovac Sokol. 45 66 65 +20 +44,4 -1 -1,5
VIRJE 7.642 7153 4.586 -3.056 -40,0 -2.567 -35,9
Donje Zdjelice 136 202 76 -60 -44.1 -126 -62,4

Hampovica 528 588 265 -263 -49,8 -323 -54,9
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w . 2011./1857. 2011./1953.
§ Naselje Broj Posto Broj Posto
5 Miholjanec 714 730 304 -410 -574 -426 -58,4
E Rakitnica 126 260 140 +14 +11,1 -120 -46,2
'g Semovci 1.005 928 521 -484 -48,2 -407 -43,9
2 Virje 5.140 4.445 3.280 -1.860 -36,2 -1.165 -26,2
g LUDBREG 3.571 7.153 8.458 +4.887 +136,9 +1.305 +18,2
§ Apatija 192 398 249 +57 +29,7 -149 -37,4
= Bolfan 393 614 410 +17 +4,3 -204 -33,2
% Cukovec 274 385 323 +49 +179 -62 -16,1
2 Globocec L. 210 499 487 +277 +131,9 -12 2,4
§ Hrastovsko 475 847 755 +280 +58,9 -92 -10,9
o Kuéan L. 122 213 186 +64 +52,5 -27 -12,7
u',, Ludbreg 975 1.667 3.594 +2.619 +171,0 +1.927 +115,6
é Segovina 172 126 37 -135 -78,5 -89 -70,6
= Selnik 334 832 848 +514 +153,8 +16 +1,9
E Sigetec L. 199 566 671 +472 +237,2 +105 +18,6
E Slokovec 225 377 256 +31 +13,8 -121 -32,1
'g Vinogradi L. 0 629 634 0 0 +5 +1,0
2 MALI BUKOVEC 2.350 3.566 2.215 -135 -5,7 -1.351 -379
El Lunjkovec 177 324 214 +37 +20,9 -110 -34,0
E M. Bukovec 982 1.264 728 -254 -25,9 -536 -42,4
E Martini¢ 111 216 137 +26 +23,4 -79 -36,6
E Novo Selo Podr. 279 364 221 -58 -20,8 -143 -39,3
& Sveti Petar 564 996 713 +149 +26,4 -283 -28,4
Zupanec 237 402 202 -35 -14,8 -200 -49,8
MARTIJANEC 2.659 5.627 3.834 +1.175 +44,2 -1.793 -31,9
Cigkovina 199 334 205 76 +3,0 -129 -38,6
G. Martijanec 47 278 41 -6 -12,8 -237 -85,3
Hrastovljan 258 565 406 +148 +57,4 -159 -28,1
Krizovljan 243 407 286 +43 +178 -121 -29,7
Madarasevec 126 294 202 +76 +60,3 -92 -31,3
Martijanec 310 472 419 +109 +35,2 -563 -11,2
Poljanec 404 889 727 +323 +80,0 -162 -14,4
Rivalno 0 124 50 0 0 -74 -59,7
Slanje 498 1.063 505 +7 +1,4 -558 -52,5
Sudov¢ina 147 339 364 +217 +1476 +25 +7,3
Vrbanovec 427 862 625 +198 +46,4 -237 -27,5
SVETI BURD 3.230 5.480 3.803 +573 +177 -1.677 -30,6
HrZenica 752 1.175 830 +78 +10,4 -345 -29,4
Karlovec L. 438 848 591 +153 +35,7 -257 -30,4
Komarnica L. 131 229 180 +49 +374 -49 21,4
Luka Ludbr. 156 314 257 +101 +64,7 -57 -18,2
Obrankovec 107 140 114 +7 +6,5 -26 -18,6
Priles 204 318 230 +26 +12,7 -88 =277
Sesvete L. 486 801 490 +4 +0,8 -311 -38,8

Struga 495 875 458 -37 -75 -417 -40,7
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2011./1857. 2011./1953. )
Naselje : : (.
Broj Posto Broj Posto =
Sveti Burd 461 780 646 +185 +40,1 -134 -172 E
VELIKI BUKOVEC 1.504 2.102 1.457 -47 -3,1 -645 -30,8 E
Dubovica 373 474 335 -38 -10,2 -139 -29,3 :-_U
Kapela P. 406 617 465 +59 +14,5 -152 -24,6 E
V. Bukovec 725 1.011 657 -68 -9,4 -354 -35,0 ‘é’
PITOMACA 7.200 14.667 10.049 +2.849 +39,6 -4.618 -31,5 =
Dinjevac 395 730 453 +58 +14,7 -277 -379 3
Grabrovnica 354 789 405 +51 +14,4 -384 -48,7 §
Kladare 404 679 468 +64 +15,8 -21 -31,1 ;
Kriznica 0 428 128 0 0 -300 -70,1 IllllI
M. Cre$njevica 156 481 198 +42 +26,9 -283 -58,8 8
Otrovanec 799 843 623 -176 -22,1 -220 -26,1 g
Pitomaca 2.525 6.114 5.651 +3.126 +123,8 -463 -7,6 5
Sedlarica 475 1.057 364 -1 -23,4 -693 -65,6 et
Stari Gradac 1.208 1.548 666 -542 -44,9 -8,82 -56,9 §
Starogr. Marof 0 470 247 0 0 -223 -474 8
Turnasica 301 416 332 +31 +10,3 -84 -20,2 E
V. Creénjevica 583 1.112 514 -69 -11,8 -598 -53,8 E
HLEBINE 1.749 2.543 1.302 -447 -25,6 -1.241 -48,8 ﬁ
Gabajeva Greda 0 679 149 0 0 -530 -78,1 E
Hlebine 1.749 1.864 1.153 -596 -34,0 =711 -38,1 E
KALINOVAC 1.424 2.951 1.601 +177 +12,4 -1.350 -45,7 =
Batinske 0 643 98 0 0 545 84,7 "
Kalinovac 1.424 2.305 1.467 +43 +3,0 -838 -36,4
Molvice 0 0 36 0 0 0 0
PODRAVINA 81.761 137.713 111.314 +29.553 +36,1 -26.339 -19,1

Tablica 10. Stanovni$tvo Podravine po naseljima 1857, 1953. i 2011. godine
(Izvor: Drzavni statisticki zavod)

Zadnjih 20 godina proces deruralizacije u Podravini tek je neSto usporen i to uglavnom stoga
S$to je na selu ostalo vrlo malo mladeg stanovnit§va sposobnog za preseljavanje u srediSta rada.
Prostorna slika naseljenosti posve se izmijenila, uz zabrinjavajuc¢u depopulaciju ruralnih naselja
— osobito uz Dravu, te na obroncima sjevernog Kalnika, Topli¢ke gore i Bilogore. Prema popisu
stanovniStva 2011., tek 67 naselja ili oko 37 posto ima viSe stanovnika nego po prvom popisu
1857. godine. U vrijeme intenzivnih procesa industrijalizacije, depopulacija ruralnih naselja jo$
je pojacana: u 2011. samo 14 naselja u Podravini ima viSe stanovnika nego 1953. godine (5to je
7,7 posto od ukupno 181 naselja). U tom razdoblju, u cijelom podrucju durdevacko-pitomacke
Podravine povecan je broj stanovnika samo u Purdevcu i to za skromnih 9,2 posto. U koprivnic¢-
koj Podravini snazno je porasla Koprivnica i prigradska naselja Draganovec, HereSin, Kunovec
Breg, Reka, Starigrad i Staglinec, a u ludbreskoj Podravini samo Ludbreg, te Selnik, Sigetec i
Ludbreski Vinogradi.

O prirodnoj revitalizaciji podravskih ruralnih naselja ne moZe biti govora, jer je proces seni-
lizacije toliko napredovao da ¢e negativno prirodno kretanje stanovniStva u selima sve vise dola-
ziti do izrazaja. Koeficijent starosti (posto stanovniStva starijeg od 65 godina u ukupnom broju
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SI. 9. Porast ili pad broja stanovnika po
naseljima u Podravini u razdoblju od 1857. do
2011. godine (P. Feletar, 2011.)

TUMAC

2011./1857.

porast pad

[ o-200% [ 0-200%
[ 201-s00% [ 201-400%
B soroooo% [ 01-650%
000 [

Koprivnicki Bregi

.......

Burdevac

Pitomaca St

Slanje

Ivarnec
F " TUMAC
2011./1953.

=

24

porast pad

[ o-200% [ o-200%
[ 201-s00% [ 201-400%
Bl o oo [ 0r-s50%
000 s

Drenovica

Novo Virje

SI. 10. Porast ili pad broja stanovnika po
naseljima u Podravini u razdoblju od 1953. do
2011. godine (P. Feletar, 2011.)
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ziteljstva) u Podravini je prostorno rasporeden ba$ kao i proces depopulacije. U naseljima uz

-
Dravu i na Bilogori, koeficijent starosti uglavnom prelazi 27 posto, a u nekim i viSe od 32 posto =
(primjerice, Legrad 32 .4). Istovremeno koeficijent starosti u gradu Koprivnici iznosi 17,2 posto, E
Sto je takoder visoko u odnosu na «zdrave» demografske sredine. =
o)
2001. 2009. g
Radni kontigent Sekundarni sektor ‘é’
15-65 godina Koeficijent Broj Posto od =
oo ool T caposienn | 0S8 g
Viroviticko-podravska zupanija 57.820 61,9 221 6.030 10,4 g
Pitomaca 6.587 62,9 20,9 387 5,9 "I"
Varazdinska zupanija 118.247 64,0 21,1 24.938 21,1 8
Ludbreg 5.730 66,4 19,2 1.644 28,7 E
Mali Bukovec 1.436 573 277 100 7,0 E
Martijanec 2.653 61,3 24,3 546 20,6 %
Sveti Burd 2,559 61,3 23,8 73 2,9 S
Veliki Bukovec 923 58,5 26,9 288 31,2 8
Koprivni¢ko-krizevacka zupanija 78.410 63,0 22,4 13.019 16,6 2
Burdevac 5.578 62,9 21,8 1.431 25,7 E
Koprivnica 20.938 67,6 17,2 7.665 36,6 q
Drnje 1.314 60,9 24,0 85 6,5 g
Pelekovec 1.083 59,4 29,4 - - E
Ferdinandovac 1.191 56,5 29,1 33 2,8 g
Gola 1.594 57,8 276 59 10,8 "
Hlebine 831 56,5 29,3 - -
Kalinovac 1.036 60,1 26,1 254 24,5
Klostar Podravski 2.180 60,5 21,8 37 1,7
Koprivni€ki Bregi 1.561 61,3 23,3 - -
Koprivni€ki lvanec 1417 60,0 26,3 - -
Legrad 1.635 59,2 32,4 50 3,1
Molve 1.349 56,7 26,9 181 13,4
Novigrad Podravski 1.914 60,6 24,9 68 3,6
Novo Virje 801 56,7 28,1 - -
Peteranec 1714 60,2 25,0 75 4,4
Podravske Sesvete 1.081 60,8 24,8 71 6,6
Rasinja 2.329 61,0 26,2 18 0,8
Sokolovac 2.471 62,3 25,8 - -
Virje 3.137 60,4 24,9 248 79
Podravina 75.042 61,9 21,2 13.313 17,7

Tablica 11. Prostorni raspored radnog kontigenta, koeficijenta starosti i zaposlenih u sekundarnom sektoru po naseljima
u Podravini 2001. i 2009. godine. (Izvor: Drzavni statisticki zavod)

Prostorni raspored zaposlenih u sekundarnom sektoru gotovo vjerno odrazava sliku naselje-
nosti i depopulacije. Primjerice u gradu Koprivnici 36,6 posto stanovnika radnog kontigenta radi
u sekundarnim djelatnostima, u Ludbregu 28,7 posto, a u Purdevcu 28,7 posto. U novije vrijeme,
tu su se pridruZile i nade industrijskog razvoja: op¢ina Veliki Bukovec (¢ak 31,2 posto radnog
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SI. 11. Prostorni raspored koeficijenta starosti po gradovima i
op¢inama 2001. godine (P. Feletar, 2011.)
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kontigenta radi u sekundarnim djelatnostima), Martijanec (20,6 posto), Kalinovac (24,5), Molve
(134), Virje (24.9), te Pitomaca (20,9). Sve ostale opéine uglavnom nemaju radna mjesta u
sekundarnom sektoru, pa stoga imaju snazan proces depopulacije.

Rade u istoj i izvan

Ukupno _ . -
Rade u Rade u  Rade izvan Zupanije

Posto od  istoj opCini istoj zupaniji zupanije . Posto od

rad. kont. Broj ukupno
Viroviticko-podr. Zupanija 8.793 15,2 3.312 4.584 881 5.465 62,2
Pitomaca 948 14,4 260 354 334 688 72,6
Varazdinska Zupanija 31.769 26,9 8.276 20.364 3.028 23.392 73,6
Ludbreg 1.608 28,1 1.059 331 214 545 33,9
Mali Bukovec 486 33,8 26 382 74 456 93,8
Martijanec 953 35,9 130 777 46 823 86,4
Sveti burd 882 34,5 49 771 61 832 94,3
Veliki Bukovec 195 21,1 38 134 23 157 80,5
Kopriv.-krizev. Zupanija 14.081 18,0 3.584 8.137 2.326 10.463 74,3
Burdevac 1.094 19,6 787 217 405 622 56,9
Koprivnica 2.373 11,3 1.672 439 259 698 29,4
Drnje 495 22,5 57 429 8 437 88,3
Pelekovec 383 35,4 1 372 10 382 99,7

Ferdinandovac 202 17,0 1 176 25 201 99,5
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Gola 167 10,5 34 131 2 133 79,6 e
Hlebine 228 274 3 220 5 225 98,7 %‘
Kalinovac 268 25,9 0 228 40 268 100,0 E
Klostar Podravski 354 16,2 54 220 78 298 84,1 E
Koprivni¢ki Bregi 588 377 8 569 10 579 98,5 :-_U
Koprivni¢ki lvanec 571 40,3 5 551 14 565 98,9 E
Legrad 398 24,3 30 320 48 368 92,5 ‘é’
Molve 161 11,9 10 129 21 150 93,2 E
Novigrad Podravski 610 31,9 25 559 25 584 95,7 3
o

Novo Virje 97 12,1 0 83 14 97 100,0 2
Peteranec 650 379 2 638 9 647 99,5 ;
m

Podravske Sesvete 169 15,6 0 133 36 169 100,0 1
(=]

Rasinja 585 25,1 27 507 49 556 95,0 S
=

Sokolovac 590 23,9 75 447 68 515 873 :z’
Virje 561 17,9 32 439 87 526 93,8 5
Podravina 15.616 20,8 4.375 9.356 1.963 11.319 72,5 et
c

3

Tablica 12. Prostorni raspored dnevnih migranata u pravne subjekte, po gradovima i opéinama u Podravini 2001. godine :
(Izvor: Drzavni statistiCki zavod) o
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SI. 12. Prostorni raspored dnevnih migranata u industriju pet centralnih naselja u Podravini 1981. godine (Industrija
Podravine, 1984.)
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Pogotovo u zadnjih dvadeset godina, znatno se promijenio prostorni raspored, obujam i struk-
tura dnevnih migracija. I u Podravini su dnevne migracije bile najintenzivnije na vrhuncu procesa
industrijalizacije. Tada je otvoreno mnogo radnih mjesta u Koprivnici i Ludbregu, a ta naselja
nisu tako brzo rasla brojem stanovnika, pa je industrija radnu snagu (pogotovo nekvalificiranu)
crpila iz okolnih naselja. Kasnije dnevni migranti nastoje preseliti u mjesto rada, $to je mnogima
i uspjelo.

Bez obzira na smanjenje broja radnih mjesta u sekundarnom sektoru u podravskim centralnim
naseljima, dnevne migracije joS su uvijek Zive i predstavljaju vaZan izvor radne snage. Uz to,
zapoceo je (iako vrlo polagano) i proces preseljavanja stanovnistva iz srediSta grada u prigradska
naselja, §to ¢e u buducnosti i povecati dnevne migracije. I u Podravini je sve veca nemoguénost
zapoSljavanja u vlastitoj opéini prouzrocila poveéanje (iako ne znacajno) putovanja na posao u
druge opdéine iste Zupanije i pogotovo u druge Zupanije. Za seoske opcine to zna¢i dnevno puto-
vanje na posao uglavnom u Ludbreg, Koprivnicu, Purdevac i Pitomacu, ali za veca naselja i
izvan zZupanije. Tako se iz Ludbrega putuje prvenstveno na rad u VaraZdin, ali i u Koprivnicu i
Zagreb, iz Koprivnice je porastao broj migranata u Zagreb, a iz Purdevca u Bjelovar i Zagreb.
To stvara novu demografsku i ekonomsku diferencijaciju u prostoru Podravine.

3.2. PROMJENE U POSLOVNIM REZULTATIMA GOSPODARSTVA

Svjetska recesija nakon 2008. uvelike se odrazila i na gospodarske promjene u Hrvatskoj, a
(uglavnom) negativna gospodarska kretanja jo§ su pogorSale unutrasnje gospodarske i drustvene
salabosti. Ti negativni procesi odvijaju se i u Podravini, a oni su kao i u Hrvatskoj prvenstveno
pogodili proizvodni sektor (realnu ekonomiju). Podravski proizvodni sektor u godinama krize
pokazao je iste slabosti kao i drugdje u Hrvatskoj, ali se pokazao i neSto vitalnijim nego drugdje.
Broj otpustenih radnika bio je dosad ipak relativno manji, nije bilo toliko gubitaka i ste¢ajeva,
izvoz je bio uglavnom veci od uvoza, a ponesto se i investiralo. Ipak ostaje ¢injenica da se zapo-
slenost u proizvodnji smanjila za trecinu, da je sve viSe gubitaka, a dobit minimalna. Prave vizije
i akcije za izlazak iz krize uglavnom nema, $to dovodi u pitanje buduénost realnog sektora u
Podravini. Kakvo je stanje i kako se ponaSa podravsko gospodarstvo u uvjetima krize, moZemo
analizirati na rezultatima poslovanja u 2010. godini.

ArDVZIIVIIYLSNANIAA 0d VYNLIMVANNYIAl dO — ANIAVHAOd VIIHLSNANI - HY13134 HY13d

Ukupni prihod

Broj podu- Broj Po jednom Neto dobit Izvoz 2009. Uvoz 2009.
zetnika zaposlenih  Mil. kn  stanovniku  Mil. kn Mil. kn Mil. kn
kuna

Viroviticko-podr. Zupanija 808 7.905 4.077 48.199 -4,3 642,9 355,4
Pitomaca 101 578 262 25.815 8,8 13,8 271
Varazdinska zupanija 2.758 35.682 19.856 112.789 -22,3 3.949,8 3.120,9
Ludbreg 166 1.863 784 92.693 54 172,5 230,6
Mali Bukovec 8 182 35 15.801 0,2 2,1 3,1
Martijanec 25 652 175 45.644 -11 65,6 30,0
Sveti Burd 1 88 24 6.311 -0,2 9,0 1,7
Veliki Bukovec 15 477 182 124.914 -1,6 475 30,8
Kopriv.-krizev. Zupanija 1.361 17.632 9.302 80.480 44,4 1.272,3 1.004,5
Burdevac 126 1.241 627 75.633 -42,1 56,0 74,9
Koprivnica 487 9.922 5.091 164.907 46,7 1.108,6 8475

Drnje 8 87 38 20.373 0,8 8,8 6,8
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Broj podu- Broj

Ukupni prihod
Po jednom Neto dobit 1zvoz 2009. Uvoz 2009.

zetnika zaposlenih  Mil. kn  stanovniku  Mil. kn Mil. kn Mil. kn
kuna

Pelekovec 17 11 7.204 0,1 - -
Ferdinandovac 23 8 4.619 -0,1 - 0,1
Gola 10 73 29 12.003 0,2 6,3 10,4
Hlebine 3 16 12 9.217 0,4 - -
Kalinovac 19 172 77 48.095 2,2 15,5 15,8
Klostar Podravski 26 149 83 25.129 -0,4 71 2,3
Koprivnicki Bregi 1 53 1 4.578 0,5 - 0,1
Koprivni€ki lvanec 12 63 12 5.687 -0,5 - -
Legrad 17 121 129 59.039 0,1 2,1 24,5
Molve 15 60 1 5.014 -0,4 0,8 0,2
Novigrad Podravski 20 149 55 19.216 1,0 3,9 0,9
Novo Virje 7 21 7 5.747 0,1 - -
Peteranec 17 M 42 15.666 1,6 - 1,0
Rasinja 13 84 63 19.260 0,7 0,1 16,6
Sokolovac 13 36 8 2.317 1,1 3,4 -
Virje 37 265 77 16.790 -79 2,7 3,4
Podravina 1.197 16.592 7.893 70.908 15,9 1.533,2 1.311,4

Tablica 13. Prostorni raspored poduzetnika i osnovni pokazatelji njihovog poslovanja 2010. godine po gradovima i

opc¢inama u Podravini (Izvor: FINA, HGK)
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Sl. 15. Kretanje ukupnog prihoda i ukupnog rashoda trgovackih drustava u Koprivni¢ko-krizevackoj zupaniji od 1995. do

2010. godine

(Izvor: M. Stimac, listopada 2011., 1)
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SI. 16. Ukupni prihod gospodarstva po jednom
stanovniku po gradovima i op¢inama u Podravini 2010.
godine (P. Feletar, 2011.)

ArDVZIIVIIYLSNANIAA 0d VYNLIMVANNYIA dO — INIAVHAOd VIIHLSNANI

Gospodarstvo Podravine ostvarilo je u 2010. godini ukupni prihod od blizu 8 milijardi kuna.
Radi usporedbe: Varazdinska Zupanija ostvarila je blizu 20 milijardi, Bjelovarsko-bilogorska oko
5,5 milijardi, a Viroviticko-podravska oko 4 milijarde, te Koprivni¢ko-kriZzevacka oko 9 milijardi
kuna. Ako se ostvareni ukupni prihod podijeli sa brojem stanovnika dobiju se realniji odnosi u
razlikama u regionalnoj razvijenosti realnoga sektora. U Podravini je 2010. prosjecno po stanov-
niku ostvaren ukupni prihod od 70.908 kuna, u Koprivni¢ko-kriZevackoj Zupaniji 80.480 kuna, u
Varazdinskoj Zupaniji 112.789 kuna i u Viroviticko-podravskoj 48.199 kuna. I analiza po opéina-
ma Podravine govori o velikim razlikama, §to jo§ jednom potvrduje snagu monocentricnog
razvoja Koprivnice. U gradu Koprivnici je 2010. ukupni prihod po stanovniku iznosio 164.907
kuna, u Ludbregu 92.693 kuna, u Burdevcu 75.633 i u Pitomaci samo 25.815 kuna. Neke opcine,
a pogotovo one koje nemaju razvijen realni sektor, ostvarile su ukupni prihd i manji od 5000 kuna
po stanovniku. Ovakve razlike svakako su glavnim uzrokom procesa depopulacije.

Trend kretanja ukupnog prihoda podravskog gospodarstva imao je uglavnom ujednacen
porast sve do 2008., kada je gospodarska kriza i ovdje utjecala na opadanje prihoda proizvodnih
firmi. Drugi, osjetljiviji pokazatelji poslovanja pokazuju znatno nestabilnije rezultate, ali i Zila-
vost u uvjetima krize. Tako su ostvareni gubici od 1995. do 2010. godine imali vrlo razlicite, pa
i skokovite trendove — ¢ak i do gubitka veceg od 550 milijuna kuna u 1996., te oko 490 milijuna
u 2009. godini. Ostvareni dobici imaju neSto mirniji hod, a kretali su se godiSnje uglavnom od
100 dio 300 milijuna kuna. S obzirom da je bilo dosta gubitaka u 2010. godini (stec¢aj durdevacke
Nature-Agro i slicno), Cista dobit je u podravskom gospodarstvu iznosila samo oko 16 milijuna
kuna. Tijekom 2011. Podravka je uspjela uciniti novi prodor na trZiStu (osobito farmaceutike), pa
se ocekuje znatno visa dobit, usprkos krizi.
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2010. godine
(Izvor: M. Stimac, listopada 2011., 1)
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Sl. 17. Kretanje dobiti, gubitka i poreza na dobit trgovackih drustava u Koprivnic¢ko-krizevackoj Zupaniji od 1995. do
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Sl. 18. Kretanje vrijednosti izvoza i uvoza trgovackih drustava u Koprivnicko-krizevackoj zupaniji od 1998. do 2010.

godine
(Izvor: M. Stimac, listopada 2011., 6)
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SI. 19. Kretanje salda vanjsko-trgovacke razmjene trgovackih drustava Koprivni¢ko-krizevacke Zupanije od 1998. do
2010. godine
(Izvor: M. Stimac, Listopad 2011., 7)

I rezultati vanjsko-trgovacke razmjene ukazuju na dobru usmjerenost podravske industrije na
Sto uspjesnije ukljudivanje u europske i svjetske tokove roba. U zadnjih 15-ak godina saldo raz-
mjene s inozemstvom bio je u negativi samo 2003. godine, a najveca pozitivna razlika ostvarena
je upravo 2010. godine. Prosle godine, uglavnom zahvaljuju¢i prehrambenoj industriji, podravski
poduzetnici izvezli su roba u vrijednosti od 1.533 milijuna, a uvezli za 1.311 milijuna kuna.
Koprivnicka poduzeca sudjelovala su u 2010. u ukupnom podravskom izvozu sa 72,3 posto, a u
uvozu sa 64,6 posto. Proces prestrukturiranja podravske privrede upravo teZi prema jacanju izvo-
za i to finalnih proizvoda.
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SI. 20. Kretanje ukupnih investicija u gospodarstvu Koprivnicko-krizevacke zupanije od 1998. do 2010. godine
(Izvor: Zupanijska razvojna strategija, PORA, 2011., 44)
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SI. 21. Kretanje broja nezaposlenih u Koprivnicko-krizevackoj Zupaniji od 1997. do 2010. godine
(Izvor: Zupanijska razvojna strategija, PORA, 2011., 67)

Prestrukturiranje i promptno pradenje novih tehnologija i poslovanja zahtijeva odgovarajuée
investicije, kako u opremu tako i u ljude. Podravska industrija kroz cijelo razdoblje, pa donekle
i u kriznim godinama zadrzala je pristojnu razinu investicija. NajviSe je uloZeno u predkriznoj
2007. godini — oko 900 milijuna kuna. Zabrinjava trend kretanja investicija u zadnje tri godine:
ulaganja se rapidno smanjuju, pa je u 2010. investirano tek oko 260 milijuna kuna. Ovaj pokaza-
telj ukazuje da je i podravska industrija duboko zapala u krizu, te se moraju naci nova rjesenja,
osobito na planu razvoja novih proizvoda i na trzistu kapitala.

Promjene u uspjehu poslovanja industrije, bitno su se odrazile i na kretanje nezaposlenosti,
kao indikativnog pokazatelja proizvodnih i poslovnih kretanja. Najvi$a nezaposlenost je u Podra-
vini zabiljeZena 2002. godine, da bi otada uglavnom opadala, te se u 2008. spustila na ispod 6.000
nezaposlenih. Otada je opet u porastu, Sto je dakako odraz gospodarske krize. Razina nezaposle-
nosti u Podravini nesto je niza od prosjeka Hrvatske, a pogotovo od veéine blizih Zupanija.

3. UTUECAJ NA RAZVOJ | PROSTORNI RASPORED CESTOVNE
INFRASTRUKTURE

Meduzavisnost razvoja sekundarnog sektora i prometne mreZe i u Podravini vrlo je velika.
Upravo valjana prometna dostupnost jedan je od glavnih lokacijskih faktora stvaranja i razvoja
industrije. Tako je i za lokaciju velike kemijske industrije na Danici u Koprivnici pocetkom 20.
stoljeca, glavni faktor za donoSenje odluke bio povoljan prometno-geografski polozaj: postojanje
kvalitetne Zeljeznicke veze, koja je olakSavala dostavu umjetnog gnojiva na glavno trZiste u
Madarskoj. I u vrijeme glavnih procesa industrijalizacije Podravine u drugoj polovici 20. stolje-
¢a, promet je bio jedan od glavnih faktora razvoja. U 60-tim godinama osnovnu ulogu dovoza
sirovina i odvoza gotovih proizvoda imala je Zeljeznica, a kasnije raste vaznost cestovne mreze,
osobito nakon 1970-tih godina, kada je uglavnom zavrSena modernizacija drZzavnih i Zupanijskih
cesta (asfaltiranje).

U osnovi, razina prometne dostupnosti neke geografske tocke ili kraja, prvenstveno zavisi od
razine razvijenosti Cetiri osnovna ¢imbenika: 1. Gospodarska razvijenost kraja (odnosno bruto
domaci prihod po stanovniku), 2. Gustoéa naseljenosti i reljefne prilike, 3. Broj i struktura vozno-
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ga parka, te 4. Razina moderniziranosti cestovne mreze. U vrijeme industrijalizacije sva ova
Cetiri faktora bila su razmjerno povoljna, dakako u usporedbi s drugim regijama sjeverne Hrvat-
ske. Potom je industrijalizacija povratno vrlo povoljno djelovala na postupno poboljSanje pro-
metne dostupnosti. Pocetkom 21. stoljeca zahtjevi za poboljSavanje razine sluZnosti prometnica
toliko su narasli da je Podravina zbog preniskog ulaganja u promet postala prakticki prometno
izvan glavnih tokova. Nepovezanost suvremenim cestama prema Zagrebu, te prema Osijeku i
Varazdinu ve¢ je sada, a to ¢e jo$ viSe biti slijedecih godina — vazna koc¢nica za procese prestruk-
turiranja i gospodarski razvoj Podravine.

1. BDP

2. Broj stanovnika

3. Broj vozila

4. Prometna mreza

5. Prometna dostupnost

Sl. 22. Teorijski model glavnih faktora razine prometne dostupnosti nekog
geografskog podrucja (P. Feletar, 2011.)
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. . " . . Koeficijent cestovne
Stanovnika Asfaltirane PovrS§ina  Gusto¢a  Gustoca

2011. ceste km km? cesta * cesta ** gustoce >
Hrvatska 4.290.612  25.343 56.542 0,448 5,9 1,000 1,000
Varazdinska zupanija 176.046 967 1.262 0,766 5,5 1,709 0,930
Ludbreg 8.458 48,0 68 0,705 5,6 1,576 0,960
Mali Bukovec 2.215 24,9 38 0,655 1,3 1,462 1,903
Martijanec 3.834 32,4 55 0,589 8,4 1,314 1,431
Sveti Burd 3.803 271 45 0,602 71 1,343 1,206
Veliki Bukovec 1.457 14,2 23 0,617 9,7 1,377 1,650
Kopriv.-krizev. Zupanija 115.582 908 1.748 0,519 79 1,159 1,330
Drnje 1.865 16,5 30 0,550 8,8 1,227 1,498
Delekovec 1.527 15,9 26 0,611 10,4 1,364 1,763
Burdevac 8.290 84,2 157 0,536 10,2 1,197 1,720
Ferdinandovac 1.732 24,9 49 0,508 14,4 1,134 2,434
Gola 2.416 372 76 0,492 15,4 1,092 2,606
Hlebine 1.302 18,9 31 0,610 14,5 1,360 2,449
Kalinovac 1.601 26,1 36 0,725 16,3 1,617 2,760
Klostar Podravski 3.303 29,3 51 0,575 8,9 1,281 1,502
Koprivnica 30.872 85,7 91 0,942 2,8 2,101 0,470
Koprivni€ki Bregi 2.403 20,3 35 0,580 8,4 1,294 1,430
Koprivnicki lvanec 2.110 18,8 33 0,570 8,9 1,271 1,513

Legrad 2.185 28,1 63 0,460 12,3 0,995 2,177
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Koeficijent cestovne

Stanovnika Asfaltirane PovrSina  Gusto¢a Gustoca

gustoce
2011. ceste km km? cesta * cesta **
Molve 2.194 25,1 47 0,534 11,4 1,191 1,976
Novigrad Podravski 2.862 32,8 65 0,505 11,5 1,126 1,940
Novo Virje 1.218 21,5 36 0,597 177 1,332 2,988
Peteranec 2.681 28,9 52 0,556 10,8 1,240 1,825
Podravske Sesvete 1.628 17,2 30 0,573 10,6 1,279 1,789
Rasinja 3.271 51,3 106 0,484 15,7 1,079 2,655
Sokolovac 3.452 70,1 137 0,511 20,3 1,142 3,438
Virje 4.586 38,9 79 0,492 8,5 1,099 1,436
Virov.-podravska zup. 84.586 881 2.024 0,435 10,4 0,971 1,762
Pitomaca 10.049 82,6 158 0,523 8,2 1,166 1,392
Podravina 111.314 926,9 1.617 0,573 8,3 1,279 1,409

* gustota cesta — metara asfaltiranih cesta na 1 ¢etvorni kilometar
** gusto€a cesta — metara asfaltiranih cesta na 1 stanovnika
km cesta u opcini/km cesta u Hrvatskoj

1 koeficijent cestovne gustoce = = — =
povrsina opc¢ine/povrsina Hrvatske

x 1000

km cesta u op¢ini’km cesta u Hrvatskoj

stanovnika u op¢ini/stanovnika u Hrvatskoj x 1000

2 koeficijent cestovne gustoce =

Tablica 14. Osnovni pokazatelji o stanju i gustoci cestovne mreze na podru¢ju Podravine sredinom 2011. godine
(Izvor: Zupanijska uprava za ceste Koprivnica)
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TUMAC
Metara asfaltiranih cesta
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Sl. 23. Gustoca cestovne mreze po gradovima i
op¢inama u Podravini sredinom 2011. godine —
metara asfaltiranih cesta na ¢etvorni kilometar

(P. Feletar, 2011.)
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MreZa drzavnih, Zupanijskih i razvrstanih lokalnih cesta u Podravini je srednje gustoce, nesto
iznad hrvatskog prosjeka. Ukupna duZina razvrstanih cesta u Podravini iznosi 1102 km (u
Koprivni¢ko-krizevackoj Zupaniji 1130 km), od kojih je asfaltirano 927 km cesta ili 84,1 posto.
Od 70-tih godina 20. stolje¢a do danas asfaltirano je 100 posto drzavnih cesta, oko 98 posto
Zupanijskih i oko 70 posto razvrstanih lokalnih cesta. Makadamskih razvrstanih lokalnih cesta jo§
ponesto ima na obroncima Kalnika u ludbreSkom kraju, na Bilogori i u niskom poloju Drave.
Duzina nerazvrstanih lokalnih cesta iznosi oko 1320 km, od kojih je vrlo mali dio moderniziran
— vecinom su to poljski putovi i ulice.

Prema kvantitativnim pokazateljima gustoce cestovne mreZe, te koeficijenta cestovne gusto-
¢e, prostorni raspored cesta u Podravini odgovara gusto¢i naseljenosti i razini gospodarske razvi-
jenosti. Gustoca cestovne mreZe u Podravini niZza je od mreze u varazdinskom kraju, a viSa od
one u virovitickom kraju. U Podravini na kilometar ¢etvorni dolazi 573 metara asfaltiranih cesta,
u Koprivnicko-krizevackoj Zupaniji 519 m, u Varazdinskoj Zupaniji 766 m, u Viroviti¢ko-podrav-
skoj 435 m, a prosjek za Hrvatsku iznosi 448 m asfaltiranih cesta na kilometar kvadratni.

Razvijenost cestovne mreze u podravskim gradovima i opéinama nije jednakomjerna, $to je u
uskoj vezi s razvijenos¢u sekundarnog sektora, ali zavisi i od niza drugih faktora. Razlike u
razvijenosti cestovne mreZe izracunali smo pomocu Cetiri kvantitativne metode, a sve pokazuju,
uz male varijacije, identi¢ne pokazatelje prostorne razvijenosti mreZe u Podravini. Prema ovim
pokazateljima najbolju cestovnu prometnu dostupnost ima podrucje grada Koprivnice (742 m
asfaltiranih cesta na Cetvorni kilometar), zatim Kalinovac (725 m), Ludbreg (705 m), Mali Buko-
vec (655 m), Veliki Bukovec (617 m), Pelekovec (611 m), Hlebine (610 m), Sveti Purd (602 m)
itd. Slabu razvijenost cestovne mreZe ima Rasinja, Legrad, Gola, Novigrad Podravski, Sokolovac
i druge opéine. U Podravini se nedovoljno ulaZe u modernizaciju cestovne mreZe, a razina sluz-
nosti dijela Zupanijskih i lokalnih cesta vrlo je niska. I nerazvijena osnovna cestovna mreza moze
biti jedan od faktora koji nepovoljno utjece i jo§ e viSe utjecati na uspjeSnost restrukturiranja
podravskog gospodarstva.

- dv13734 Yv.13d
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4. ZAKLJUCAK

Razvoj sekundarnih djelatnosti u Podravini, od prvih veéih obrta i manufaktura u 19. stoljecu
do intenzivnih procesa industrijalizacije u drugoj polovici 20. stoljeca, te kona¢no i do naznaka
deindustrijalizacije pocetkom 21. stoljeca, slijedio je gotovo iste sadrzajne i vremenske etape kao
1 industrija Hrvatske. Valja ipak istaci neke razvojne lokalne specifi¢nosti, ukljuujuéi i genius
loci, prema kojima periodizacija razvoja industrije u Podravini biljeZi i razlike. Odredene prekret-
nice u razvoju sekundarnih djelatnosti u Podravini su bile: osnivanje velike kemijske industrije u
Koprivnici 1906., prestanak rada Danice i drugih industrija pred Drugi svjetski rat, pocetak pro-
izvodnje juha i Vegete 1957.-1959. godine, te procesi prestrukturiranja nakon 1991. godine.
Objasnjavanje pojedinih razvojnih etapa vazno je zbog koriStenja ranijih saznanja i iskustava u
suvremenom gospodarskom razvoju.

Pojam deindustrijalizacija valja uzeti uvjetno, jer se u Podravini jo$ ne radi o tom procesu. O
deindustrijalizaciji ovdje moZemo govoriti ako pod time smatramo smanjivanje proizvodnje i
zaposlenih, te udjela u ukupnom prihodu podravskog gospodarstva. Do toga je zaista i doSlo, ali
ne procesima normalnog razvoja prema postindustrijskom drustvu. Naime, taj proces deindustri-
jalizacije nije se odvijao postupnim ja¢anjem tercijarnih i kvartarnih djelatnosti, nego je rezultat
krize i recesije. Gospodarski razvoj Podravine jo§ nije na razini ulaska u normalne procese dein-
dustrijalizacije. Dapace, izlazak iz krize valja traZziti u ponovnom jacanju proizvodnje,
prvenstveno u industriji. Ipak, ne moZemo ni govoriti o potrebi reindustrijalizacije, jer nema
viSe povratka klasi¢noj industriji, nego treba razviti proizvodnju modernoga tipa, koja ¢e se
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Sl. 24. Struktura najvaznijih ciljeva u procesu suvremenog prestrukturiranja realnog sektora u Podravini (P. Feletar,
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uspjeSno uklopiti u potrebe svjetskog trziSta, na kojem mora uz to biti i konkurentna. I industriju
(sekundarne djelatnosti), valja, dakle, Sto brze prestrukturirati i povecati proizvodnju usvajanjem
novih proizvoda i radnih navika.

U procesu prestrukturiranja valja koristiti i iskustva iz ranijih procesa industrijalizacije. Uz
novu organizaciju i suvremene tehnologije mogu se joS uspjeSnije iskoristiti lokacijski faktori
koji su i u dosadasnjem razvoju industrije bili vazni u Podravini. Tu prije svega mislimo na smi-
Sljenije koriStenje podravskih darova prirode — razviti modernu poljoprivrednu proizvodnju i
uvoziti §to manje sirovina, tu su i bogatstva Suma i vode, gradevinskog materijala, obnovljivih
izvora energije i slicno. Iskoristiti valja i povoljan grani¢ni geografsko-prometni poloZzaj, kao
most izmedu Sireg Panonskog prostora i Jadrana, odnosno Srednje Europe prema istoku. I mozda
najvaznije, aktivirati treba nesumnjivo velike ljudske potencijale.

Na dobar dio procesa prestrukturiranja ne mozemo utjecati iz lokalne pozicije, ali na dobar
dio mozemo i tu se krije nasa zadaca i odgovornost. Vizija jatanja proizvodnje u Podravini polazi
od Cetiri glavne grupe zadataka u procesu prestrukturiranja.” Prva grupa odnosi se na prestruktu-
riranje proizvodnog sektora. Medu najvaznijim zadacima u toj grupi svakako je stvaranje novih
proizvodnih brendova, stimulacija izvoza roba, potpora stvaranju konkurentnog agrara, razvoj
obrta, malog i srednjeg poduzetniStva (uz jacanje velikih tvrtki kao glavnog organizatora proi-
zvodnje i plasmana), stvaranje poticajnih poslovnih zona, omoguditi dotok jeftinog kapitala,
stimulirati decentralizaciju proizvodnje itd.

Druga grupa zadataka odnosi se na bolje koriStenje ljudskih potencijala, a to ponajprije znaci
poboljSanje razine $kolovanosti stanovnistva. Jasno je da je ulaganje u obrazovanje i znanje naj-
isplativije. U tom procesu treba stvoriti partnerstvo Skola, vlasti i gospodarstva, pojacati stipen-
diranje ucenika i studenata, te cijeloZivotno obrazovanje. I u Podravini valja razviti znanstvena
istrazivanja i inovacije, uz razvoj visokoskolskog obrazovanja. Sadasnja struktura stanovniStva
Podravine prema Skolovanosti, u Podravini je vrlo nepovoljna. Znatno je manje stanovnika (sta-
rijih od 15 godina) koji imaju zavrSenu srednju Skolu, gimnaziju ili fakultet nego u prosjeku u
Hrvatskoj, a izrazito manje u odnosu na Zupanije u kojima postoje sveuciliSta. Tako u Koprivnic¢-
ko-krizevackoj Zupaniji Zivi samo 3,1 posto stanovnitSva sa zavrSenom gimnazijom, 2,9 posto s
viSom Skolom, a 3,9 posto sa fakultetom. U gradu Zagrebu gimnaziju ima 8,3 posto stanovnika,
viSu Skolu 5,8 posto, a fakultet 14,9 posto. Takvo zaostajanje u Skolovanosti Podravaca valja
hitno stubokom promijeniti.
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Koprivnicko-krizevacka 2,0 4,8 20,1 30,9 20,8 10,6 3,1 2,9 3,9 0,16 0,03
Grad Zagreb 11 2,2 53 16,3 24,8 18,9 8,3 58 14,9 0,7 11
OsjeCko-baranjska 3,0 43 13,0 25,5 25,7 14,6 42 3,0 6,0 0,2 0,1
Istarska 15 3,0 9,5 22,8 30,3 15,1 49 53 6,9 0,25 0,1

Primorsko-goranska 1,1 3,0 7,4 18,5 30,8 18,1 53 5,3 9,3 0,35 0,22
Splitsko-dalmatinska 35 49 7,6 17,8 29,8 171 52 5,0 8,0 0,3 0,17
Prosjek Hrvatske 2,9 4,5 11,2 21,8 27,2 15,0 4,8 4.1 7,3 0,3 0,2

Tablica 15. Stanovnistvo starije od 15 godina prema osnovnim grupama Skolovanosti u Koprivni¢ko-krizevackoj zupaniji
i u Zupanijama sa sveucilistima — stanje 2001. godine (Drzavni zavod za statistiku)

Vizija osnovnih zadataka za ja¢anje i prestrukturiranje proizvodnje u Podravini, sastavljena i uz kon-
zultaciju takvog programa postavljenog u studiji Zupanijska razvojna strategija Koprivnicko-krizevacke
zupanije za razdoblje od 2011. do 2013. godine, PORA, Koprivnica 2011.
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SI. 25. Prostorni raspored postojecih i planiranih poduzetnickih zona u Koprivnicko-krizevackoj zupaniji — stanje 2010.
godine (Zupanijska razvojna strategija, PORA, 2011., 58)

Treca grupa zadataka u procesu restrukturiranja gospodarstva Podravine odnosi se na inaugu-
raciju odrziva razvoja, odnosno odrzivo koriStenje prirodnih potencijala. U tom smislu treba
dosljedno provoditi europske norme odrZiva razvoja, izabrati lokacije proizvodnih pogona uz
postivanje ekoloskih zahtjeva, stimulirati razvoj obnovljivih izvora energije i §to prije ostvariti
ekoloSko zbrinjavanje svih vrsta otpada. Vazna je i Cetvrta grupa zadataka, koja se odnosi na
sinergijski razvoj prometne i komunalne infrastrukture, bez koje se ne moze razvijati niti proi-
zvodnja. Europa uvelike jac¢a ulogu Zeljeznica u prometu roba, pa to valja uciniti i u nas. Potrebno
je osigurati efikasnije povezivanje poduzetnickih zona, te izgraditi suvremene ceste prema Zagre-
bu, Varazdinu i Osijeku. Komunalna infrastruktura mora biti kompletnija i prostorno pristupac-
nija, a osobito jeftiniji pristup vodovodu i plinovodu. Prostorni razvoj komunalne infrastrukture
treba staviti u sluzbu razvoja proizvodnje.
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SUMMARY

In the first part, the article covers the appearance and development of industry in upper Cro-
atian Podravina, as the most important factor of transformation of the geographic area. Based on
analyzing of the historical order of industrialization of Podravina, a possible periodization of the
development is offered, as well as the most important economic branches. Five basic develo-
pment stages were determined: 1. The craftsman-manufacturing stage (until 1906), 2. The manu-
facturing-industrial stage (1906-1932), 3. The stage of a standstill in industrialization (1932-
1958), 4. The stage of intense industrialization (1958-1990), 5. The stage of transition and dein-
dustrialization (after 1990). Within these basic stages, several sub-stages were periodized as well,
particularly in the development period 4. and 5.

The second part of the Article deals with explaining the industry as the key factor of transfor-
mation of Podravina from an agricultural to an industrial region. Only three main processes of
transformation have been explained. First: the processes of deruralization, i.e. leaving the village
and changes in the area image of the population density. Within those changes, changes in the
spatial distribution of employment in the secondary sector happened too, as well as in the inten-
sity and the schedule of daily migrations. Secondly: in accordance with the spatial intensity of
industrialization, the distribution of entrepreneurs and business results of the economy in Podra-
vina has also been explained, with a particular attention paid to the processes of transition and
deindustrialization. Thirdly: the effect of industrialization on the spatial distribution of the road
infrastructure has been explained, as one of most important indicators of the development achie-
vements of an area.
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PRIKAZI NOVIH KNJIGA, CASOPISA | ZNANSTVENIH
SKUPOVA

REVIEWS OF NEW BOOKS, MAGAZINES AND CONFERENCES

- dv13734 Yv.13d

SAMOBOR - ZEMLJOPISNO-POVIJESNA MONOGRAFIJA, UREDNIK DRAGUTIN
FELETAR, 2 TOMA, IZDAVACKA KUCA MERIDIJANI, SAMOBOR 2011., STR. 824

U Samoboru je 13. listopada 2011. promovirana opseZna knjiga u dva toma «Samobor —
zemljopisno-povijesna monografija». Nakladnik je Izdavacka kuca Meridijani iz Samobora, a
izdanje je imalo potporu Grada Samobora. To je dosad najobimnija i najtemeljitija knjiga o
Samoboru i podru&ju Grada Samobora, koje obuhvacéa 78 naselja od Save do Zumberka. Urednik
je hrvatski geograf Dragutin Feletar, ¢lan suradnik HAZU, koji se ve¢ ogledao kao autor i urednik
niza znacajnih monografija mjesta i hrvatskih krajeva. Uspio je okupiti ekipu vrsnih stru¢njaka,
koji su iznjedrili jednu od trenutno najboljih monografija u Hrvatskoj.

Autori su uglavnom sveucili$ni profesori, ali i stru¢njaci specijaliziranih struka: dr. sc. Nenad
Buzjak (1968.) je asistent na Geografskom odsjeku PMF u Zagrebu i specijalist za krs i speleo-
logiju, dr. sc. Ivan Dujmovi¢ (1937.) je doktorirao na geomorfologiji Samoborskog gorja i Plesi-
vi¢kog prigorja, prof. dr. sc. Dragutin Feletar (1941.), redoviti sveuciliSni profesor, specijalista je
za ekonomsku geografiju i noviju povijest, doktorant Petar Feletar (1978.) asistent je na Fakultetu
prometnih znanosti i specijalist za prometnu geografiju, dr. sc. Zeljko Holjevac (1973.) docent je
na Odsjeku za povijest Filozofskog fakulteta i specijalist za povijest 19. stolje¢a, Lovorka Jako-
pec (1965.) strucni je voditelj u Parku prirode Samoborsko gorje-Zumberak, dr. sc. Hrvoje Petri¢
(1972.) docent je na Odsjeku za povijest Filozofskog fakulteta i specijalist za povijest ranog
novoga vijeka, dr. sc. JakSa Raguz (1972.) znanstvenik je u Hrvatskom institutu za povijest i
specijalist za noviju povijest i Domovinski rat, dr. sc. Stjepan Razum, (1960.) ravnatelj je Nad-
biskupskog arhiva i specijalist za srednji vijek i crkvenu povijest, mr. sc. Milan Sijerkovic,
(1935.) hrvatski meteorolog i specijalist za klimu, dr. sc. Danijel Vojak, (1980.) stru¢njak je Insti-
tuta druStvenih znanosti Ivo Pilar i specijalist novije povijesti, Petra Somek, (1974.) direktorica
Meridijana i specijalist za povijest umjetnosti, Milan Zegarac Peharnik, (1956.) samoborski pisac
i istrazivaC povijesti plemstva, te Morena Zele, struénjak Parka prirode Zumberak-Samoborsko
gorje, specijalist je za arheologiju. Autor veéine objavljenih fotografija je profesionalni fotograf
Romeo IbriSevié, koji ima veliku arhivu fotografija Samobora i okolice. Vecina starih fotografija
ima izvoriSte u Knjiznici i Citaonici Samobor i Samoborskom muzeju, te nekim privatnim
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zbirkama.

Ovaj tim stru¢njaka, novu monografiju o Gradu Samoboru radio je pune Cetiri godine, a u
knjigu je ugradeno i njihovo veliko predznanje. Sada, 770 godina nakon Beline povelje Slobod-
nom kraljevskom trgovistu Samoboru — Libera et regia oppidi de Zamobor — ovaj grad bit ¢e na
karti Hrvatske obiljeZen i kao jedno od rijetkih mjesta koja imaju temeljitu, znanstveno fundiranu
zemljopisno-povijesnu monografiju.

O privla¢nom i spomenicki atraktivnom gradu Samoboru, kao i o njegovu milovidnom pri-
rodnom okruZju, dosad je napisana mala biblioteka knjiga i publikacija. Stoga bi se moglo posta-
viti i pitanje: Sto ¢e sada jo$ jedno obimno dvoknjizje?

Ipak, knjiga Samobor — zemljopisno-povijesna monografija je i te kako potrebna. Lang je jo$
pocetkom 20. stoljeca sjajno obradio etnografsku bastinu Samobora, kasnije se pridruzio i Norsié
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sakralnim temama, a potom i mnogi drugi. O Samoboru su pisali ponesto i neki slavni hrvatski
pisci i kulturnjaci. Pojedinacne teme iz povijesti, geografije i pogotovo kulture i gospodarstva
obradili su i Mileti¢, Dumbovi¢-Bilusi¢, Dujmovié¢, Oreskovi¢, Toni, Sudnik, Zeielj, Brekalo,
Cebusnik, Horvat, Razum i brojni drugi. Od 78 naselja koja pripadaju u Grad Samobor, ozbiljnu
mjesnu monografiju ima tek Sveti Martin pod Okicem, koju je uredio Dragutin Pavlicevi¢.

Dakle, nova znanstveno fundirana knjiga o podruc¢ju Grada Samobora danas je i te kako
potrebna. Ona donosi sveobuhvatnu sintezu, u njoj su sabrani rezultati svih dosada$njih ozbiljni-
jih povijesnih i zemljopisnih istraZivanja o ovom gradu i kraju, a ona donosi i velik dio novih
podataka iz hrvatskih i inozemnih arhiva, muzeja i drugih izvora. Samobor je dobio novu povi-
jesnu pricu, znanstvenu sintezu temeljenu na modernoj historiografskoj metodologiji i iz pera
ponajboljih hrvatskih geografa i povjesnicara. Od stotinjak knjiga i knjiZica o Samoboru, koje su
tiskane od kraja 19. stoljeca do danas, na odredenu sintezu pretendira samo sjajna knjiga Samo-
bor izdana 1943. godine. lako se sastoji od tridesetak omanjih ¢lanaka, koje su pisali tada ponaj-
bolji poznavatelji grada i vrhunski intelektualci, ta knjiga ¢ini jednu cjelinu i analizira razvoj
Samobora od predpovijesti do Drugoga svjetskoga rata. Ipak i ta je knjiga tek lapidarni odsjaj
bogate samoborske povijesti, uz izrazito reduciran ilustracijski materijal.

Monografija koju ovdje predstavljamo maksimalno je iskoristila moguénosti moderne geogra-
fije 1 historiografije. Po prvi put su temeljito prikazane sve prirodno-geografske znacajke samo-
borskog podrucja. U metodoloSkom smislu nije primijenjena tradicionalna kronoloSka metoda.
Prvo su prikazane sve relevantne znacajke zemlje i ljudi, a tek potom povijesni slijed. Knjiga
pocinje s geoprometnim poloZajem, a zatim razraduje geoloSku, geomorfoloSku, petrografsku i
pedolosku gradu ovoga kraja s odlicnim kartama i grafikonima. To isto vrijedi i za prikaz klimat-
skih zna&ajki, te flore i faune. Posebno poglavlje posveéeno je Parku prirode Zumberak-Samo-
borsko gorje. Nakon toga slijedi analiza kretanja broja i strukture stanovniStva svih 78 naselja od
1857.do 2011. godine. Tek nakon Sto smo saznali sve o zemlji i ljudima, krece razrada povijesnih
zbivanja. Preko najvaZnijih arheoloSkih istraZivanja prikazana je povijest ovoga kraja od kame-
nih doba, preko bronc¢anih i Zeljeznih do kraja antike. OpseZna poglavlja, s doista velikim obiljem
novih arhivskih istrazivanja, razraduju srednji vijek s osobitim osvrtom na vlastelinstva Samobor,
Oki¢ i Lipovec, zatim prva stolje¢a novoga vijeka, te jo§ detaljnije razdoblje kasnoga baroka, 19.
stoljeca i prve polovice 20. vijeka, s osobitim osvrtom na prvi i drugi svjetski rat. Nisu prikazani
samo vazniji povijesni dogadaji i li¢nosti, ve¢ i Zivot i dogadanja obi¢nih ljudi.

Nakon toga slijede neka specijalizirana poglavlja. UvrStena je krac¢a tema o grbovlju sitnoga
samoborskog plemstva, ali i vrlo temeljita povijest svih katolickih i grkokatolickih Zupa, te
crkvenoga Zivota. Poglavlje o kulturno-povijesnim spomenicima prikazuje pojedinacno sve vaz-
nije objekte graditeljske bastine, s obiljem odgovarajuéih ilustracija. Ova monografija po prvi put
donosi znantveno utemeljenu sintezu razvoja podrucja Grada Samobora od 1945. do danas i to u
svim oblicima Zivota. To se pogotovo odnosi i na najnovije razdoblje, od 1991. do danas, s oso-
bitim osvrtom na Domovinski rat. Donositi povijesnu sintezu i geografske znacajke o najnovijem
razdoblju osobito je osjetljivo. Zato su autori u dijelovima ove suvremene price bili oprezni i
ponegdje suzdrzani, donoseci tek proSirene popise dogadaja, licnosti, druStava i gospodarstva.
Danasnjicu ¢e temeljitije prikazivati i ocjenjivati neki novi pisci i znanstvenici s veée povijesne
distance.

Sve u svemu, ova dva toma knjige o Gradu Samoboru sadrze oko 1500 kartica teksta, oko 800
ilustracija, viSe od 3000 biljezaka ispod teksta i 530 jedinica literature. Bio je to golem napor
velikog tima autora i grafi¢ara. Kao i sve knjige ovakovoga tipa, monografija Samobora je autor-
sko djelo, odnosno ona odrazava istrazivacke i znanstvene mogucnosti autora. Prikupljena je
golema grada, pa su nacin obrade, selekcija i zakljucci zavisili od stavova autora i njihove upu-
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¢enosti 1 objektivnosti. Da su ovu gradu obradivali drugi autori, rezultat bi zasigurno bio druga-
¢iji. Ova je ekipa na sud javnosti dala knjigu na kojoj je radila u dobroj vjeri, s dobronamjerno$éu
i punom odgovornos$éu. MezZebitni propusti, pogreske ili nepotpunosti nisu namjerne. Smatramo
da je marom autorskoga tima i izdavanjem ove monografije stvorena solidna osnovica i poslana
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poruka za zamah daljnim istraZivanjima o geografskim i povijesnim znacajkama samoborskoga
kraja.
Adolf MALIC

JELA MARESIC, VLADIMIR MIHOLEK, OPIS | RIECNIK BURDEVACKOGA
GOVORA, GRADSKA KNJIZNICA, BURDEVAC 2011., STR. 890

Nakon sjajnog rje¢nika kajkavskog govora Gole (Ivan Vecenaj, dr. sc. Mijo Loncari¢), sada je
tiskan i znanstveno ureden rje¢nik kajkavskog govora Durdevca. Prvenstveno zahvaljujuci
sustavnim istrazivanjima hrvatskih jezikoslovaca, a posebice Zavoda za lingvisticka istraZivanja
HAZU, te podravskih znanstvenika Mije Loncarica, prof. dr. sc. Velimira PiSkorca, dr. sc. Jele
Maresic i drugih, moZemo se pohvaliti istrazeno$¢u jezi¢noga blaga Podravine i Bilogore. Sveo-
buhvatnost i znanstvena prezentacija Rje¢nika durdevackoga govora bez sumnje pripada u sam
vrh takvih izdanja u ovom dijelu Europe.

Starinske kajkavske rijeci Purdevca zapisivao je od 1988. godine durdevecki pjesnik i pisac
Vladimir Miholek (Purdevac, 1962.), prikupivsi do kraja 2010. godine oko 13.500 kajkavskih
rijeci i izraza. Tu gradu stru¢no je obradila i valorizirala upraviteljica Zavoda za lingvisticka
istrazivanja HAZU dr. sc. Jela Maresi¢ (Podravske Sesvete, 1961.). Dakako, ona je dodala i
rezultate svojih prikupljanja i istraZivanja, jer je 2000. doktorirala na temi Morfologija podrav-
skih govora. Rje¢niku je dodala i temeljit opis durdeveckoga govora, te drugu potrebnu opremu,
kao i popis literature. Nakon rje¢nika nalazi se i popis durdeveckih narodnih poslovica, narodnih
vjerovanja, brojalica, rugalica, uzrecica u stihovima, te uzrecica u obliku pitanja i odgovora.

Govor Durdevca pripada podravskom dijalektu kajkavskoga narje¢ja hrvatskog jezika. Tom
narjecju pripada vecina govora isto¢no od Koprivnice, sve do Podravksih Sesveta. Glavna obi-
ljeZja toga govora su ogranicenje naglaska na posljednja dva sloga akcenatske cjeline ili pojedi-
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nacne rije€i i ukidanje intonacije fonoloSke opreke. Za taj je govor karakteristican i Sestero¢lani
vokalni sustav. Dakako, i durdevecki govor podloZan je sve ve¢im promjenama pod utjecajem
hrvatskog knjiZevnog jezika i tudica.

Rje¢nik drudeveckog govora prezentira u ovoj knjizi 13.500 natuknica poredanih abecednim
redom, a tu je jo$ i nekoliko tisuca viseclanih frazema i sveza rije¢i. Ova leksikografska grada
pripada razli¢itim semantickim poljima — ¢ovjek i njegove svakodnevne aktivnosti, kuéni poslo-
vi, kuéna proizvodnja, poljoprivredni poslovi, orude i alati, zanimanja, rodbinski nazivi, vjerski
zZivot, biljke, Zivotinje, kultura, Sport itd. U rje¢nik je uvrSten i znatan broj imena — toponimi,
antroponimi, mikrotoponimi, imena blagdana, fitonimi i brojni drugi.

Sve natuknice stru¢no su obradene i oznacene, tako da su jasne izgovorne odrednice — nagla-
sak, nenaglasene duzine i izgovorne vrijednosti glasova. Iza svake natuknice navedena je i njezi-
na morfoloSka odrednica, znaCenje na hrvatskom knjizevnom govoru, a znatan broj natuknica
ima i konkretne primjere uporabe u kontekstu. Ovako koncipiran rjecnik, s temeljitim objasnje-
njima, svakako je poticajan za daljnja jezikoslovna istraZivanja u durdeveckoj Podravini.

Dragutin FELETAR
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TKALCIC, GODISNJAK DRUSTVA ZA POVJESNICU ZAGREBACKE
NADBISKUPIJE, 15, ZAGREB 2011., STR. 880

Pod uredniStvom Stjepana Razuma, Drustvo za povjesnicu Zagrebacke nadbiskupije Tkal¢i¢
u Zagrebu, nastavlja uspjesno izdavanje svojega godiSnjaka. I ovaj put za 2010., vrlo je obiman
1 donosi vrijedne radove, uglavnom temeljene na izvornoj gradi. Spomenut ¢emo one koji su
vezani za podrucje nizine Drave, odnosno sjeverozapadnu Hrvatsku.

Branimir Bunjac, povjesni¢ar iz Cakovca, pise o sudenju sveéenicima u Medimurju u rujnu
1946. godine, §to je bio svojevrsni uvod u postupak protiv nadbiskupa Stepinca. Uhicena su i
Cetiri medimurska svecenika — Dragutin Gazivoda, Ivan Kolenko, Josip Luksa i Norbert Zalig, a
optuZeni su za pomaganje «teroristima», takozvanim krizarima. Nije to bilo sudenje samo ovim
sveéenicima, nego prvenstveno ¢akoveckom Franjevackom samostanu, te cijeloj katolickoj crkvi
u tzv. Jugoslaviji. Sudenje u Varazdinu bila je politicka farsa kako bi se ocrnila katoli¢ka crkva u
narodu, a tuZeni su dobili vrlo stroge kazne (neki njihovi prijatelji su platili Zivotom, bez sude-
nja). Sa tog sudenja sacuvana je obilna grada, koju sada osvjetljava autor Bunjac.

Dr. sc. Matija Berljak, rodom iz medimurskog Crikovljana, osvjetljava Zivotni put pomo¢nog
zagrebackog biskupa Dominika Premusa (1861.-1934.), koji je roden u Prelogu, a u povodu nje-
gove 150. obljetnice rodenja. Na temelju arhivskoga gradiva predstavljeno je djelo i Zivot ovog
velikog biskupa, koji je ostavio duboki trag na mnogim podrucjima crkvenog i gradanskog Zivo-
ta. Premus je bio zagrebacki biskup, profesor, organizator, prosvijetitelj, dobrotvor, pjesnik i
rodoljub. Njegov suvremenik opisuje ga kao ¢ovjeka koji se odlikuje zamjernim znanjem, rijet-
kom revnosti, osobitom plemenitos$¢u, svijetlim karakterom i sjajnim sveéenickim Zivljenjem.

Prof. dr. sc. Buro DezZeli¢ piSe o kardinalu Jurju Hauliku, zagrebackom nadbiskupu, kao vrlo
znadajnom crkvenom i gradanskom dostojanstveniku u hrvatskoj povijesti 19. stoljeca. Dr. sc.
Stjepan Razum donosi temeljiti Zivotopis, s kompletnom bibliografijom, istaknutog crkvenog i
gradanskog povjesnika i kulturnog djelatnika Josipa Barbari¢a (1937.-2010.). Dr. sc. Alojz Jem-
brih piSe o «Vrhov&evoj bibliji» kojoj se iznova uslo u trag. Radi se o rukopisnom prijevodu
Novoga zavjeta na kajkavskom knjizevnom jeziku, koji je nastao u vrijeme biskupa Maksimili-
jana Vrhovca i TomaSa MiklouSi¢a u prvoj polovici 19. stoljeca. Jembrih upozorava na taj rukopis
koji bi valjalo cjelovito objaviti. Lojzo Buturac piSe o djecjem prihvatiliStu u Sisku 1942. godine,
u kojem je zbrinuto oko 3000 ratne siroCadi. Isti autor (Lojzo Buturac) napisao je i ¢lanak o
izgradnji crkvenih gradevina u vrijeme komunisticke vladavine u Sisku, Pleternici i PozZegi. Dr.
sc. Dragan Damjanovi¢ napisao je kunsthistori¢nu analizu gradnje i opremanja Zupne crkve rode-
nja BlaZene Djevice Marije u GraneSini 1885. 1 1886. a prema oblikovanju slavnoga arhitekte
Hermana Bollea. Dr. sc. Stjepan Razum razradio je povjesnicu Bratovstine Sv. Barbare u
Brdovcu.

Za Podravce osobito je zanimljiv ¢lanak dr. sc. Stjepana Razuma o prilogu Zupnika Franje
Brdariéa proucavanju povijesti zupe u Rasinji. Brdari¢ je bio Zupnik u Koprivnickom Ivancu, te
je u spomenicama okolnih Zupa napisao dosta temeljite povjesnice tih mjesta. U ¢lanku se donosi
i rodoslovno stablo rasinjske vlastelinske ositelji Inkey. Jos jedan ¢lanak odnosi se na Medimurje:
Jasna Pozgan piSe o provedbi agrarne reforme na posjedima Zupe Sv. Leonarda u Goricanu.
Navode se sve okolnosti i rezultati represivne agrarne reforme koju su komunisti¢ke vlasti pro-
vele i nad crkvenom imovinom u Gori¢anu u godinama nakon Drugoga svjetskog rata. Dr. sc.
Miroslav Akmadza donosi opseZzan i vrlo dokumentiran ¢lanak o tretiranju katolicke crkve u
zapisnicima sa sjednica vjerskih komisija HR Hrvatske i FNR Jugoslavije od 1955. do 1958.
godine.
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Prikaze brojnih knjiga napisali su Andelko Kosc¢ak, Stjepan Kozul, Ivan Mirnik, Stjepan
Razum i Agneza Szabo, a na kraju ljetopisa dat je doista temeljit pregled djelovanja Drustva za
povjesnicu Zagrebacke nadbiskupije.
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PODRAVSKI ZBORNIK, BROJ 36, UREDNIK DRAZEN ERNECIC, KOPRIVNICA,
MUZEJ GRADA KOPRIVNICE, 2010., 288 STR.

Godis$njak Muzeja grada Koprivnice — Podravski zbornik nastavlja svoje redovito i uspjesno
izlaZenje Sto potvrduje i ovaj novi 36. broj. Premda ovaj put smanjenog opsega, na 288 str., dono-
si tridesetak vrijednih radova priznatih i poznatih autora, ujedno i najve¢im dijelom stalnih surad-
nika Zbornika. Raznovrsnost priloga i sadrzajno bogatstvo velikog dijela radova, unato¢ dugogo-
diSnjem izlazZenju, potvrda su da se ima jo$ uvijek o mnogo toga pisati ili neSto novo o veé
napisanom reéi. Sadrzaj upotpunjuju ilustrirani prilozi ¢iji broj je takoder reduciran u odnosu na
prijasnja godista.

Iz Rijeci urednika doznaje se da je i ovogodiSnji broj posvecen znacajnim obljetnicama. To su
obljetnice Zivota poznatih zavicajnika Ivana Velenaja, Mije Kovacica, Ivana Goluba, Enerike
Bijac i jedna muzejska, vezana uz 65. obljetnicu osnutaka Muzeja grada Koprivnice.

Koncepcijski i nadalje podrZzava, s manjim odstupanjima koja ovise o prispjelim radovima,
podjelu na nekoliko ve¢ uvrijeZenih tematskih cjelina, kao S§to su: Suvremene teme; Zastita spo-
menika kulture; Hrvatska naivna umjetnost; Povijest & kultura; Arheologija; Etnologija; Priro-
doslovlje; Zivotopisi; Knjizevnost.

Prva tematska cjelina Suvremen teme zastupljena je s tri priloga. U prvom Dalibor Vugrinec,
informaticar u Muzeju grada Koprivnice, piSe o WEB stranici Muzeja koja je zazivjela 2010., o
njenim tehni¢kim stranama, te o zahtjevima kojima se mora udovoljiti potrebama korisnika. U
¢lanku Upravljanje ljudskim potencijalima i program javnih radova u Muzeju grada Koprivnice
na zastiti nepokretne i pokretne bastine (9-17 str.) Drazenka JalSi¢ Ernecic¢ piSe o strategiji zapo-
Sljavanja, o nacionalnim programima za poticanje zapoSljavanja, pilot projektu grada Koprivnice
2009. i o programu javnih radova u Muzeju 2010. Prilogom iz Purdevca Mario Pintar predstavlja
20 godisnje iskustvo u graditeljstvu tvrtke Segrad, poslove kojima se bavi, poslovne partnere i u
kratkom osvrtu donosi nekoliko crtica iz njene povijesti.

Zastita spomenika kulture je sljedeca i ve¢ uvrijeZena cjelina, ovaj puta zastupljena sa pet
radova. Petar Puhmajer iz Hrvatskog restauratorskog zavoda Zagreb, na 22 stranice donosi vrije-
dan prilog konzervatorsko restauratorskih istraZivanja zgrade dana$njeg Muzeja, koja su ukazala
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na njenu etapnu izgradnju. Prvotnu izgradnju magistrata smjesta u 17 st., nakon kojega doZivlja-
va brojne preinake i prenamjene. Konzervatorska istrazivanja, kao Sto kaze autor, radena su za
potrebe njene obnove. Rad je popracen brojnim ilustracijama. O prikupljanju i utemeljenju zbirke
starih majstora Muzeja grada Koprivnice, te o grupi carskih portreta i konzervatorsko-restaura-
torskim radovima na njima pise Velimir Ivezi¢. Rad Ane Vrtulek Geri¢ donosi opis mjera preven-
tivne zaStite na crkvenom ruhu iz crkve sv. Martina u Martijancu, u varazdinskoj biskupiji koje
datira iz 19. stoljeéa i koriSteno je u liturgiji. Provedene konzervatorsko-restauratorske radove na
kiklji leganki iz zavicajne zbirke POU ,,Dragutin Novak* Ludbreg, u svom radu opisuje Maja
Vrtulek iz Restauratorskog centra Ludbreg. Tematska cjelina zavrSava prilogom Edite Jankovié
Hapavel (73-80 str.) kojim se podsjeca na konzervatorsku studiju utvrde Stari grad iz 1985. i
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zaboravljenim pokretnim arheolo$kim nalazima, ponovno nadenim 2010. Svi radovi su poprace-
ni ilustracijama u boji.

Hrvatska naivna umjetnost, novija tematska cjelina, zastupljena je jednim kra¢im prilogom
Drazenke Jal$i¢ Erneci¢ o Miji Kovaci¢u, povodom 75. obljetnice Zivota poznatog slikara (77-79
str.).

Tematski blok povijest i kulturna povijest donosi nekoliko vrijednih radova. Obimnost, iscr-
pnost povijesnih Cinjenica, bogatstvo bibliografskih biljezaka ve¢ su poznate odlike rada stalne
suradnice Podravskog zbornika Mire Kolar Dimitirjevié, koja piSuci, ovaj puta, o gospodarskim
i kulturnim vezama izmedu dva slobodna i kraljevska grada Petrinje i Koprivnice od polovice 19.
do polovice 20 stoljeca, zakljuCuje da jaCina veza ima osnovu u sustavu Vojne krajine te da bi i
danas trebala ta dva grada njegovati srdacne veze. Tekst nastao povodom 140. godi$njice posto-
janja Opce bolnice u Koprivnici, koja je obiljeZena 2009., pod naslovom Prilozi i grada za povi-
jest bolnice u Koprivnici, rezultat je zajedni¢kog rada Kre§imira Svarca i Sanje Svarc Janjanin.
Autori osim grade za povijest bolnice, upuéuju i na moguénost postojanja javne ili privatne medi-
cinske prakse ve¢ u 14 st., i na zdravstvene prilike u Koprivnici prije proglasenja javne bolnice
1869. Opseznim radom (124-160 str.) povijest puckog Skolstva u gradu Koprivnici predstavila je
Ksenija Kruselj i to od prvih oblika poducavanja do Skolske godine 1875./ 76. Rad prati bogata
bibliografija.

Vrijedan rad pod naslovom Prilozi poznavanju povijesti sela Sveta Ana pokraj Purdevca,
popracéen bibliografskim biljeSkama i literaturom, prilog je dugogodiS$njeg suradnika Vladimira
Miholeka. Slijedi prilog Ivana BirSi¢a o bijegu Stjepana Radi¢a u inozemstvo 1923. i kraj temat-
skog bloka zavrSava intrigantnim naslovom Repetenti Pavla Gazija.

ArheoloSka istraZivanja kripte ispod zapadnog dijela cinktora Zupne crkve u Ludbregu 2008.
godine prilog (194-197 str.) je Davora BeSvira iz Restauratorskog centra Ludbreg, u kojemu
analizom stanja i komparacijama (crkva u KriZovljanima), zakljuuje da se s obzirom na nacin
gradnje, klesanim plo¢ama istih dimenzija, grubo lomljenim kamenom i opekom, radi o kasno-
antickoj gradnji na Cijim su ostacima formirane srednjovjekovne strukture, a ponegdje su te
ruSevine koriStene kao materijal za gradnju novih gradevina. Rad je popraden sa Cetiri priloga u
boji.

Etnologija je sljedeca cjelina, koja je takoder zastupljena sa jednim radom. Iris BiSkupi¢ Basi¢
na desetak stranica povijesnim prikazom nastanka medicarsko-svjecarskog obrta u Evropi, poce-
cima obrta u sjeverozapadnoj Hrvatskoj, dolazi do medicarstva na podrucju Ludbrega, detaljnije
opisujuéi razvoj i nositelje razvoja-majstore, te postupke izrade licitara kao jednog od najkarak-
teristi¢nijih proizvoda spomenutog obrta. Nekoliko ilustracija prati tekst.

Prirodoslovlje je zastupljeno prilogom stalnog suradnika Zbornika Mladena Matice u kojemu
piSe o projektu NATREG koji ima za cilj uspostavljenje transnacionalne i multi-sektorske surad-
nje i razvijanje zajedniCke strategije za integrirano upravljanje zaSti¢enim podrucjima. Projekt
povezuje Sest zaStienih podrucja na Alpe — Adrija — Panonija teritoriju medu kojim je i preven-
tivno zasSticeni regionalni park Mura — Drava na podrucju Koprivnicko — krizevacke Zupanije.

Rubrika Zivotopisi, donosi dva govora s kojim su se Dragutin Jedud u ime Turisti¢ke zajed-
nice grada i Miroslav Blazek Kina u ime branitelja oprostili 6. kolovoza 2010. na gradskom
groblju u Koprivnici od hrvatskog branitelja i istaknutog promicatelja i zaljubljenika u tradicijske
vrednote grada Koprivnice Zvonka Panduri¢a Strica, te spomen tekst Mladena Pavkovica preuzet
iz Glasa Podravine.

Knjizevnost kao posljednja tematska cjelina u ovogodiSnjem broju posvecena je znaCajnim
obljetnicama. Prva je posvecena 90 godisnjici rada velikog slikara naive Ivana Vecenaja, ¢iji rad
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na podrucju jezikoslovlja i knjiZevnosti nije ostao nezapazen. Upravo o tom aspektu Vecenajovog
rada piSu poznata knjiZevnica BoZica JeluSi¢, Enerika Bija¢ i BoZidar Petrac.

Dr. Ivan Golub, kalnovecki sin, podravski svecenik i knjiZevnik, naslov je priloga kojim
Dusko Bodinovac podsje¢a na jo$ jednu znacajnu osobu i njenu 80. obljetnicu Zivota.

O knjiZevnom i slikarskom radu Enerike Bijac, takoder vezanom uz 70. obljetnicu Zivota piSu
Bozica Jelusé, Puro Vidmarovié, Lada Zigo, Vanesa Begic¢ i Drazenka JalSi¢ Ernecic.

Ovogodis$nji broj zavrSava knjiZevnim prilogom, koji Cine tri pjesme Vladimira Milaka;
Neprekidno ocekivanje, NaSa stavrnost i Svemocdna sekta.

Bozica ANIC

ZELJKO KARAULA, STUDIJE IZ POVIJESTI BJELOVARA (1848.-1991), "CVOR
D.0.0.", BJELOVAR, 2010. 1-255.

YAOdNNS HINIALSNVYNZ | VSIdOSYD VOIFNM HIAON 1Z¥MIdd

U Bijelovaru je 25. ozujka 2011. promovirana knjiga Zeljka Karaule Studije iz povijesti Bjelo-
vara (1848.-1991.). U toj knjizi objavljeno je 19 radova, od kojih je 15 ve¢ objavljeno u vremenu
od 2006. do 2009. u ¢asopisu Podravina ili Cris, te u drugim znanstvenim ¢asopisima, a Cetiri
rada se ovdje objavljuju prvi puta. Iako se knjiga zove "Studije iz povijesti Bjelovara" to je zapra-
vo knjiga koja daje presjek kroz povijest Bjelovara kroz gotovo 150 godina njegove povijesti.
Treba istaknuti da je bogata povijest Bjelovara slabo istrazena i da se tek mr. Mladen Medar
zapoceo s detaljnim istraZivanjima pojedinih tema bez kojih nema sinteze za kojom teZi Zavoda
Hrvatske akademije znanosti i umjetnosti u Bjelovaru pod vodstvom dr. Vladimira Strugara koja
je pokrenula i projekt "Povijest Bjelovara", a kroz povremene znanstvene skupove obraduje
odredene relevantne teme uz pomo¢ hrvatskih povjesnicara.

Mislim da je Karaulino nastojanje da se bavi povije$¢u Bjelovara u kontekstu hrvatske povi-
jesti potpuno ispravno, jer dok ne obradimo lokalne povijesti, ne moZemo rac¢unati da éemo doci
do povijesne sinteze cijelog prostora Hrvatske, Slavonije i Dalmacije. Svako mjesto ima svoje
posebne specifi¢nosti, a karakteristika Bjelovara je to da se je poceo planski graditi 1756. po
nalogu carice Marije Terezije, te da je do 1873. bilo sjediSte Durdevacke i KriZevacke pukovnije,
odnosno Varazdinske vojne krajine. Poslije ukinu¢a Krajine imao je vaznu ulogu u procesu
restrukturiranja vojnog u civilno drustvo, da bi nakon toga bio srediste Bjelovarske, a od 1886. i
Bjelovarsko-krizevacke Zupanije sve do 1922. godine kada je ¢itavo podrucje uslo u nove uprav-
ne strukture, ali se je veé do tada osposobio u znacajno privredno i upravno srediSte koje mu je
osiguralo buduénost. Tako je bilo i u doba socijalisticke Jugoslavije.

Dobrim metodoloskim postupkom, savjesnim koriStenjem brojnih povijesnih izvora, uz ¢esto
pozivanje na misli vaznih svjetskih povjesnicara i filozofa, Karaula se je profilirao kao kvalitetan
povjesnicar, te je razrijeSio viSe povijesnih enigmi i kontroverzi za bjelovarsko podrucje, otvo-
rivsi dakako 1 viSe novih pitanja koje treba rijesiti. To ba$ i nije lagan posao s obzirom na potes-
koce oko nalaZenja arhivskih izvora odnosno rekonstrukciju onih za koje viSe nije ocuvana grada,
Sto zahtijeva veliku pokretljivost i spretnost.

U knjizi se vrlo uspjes$no preplicu proslost, sadasnjost i buducnost na bjelovarskom ali i Sirem
prostoru, $to je i dokaz Karaulinog promisljanja povijesnih tema. Svaki povjesni¢ar mora poci od
sadasnjosti i onda objasniti proslost metodama koje danas koristi povijesna znanost. Glavni
recenzent ove knjige dr. Hrvoje Petri¢ je s pravom istaknuo da je vaznost Karauline knjige i u
tome $to piSe o pojedinim vaznim li¢nostima i dogadajima koji su specifi¢ni za bjelovarski kraj,
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te time obogacuje mozaik hrvatske povijesti, ispunjavajuéi prazna polja povijesnih zbivanja
novim vaznim spoznajama.

Rasprave u knjizi su poredane kronoloski.

Jedan od najvaZznijih radova u ovoj knjizi je svakako prvi rad s prilozima za povijest Varaz-
dinske krajine s ukazivanjem na ulogu nekih utjecajnih pojedinaca prije 1848. To je odli¢an uvod
u ovu zbirku jer su Vojna krajina i bjelovarski komunitet ostavili trajni trag u povijesti Bjelovara
ali i strukturi njegovog stanovniStva. Bio je to do 1882. zatvoreni sustav upravljan odozgo, te je
to podrucje bilo posve drugaciji svijet od civilne Banske Hrvatske. Stanovnici tog podrucja osje-
¢ali su se do 1873. zastieni privilegijama u odnosu na stanovnistvo civilne Hrvatske ali su isto
tako bili zatvoreni u svojem vojnickom svijetu. Bjelovar je ve¢ 1770. imao ceh, od 1772. sajmove
o kojima je pisao i mr. Mladen Medar, a 1772. je proglaSen i gradom, ali su se i dalje na Celu
grada nalazila vojne osobe. Golemi strah od sjedinjenja s civilnom Hrvatskom osjeca se 1848. i
u Saboru, jer se krajiski komuniteti boje da im cehovi propadnu uslijed konkurencije obrtnika u
starim kraljevskim hrvatskim gradovima. Trebalo je mnogo toga mijenjati i prilagoditi novim
prilikama i tu je odlucujuéu ulogu odigralo Skolstvo Bjelovara koje djelomic¢no stvara i tehnicke
kadrove. Purdevacki ugitelj Ladislav Skrobot prvi je jo§ 1839. napisao njema&ko-hrvatski rje¢nik
za krajiske $kole i to Stokavicom, pripadajuéi dakle ilirskom krugu. I Ivan Svear, je 1789. bio
kapelan u Virju prije nego Sto je preSao na podrucje Pozege gdje je napisao Ogledalo Iliriuma
kao prvu nekriticku mitolosku povijest Ilira ukazujuci na panslavisticku kulturu stanovniStva
koje nije bilo pleme ali nisu bili ni svjesni narod. Autor daje izvrsnu analizu djelovanja pjesnika
Petra Preradovica koji je dobro $kolovan doSao i pod snazan utjecaj poljskog pjesnika Adama
Mickiewicza, te je svojim prekrasnim pjesmama djelovao na jezik ali i na duh naroda trazeci da
voli svoj jezik i svoju zemlju.

U raspravi "Vojni komunitet Bjelovar u "proljeée naroda" 1848.-1849. godine" u detalje su
opisane prilike na podrucju Varazdinske krajine i vojnog komuniteta Bjelovar. lako na tu temu
za Citavu Hrvatsku ima dosta radova, Karaula je detaljno obradio zbivanja na bjelovarskom
podrucju, istaknuvsi da je narodni pokret u Bjelovaru u proljece 1848. ukazivao na teznju krajis-
nika da se rijeSe vojno-birokratskog sustava i ojacale germanizacije. "Zelje obéine b&lovarske"
stavljaju teZiSte na rjeSavanje ekonomsko-socijalnih problema, te humanizaciju odnosno demo-
kratizaciju postojeceg sustava koji je ljude guSio onemogucavajudi ih da razviju slobodnu gospo-
darsku aktivnost. Gradonacelnici su ve¢inom bili umirovljeni kapetani, koji ne razmisljaju gos-
podarski, pa im je vedina mjera bila protivna gospodarskom napretku i kocila je razvoj. U 1848.
Srbi Bjelovara nisu se izdvajali od Hrvata, i Karaula to objaSnjava izjednacavanjem pojma Hrvat
- Srbin, koji problem dolazi u raspravu u Sabor tek 1861. godine, ali se zaoStrava tek od 1879.
kada je Srbija postala jedina samostalna juZnoslavenska kraljevina. Carski oktroirani ustav iz
ozujka 1849. unistio je sve narodne Zelje. "KrajiSka osnova" i ono §to su krajiSnici traZzili nije od
cara potvrdena, pa krajiSko pitanje i dalje dominira hrvatskom politikom. "Zahtévanja naroda"
Obéine belovarske pisana 31. svibnja 1848. nastavak su prednjeg ¢lanka. Gradska uprava je samo
produzena ruka vojnih vlasti koje guSe normalni razvoj pa su kritike, a i Zelje izradene u
Zahtévanjima u 34 tocke, vrlo detaljno i iz njih moZemo saznati mnogo toga o Zivotu u Bjelovaru.
Ova zahtjevanja objavio je Karaula prvi u cijelosti. Vidimo da bjelovarski stanovnici traZe u
svibnju 1848. potpunu slobodu djelovanja u pravnim i politickim poslovima, dakle gospodarstvu,
slobodno biranje svojih poglavara i starjeSina koji trebaju biti rodoljubi. Traze oslobodenje od
krajiskih obveza, a zanimljiv je i zahtjev da traZe da se "baSte" (charge) gdje su se do tada oku-
pljali ¢asnici na zabavu daju svima na koriStenje. TraZe da se op¢inski ucitelji izjednace u prima-
njima s erarijalnim, te da katolicki i pravoslavni svecenici imaju istu placu ali i da se ukinu
vjerske skole, $to je i proveo kasnije ban Ivan MaZurani¢ a ban Khuen Hédervary ponovno vratio.
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Traze pored 10 godiSnjih i dva godiSnja sajma te uvodenje narodnog jezika u sve Skole i javne
poslove. Traze da grad dobije svog kvalitetnog lijecnika. Traze da mlin koji je sagraden od Kri-
Zevacke pukovnije i prodan jednom privatniku, ponovno otkupi bjelovarska opcina a isto da se
ucini i s 1786. ukinutom bjelovarskom svilanom. TraZe uredenje otkupa soli po cijenama koje je
odredio Sabor. Traze i zabranu pokucarenja robom krajiSnicima.

Karaula vrijeme uhodavanja Hrvatsko ugarske nagodbe obraduje kroz analizu pisama biskupa
Strossmayera i knjizevnika Petra Preradovi¢a od 1867. do 1872., kada je Preradovi¢ umro u
Fahrafeldu kraj Beca, a koja se ¢uvaju u Arhivu Hrvatske akademije znanosti i umjetnosti. Ova
pisma pridonose boljem poznavanju "hrvatskog pitanja", jer je Preradovi¢ bio svojevrsni posred-
nik izmedu austro-ugarskog ministra predsjednika Madara Lonyaya i Narodne stranke u Zagrebu
u pokusSaju da se Hrvatsko-ugarska nagodba, sklopljena 1868. izmijeni. Strossmayer trazi odluc-
nu akciju kako bi se stranci sprijecili da postanu "gospodari", ali je svoje miSljenje izrazavao vrlo
oprezno, pa je ¢ak unistio neka svoja pisma ne Zele¢i ostaviti svjedoCanstvo koje bi moglo kom-
promitirati njegove prijatelje, pa su stoga ova pisma sacuvana kod Preradoviéa svakako velika
vrijednost. Strossmayer je 1872. svoj zadnji govor odrzao u Saboru u spomen tek preminulog
Preradovi¢a. Mnogo sam naucila iz ovih pisama, a ovdje sam saznala da bi Preradovi¢ moZda bio
1872. izabran za bana, da nije u Hrvatsko-Ugarskoj nagodbi postojala odredba da ban ne moZze
biti vojno lice.

Prvi puta se objavljuje i rad o Ivanu vit. Trnskom koji je bio privremeni veliki Zupan Bjelo-
varske Zupanije samo od 26. kolovoza 1871. do 22. veljace 1872., kada ga smjenjuje unionist
Robert pl. Or8i¢ i to iz politi¢kih razloga. Trnski je bio uoci imenovanja pukovnik upravne struke,
predstojnik krajiSko-upravnog odjela Vojnog zapovjedniStva u Zagrebu, rodom je bio iz Nove
Race kraj Bjelovara a pored toga poznat i kao hrvatski pjesnik i pisac, te je bio vrlo poZeljan za
mjesto velikog Zupana. Autor detaljno opisuje sve¢ano uvodenje Trnskog u Cast velikog Zupana
kroz pismo Bartolovi¢a Vakanovicu.

Znade se da je Ivan MaZurani¢ kao ban uredio u Hrvatskoj zakonima i uredbama sve §to mu
je dopustala Nagodba. No manje je poznato da je za njega doslo do znatnog unapredenja zdrav-
stvene sluzbe, pa i na podru¢ju podZupanije Bjelovarske i Krizevacke u viemenu Mazuranicevog
banovanja od 1873. - 1884. Autor je analizirao postojeée izvore i ukazao da je bolnica postojala
u Bjelovaru od 1760., a vjerojatno i u KriZzevcima, te da su 1872. na podrucju Hrvatske i Slavo-
nije postojale samo 22 bolnice ali da je Mazurani¢eva reforma osuvremenila zdravstvenu i bol-
nicku sluzbu. Na osnovu napisa u Liecnickom vjestniku autor analizira boleStine i smrtnost Sto
pokazuje Mazuranicevu sklonost vodenju statistike.

Meni je posebno drag rad o memoarima velikog Zupana ali i knjiZzevnika Budislava pl. Budi-
savljevi¢a Priedorskog o vremenu njegovog djelovanja na podru¢ju Bjelovarske Zupanije, tj. s
prekidima od 1871. pa do 1889., kada je ve¢ provedeno 1886. sjedinjenje Bjelovarske i Krize-
vacke Zupanije. U oCekivanju izdavanja cjelokupnih Pomenica iz mog Zivota moramo se zadovo-
ljiti onime $§to je Karaula izabrao da nam priopci. Budisavljevi¢ je , svojim iskustvom pomogao
da ova Zupanija postane jedna od najvecih i najbolje uredenih na podrucju sjeverne Hrvatske
uredujudi ju kao vrlo vjest politicar u duhu narodne sloge a ne nacionalnih sukoba. On je 1898.
napisao prvu biografiju o Nikoli Tesli, no meni je osobito zanimljiv na¢in njegovog rada koji je
primijenio medu ostalima i ban Pavle Rauch te Stjepan Radi¢. Budisavljevi¢ je obilazio Zupaniju,
upoznavajuci se s narodom i njegovim potrebama, te je onda donosio dobre odluke ne gledajuci
na nacionalnost (Omcikusu je oduzeo monopol §ljunka za ceste iako je isti bio Srbin kao i Budi-
savljevi¢). Opisao je kako je su se mukotrpno provodili izbori za Sabor te kako je teSko osigura-
vao da ovi izbori budu slobodni, pravedni i nepristrani pa ¢ak i protivni Zeljama visih vlasti. Iz
Budisavljevicevih memoara saznajemo i kako je proSao carev posjet Bjelovaru 1888. godine.

YAOdNNS HINIALSNVYNZ | VSIdOSYD VOIFNM HIAON 1Z¥MIdd
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Slijedeci ¢lanak donosi detalje o Bjelovarskoj aferi 1888. Obradom objavljenih ¢lanaka na tu
temu kada je car prekorio biskupa Strossmayera zbog slanja Cestitke kijevskom patrijarhu povo-
dom 900. godiSnjice pokrStavanja Rusa, Karaula je napisao najpotpunije djelo na tu temu. Ovaj
sukob imao je veliki odjek i izazvao je burnu diskusiju u redovima i katolicke i pravoslavne
crkve.

Karaula slijedeci rad piSe o 30 dana koji su potresli Bjelovar tj. o radu Narodnog vijeéa Bje-
lovara u studenom 1918. Clanak se ovdje objavljuje tre¢i puta $to ukazuje na njegovu vaznost.
Autor se je pri pisanju tog rada krenuo od opéeg k detaljnom. U Bjelovaru se ve¢ 27. listopada
1918., dakle prije osnutka Narodnog vijeca u Zagrebu, formirala grupa jugoslavenskih demokrata
od 30 ¢lanova koji su zahtijevali stvaranje jugoslavenske drZave sastavljene od tri plemena.
Osnovan je Narodni odbor Bjelovara koji je od 28. listopada do 3. studenog vodio grad, u kojem
je bio ljekarnik Josip Werklein, pokopan na koprivnickom groblju, te dr. Pero Belobrk i Franjo
Kufrin. Belobrk je bio od 1901. odvjetnik u Bjelovaru i od 1904. ¢lan Srpske samostane stranke
te sudionik Zadarske rezolucije. Branio je Srbe u veleizdajni¢kom procesu. Od 1917. je u Saboru,
a 1919. postaje povjerenik za pravosude, ali se brzo povlaci iz politike. Znacajno je utjecao na
politicko raspoloZenje Bjelovarcana i omiljeni ravnatelj Realne gimnazije u Bjelovaru Andrija
Ribar, brat jugoslavenskog politiara Ivana Ribara, koji je zastupao integralno jugoslavenstvo. U
studenom 1918. dolazi do brojnih nemira na podrucju grada Bjelovara i okolice. Oslobodeni
srpski zarobljenici preuzimaju kontrolu zajedno s postrojbama Narodne straze i Sokolima. No
ima u tom tekstu i brojnih upita bez odgovora. Tako se piSe da se o¢ekuje da u Koprivnici Fran-
cuzi preuzmu kontrolu Zeljeznice i kolodvora. Tko su ti Francuzi? Ono nekoliko Francuza koji
su se ovdje nasli u internistickom logoru ili se radi o pripadnicima armije francuskog admirala
D'Espereya koji je preuzeo brodovlje Austro-ugarske monarhije 1918. godine na Dunavu. Opisa-
no je kako pod utjecajem pljacki zelenog kadra i vojnika koji se vracaju u svoje domicilne zemlje
jacaju pristalice stvaranja jugoslavenske drzave, koja je po uvjerenju vecine treba biti federativna
i demokratska uz punu ravnopravnost sva tri naroda. Ovakvo stanje je potaknulo da je dan Uje-
dinjenja Drzave SHS s Kraljevinom Srbijom grad Bjelovar do¢ekao oki¢en. Svi su se nadali
mirnom Zivotu i sre¢i u novoj drzavi juznoslavenskih naroda.

Ocito Karaulu kao i sve druge povjesnicare muci problem §to se desilo u monarhistickoj Jugo-
slaviji da je od sretne zemlje bratskih naroda postala nesretna zemlja. Dakako uzroka je vise i nije
to ba$ posve jednostavno objasniti. Karaula piSe o djelovanju UdruZenja Cetnika i drugih reZim-
skih organizacija s osobitim osvrtom na Kokinacke Zrtve 1936. godine. Na jednostavan nacin
Karaula je objasnio ali i rekonstruirao djelovanje Cetnika na bjelovarskom podru¢ju na osnovu
izvorne arhivske grade, literature i novina. Objasnio je razliku izmedu jugoslavenskog integraliz-
ma i velikosrpstva, radikala i demokrata, te uocio nijanse izmedu starih i novih &etnika, te kako
je Cetnicko udruzenje djelovalo do 1935., a kako poslije toga kao i $to se deSava u akciji i reakciji
srpskih 1 hrvatskih organizacija pri ¢emu se nije mogao izbje¢i HSS. G. 1933. osnovano je u
gradu Bjelovaru UdruZenje Cetnika za slobodu i Cast otadZbine u koje su uSle mnoge ugledne
osobe u upravnim ustanovama Bjelovara te kako je ono funkcioniralo. Dr. Milan Omcikus bio je
centralna licnost ¢etnickog pokreta. Uskoro su ideoloska suceljavanja protivnika prerasla u oru-
Zane sukobe, i 15. rujna 1935. u Kokincu kraj Bjelovara Cetnici su ranili dva seljaka koji su ubrzo
umrli u bjelovarskoj bolnici, a banski inspektor dr. Ivo Mogorovi¢ je utvrdio da su bjelovarski
Zetnici krivi za taj incident. Cetnicko udruZenje u Bjelovaru je raspusteno, i Eetnici poslije toga
djeluju ilegalno, ali ne i nejedinstveno sve do 1940. kada prilikom obiljeZavanja stvaranja jugo-
slavenske drzave Cetnici nastupaju u odorama u mnogim gradovima, ali na poziv Srpskog kultur-
nog kluba Cetnici Bjelovara se ne ukljucuju u tu manifestaciju.
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Slijedeci rad je posvecen Zivotu Ivana /IvSe) Lebovi¢a u gradu Bjelovaru. Od 1916-1936. on
je dominirao politickom scenom Bjelovara kao ¢lan H(P-R) SS. Karaula se dosta namucio s
pisanjem ovog rada jer Bjelovar nije imao svoje novine u to vrijeme, a i vecina obiteljskih arhiva
je uniStena. Vrlo oprezno i kriticno Karaula koristi glasila HSS-a Hrvatsku Stampu, Hrvatsku
slogu i Granicar ukazujuéi na poteSkoce istraZivanja vremena kada je grade premalo ili nije pri-
stupac¢na. Lebovi¢ je pocetkom 20-ih godina postao blizak sa Stjepanom Radicem te je sudjelo-
vao u sastavljanju Republikanskog ustava - Ustava neutralne hrvatske seljacke republike 1920.,
koji je prvi puta objavljen u cijelosti u inozemstvu i do 1928. godine Lebovi¢ vjerno provodi
politiku S. Radi¢a nakon S$to je prevladana kriza do koje je doSlo u HSS nakon $§to je S. Radié
priznao Vidovdanski ustav. Lebovi€ je bio zatvoren zajedno s Macekom i 1932. puSten s robije.
Njegovo mucenje po nalogu Sefa zagrebacke policije Bedekoviéa bio je povod memorandumu
intelektualaca Ligi naroda. Ponovno na slobodi Lebovi¢ ne miruje, te je bio konfiniran u Kljucu
u Vrbaskoj banovini. Bio je medutim sklon i komunistima i HSS-u, pa ga stoga smatraju inicija-
torom podjela u HSS-u. UstaSe su iskoristile Lebovica da ga proglase desnim, iako to Lebovié
nikada nije bio kao S§to nije bio ni komunista. Dobar ¢lanak koji ukazuje na problemsku
analizu.

Clanak "Kako je pisao "Glas Bjelovara", list ljevi¢arske orijentacije (1935.-1940.) sadrZi kva-
litetnu analizu. U gradu Bjelovaru bilo je tada viSe od 626 obrtnika, a u kotaru 1397, te je ocito
proizvodnost stanovnistva i u neagrarnim djelatnostima bila znatna a to je bila baza djelovanja
komunista na tom podrucju. Mislim da je zanimljiv ¢lanak s dojmovima bjelovarskog Sportasa
Petra Goica koji Olimpijadu u Berlinu opisuje kao reklamiranje Hitlerovog reZima Sto je ta Olim-
pijada trebala i biti.. List je simpatizirao sa Sovjetskim savezom, a buduci da je Glas Bjelovara
bio jedini list u Bjelovaru utjecao je na politicku klimu i raspoloZenje naroda jer Rudolf Bi¢anié
nije djelovao u Bjelovaru, ali posredno ipak njegovo pisanje o Zivotu naroda moralo je ostaviti
trag. Sporazum 1939. list proglasava hrvatskom pobjedom i pobjedom demokracije uz tvrdnju
lista da je Banovina Hrvatska neSto drugo nego cijela Jugoslavija, te da Srbi u Hrvatskoj moraju
biti spona izmedu Beograda i Zagreba. No ubrzo ¢itamo u ovom listu da je prvotna procjena kriva
1 da je Banovina Hrvatska sporazum izmedu hrvatske i srpske burZoazije. Tada je smijenjeno i
uredniStvo lista i Aleksandra Bakica smjenjuje Ladislav Kalafati¢, a uskoro se javlja i novi Bje-
lovarski tjednik te je Glas Bjelovara zabranjen.

Progonu Srba i Zidova ali i Hrvata Karaula posvecuje tri &lanka. "Slu¢aj Gudovac - 28. travnja
1941." obradio je Karaula viSedimenzionalno isticu¢i opasnost od podjele na crno i bijelo, slije-
dedi tako metodologiju povjesnicara Zdravka Dizdara u Bjelovarskom zborniku 1989. godine. O
ovom tragi¢cnom dogadaju pisali su mnogi pa i Stjepan BlaZekovi¢ i Slavko Goldstein u knjizi
"1941. - godina koja se vraca, Zagreb 2007. i drugi. Strijeljanje je preZivjelo samo pet Gudovca-
na. Kako je doslo do tog krvoproli¢a? Gradski nacelnik Bjelovara Julije Makanec je vec 8. trav-
nja 1941. proglasio u Bjelovaru uskrsnuée Nezavisne drzave Hrvatske uz podrsku 108 pjesackog
puka, a odmah mu se prikljucuje i Zastita u Gudovcu pa je zapoceo teror uz traZenje da Srbi
predaju oruzje. Namjerno se izazvao incident gdje su Srbi napali na pratnju Milana Radovanovi-
¢a koji je provoden u zatvor zato $to nije predao oruzje. Radovanovi¢ a i jedan zastitar su pogi-
nuli. Slucaj je okarakteriziran kao pobuna Srba, i u organiziranoj akciji uz znanje Eugena Kva-
ternika ustaSe i zaStitari ubili su 28. travnja 1941. godine 187 osoba srpske nacionalnosti. Tim se
¢inom zgranula ¢ak i njemacka komanda, te je preuzela upravu grada Bjelovara. U Zelji da oprav-
da svoj postupak tajnik u Ministarstvu vanjskih poslova je izjavio da je provedena akcija odgovor
za ubijenih 11 Hrvata u okolici Bjelovara. No nikakav dalji postupak nije proveden izuzev §to su
Nijemci podijelili letke da ¢e za jednog ubijenog njemackog vojnika biti streljano 100 Srba.
Karaula zakljucuje da je slu¢aj u Gudovcu vjerojatno provociran kako bi se opravdao plan iselje-
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nja Srba iz Hrvatske te da nikako nije slu¢ajan. To je pocetak terora i progona Srba i Zidova u
NDH.

Nakon terora nad Srbima Karaula je obradio Holokaust nad Zidovima u Bjelovaru stavljajuéi
teziSte na nestanak Zidovske zajednice u Bjelovaru tijekom NDH. Iako to navodi u biljesci Kara-
ula se ovdje koristi uglavnom rezultatima istraZivanja mr. Mladena Medara koji je objavio i
knjigu o Zidovima u Bjelovaru, pa mislim da je to trebalo navesti i u tekstu, odnosno jace nagla-
siti dugotrajni rad Medara. Zidovi se ovdje naseljavaju poslije razvojacenja Vojne krajine, i 1931.
bilo ih je u Bjelovaru 360. Karaula isti¢e njihove zasluge za izgradnju i razvitak grada. S pravom
Karaula posvecuje vecu paznju aktivnostima Lavoslava Singera i Dragutina Wolfa na gospodar-
ski razvoj. Karaula holokaust nad Zidovima obraduje u kontekstu holokausta u &itavoj Hrvatskoj,
opisujuéi kako je teror rastao iz dana u dan, da bi poslije pojedinac¢nih hapSenja u no¢ima od 28.
do 30. srpnja 1941. bila odvedeno cijelo Zidovsko stanovnistvo Bjelovara u razne logore. U gos-
pi¢kom logoru umro je i rabin Ginsberg. Jedna skupina od 27 Zidova vraéena je iz tih transporta
te je smjeStena u kucu bjelovarske tvrtke Breyer te su ovi tu nekako prezivjeli do svibnja 1942.
kada su svi otpremljeni u Jasenovac i Staru GradiSku i tamo likvidirani. Zadnja deportacija izvr-
Sena je u kolovozu 1942. i izdvojeno je od deportacije samo 16 Zidova iz mjesovitih brakova.
Imovina je rasprodana ili razgrabljena a sinagoga je adaptacijom pretvorena u Narodno kazaliSte
1951. Od 682 Zidova u bjelovarskom okrugu pogubljeno je 592. Zidova.

Zadnji mjeseci NDH bili su obiljezeni pu¢em Voki¢ - Lorkovié 1944. te je taj pu¢ doveo do
znatnih previranja upravo u Bjelovaru. Karaula tumaci kako su pucisti shvatili da je Hrvatska
vaznija od Njemacke te su predosjecajuci propast Treceg Reicha pokusali organizirati prijelaz
drzave na stranu Saveznika. No Paveli¢ se u zadnjem trenu predomislio, i pucisti su zatvoreni i
onda likvidirani. U Bjelovaru je domobranski zrakoplovni pukovnik Ivan Mrak trebao pomo¢i
pucistima te je upravo u Bjelovaru stvoreno jezgro urote u suradnji s nekim ¢elnicima HSS-a t.j.
profesorom Tomasi¢em, Stjepanom Trnskim i drugima. No zavjera nije organizirana dovoljno
tajno te se i medu vojnim i medu civilnim krugovima u Bjelovaru pocelo govoriti o skorom padu
ustaske vlasti. Nakon hapSenja Vokica i Lorkovica prevratnici su se preplasili a onda je vrlo jaka
njemacka Feldkomandatura u Bjelovaru provela hapSenje sumnjivaca ukoliko nisu prije uspjeli
prebjeci pravodobno k partizanima. Radi se o 248 vojnika. Mrak je uhicen i ubijen u lepoglav-
skom zatvoru u svibnju 1945. godine.

Slijedeca dva ¢lanka posvecena su represiji Hrvata od strane vlasti. Velike moguénosti Kara-
ule kao povjesnicara pokazuje i njegov prilog o sveceniku dr. Stjepanu Kranj¢i¢u s namjerom da
se ukaze na odnos Katoli¢ke crkve i komunistickih vlasti u KriZzevcima i okolici od 1952. do
1965. godine. Komunisti¢ke vlasti su raznim sredstvima nastojale slabiti materijalnu i gospodar-
sku snagu crkve djelujuci tako i na umanjivanje njene uloge u drustvu, ali je bilo i pojedinih

ceye

Alojzija Stepinca, koji ga je zaredio 1943. za svecenika. Odnos jugoslavenskih vlasti i crkve
prolazi kroz viSe faza i u zadnjoj fazi se viSe ne rabi sila pa se odnosi izmedu vlasti i crkve pobolj-
Savaju i ¢ak se dozvoljava i gradnja nekih crkava te tiskanje umjerenog vjerskog tiska. Karaula
isti¢e povezivanje djelovanje crkve s njegovanjem hrvatskog identiteta Sto je stalno utjecalo na
te odnose. Iako komunisticke vlasti 1960. dopustaju crkvi zna€ajniju vjersku sluzbu, kontrola nad
radom katolicke crkve je izvanredno jaka, pa je pojava dr. Stjepana Kranjcica, vrlo principijelnog
u pitanjima katolicke crkve u odnosu na Hrvate, morala izazvati reakciju reZzima. Vlasti su ga
progonile, pa je 1950. radio u Hrvatskom Lekovcu kod sestara karmeli¢anki, da bi 1952. godine
bio imenovan Zupnikom u KriZevcima, pa je i tu djelovao kao sljedbenik Stepinca. Dosta velik
broj klerika na krizevatkom podrucju stalno je izazivalo reakciju vlasti a na osobitom udaru se
naSao Kranjcec i njegova grupa jer su im govori bili radikalniji od govora ostalih svecenika.
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Vjernici su podrzavali crkvu u obnovi vjerskih objekata te je tako katolicka crkva pomalo ojaca-
la, ali su ideoloski sukobi raznih intenziteta bili permanentna karakteristika sve do 1989.
godine.

Slijedeca kontroverzna tema koju Karaula znanstveno obraduje je djelovanje ogranka Matice
hrvatske u Bjelovaru tijekom Hrvatskog proljeca 1971./72. godine. lako je epicentar "proljeca"
bio u Zagrebu nije od njega bilo postedeno ni bjelovarsko podrucje. Karaula nije uspio pronaci
nestalu dokumentaciju bjelovarske Matice hrvatske, ali je vrlo vjeSto na osnovu komparativnih
materijala a i sje€anja "mati¢ara" iz 1990. u najvecoj moguéoj mjeri rekonstruirao zbivanja znat-
no nadopunjavajuéi "povijerljivu" broSuru Save Velagi¢a o radu ogranka Matice hrvatske Bjelo-
var. Hrvatsko proljece je znatno utjecalo na dalju povijest Hrvatske a djelovanje vodstva Ogranka
MH u Bjelovaru nije za zanemariti. Karaula je dao kratak pregled povijesti bjelovarskog ogranka
od 1886.pa do 1970., utvrdivsi da od 1947. do 1991. nije uspjelo osnivanje ogranka, usprkos vise
propalih pokusaja. Tek 1971. uspjelo je osnovati ogranak i to u zgradi Historijskog arhiva a u
prisutnosti prof. dr. Miroslava Brandta iz centrale te predstavnika vlasti. Zanimljivo je da je od
21 c¢lanova uprave ogranka Sest bilo ¢lanova Saveza komunista, ali je Karaula pronaSao da su
vodstvo u$la i tri bivSa ¢lana nekadanjih neprijateljskih formacija. Karaula ostavlja pitanje je li
to bilo namjerno ili podmetnuto.

Nasem vremenu pripadaju dva rada. Prvi govori o demokratskim izborima u opéini Bjelovar
koji su se kao i drugdje odrzali 1990. u vrlo pod vrlo teSkim uvjetima i u ostroj borbi za vlast. Na
ovim prvim viSestranackim izborima primijenjen je vecinski izborni sustav. Pored postojecih
SSRN i Saveza komunist pojavila se i nakon 45 godina prvi puta i HDZ i na ¢elo inicijativnog
odbora je izabran Jure Simi¢, odnosno za zamjenika Milan Bengez. Osnovan je i ogranak Hrvat-
ske demokratske stranke (HDS). Onda se osniva i odbor HSS-a te zapocinje intenzivna izborna
borba za vlast u kojoj svaka stranka nudi svoj program za buduénost, a zanimljivo je da su sve
stranke za trZiSnu privredu DoSao je i Ivica Racan te je kritizirao rad HDZ-a koji istice hrvatske
interese. Formulacije svih stranaka bile su opéenite, a rezultati izbora 22/23. IV. 1990. su takvi
da je izborima u prvom krugu pristupilo 75 % biraca, pri ¢emu je HDZ imao neznatnu prednost
a u drugom u svibnju si je osigurao vecinu, ali je bilo izabrano i dosta ¢lanova s liste SKH/SDP.
Karaula je ukazao na disproporciju predloZenih kandidata. Tako je SKH/SDP predloZio 96 kan-
didata, HDZ 66, a HSS samo Sest. HDZ je u Bjelovaru ostvario bolje rezultate nego na republic-
koj razini, pa je mogao postaviti svoje kadrove na sva znacajnija mjesta. Zanimljivo je da soci-
jalisticki sindikati i socijalisticka omladina nisu dobili niti jedan glas, premda su postavili svoje
kandidatske liste.

Zadnji ¢lanak u ovoj zbirci je rad o oslobadanju vojarne JNA "BoZidar Adzija" u Bjelovaru
1991. godine. Vlast u Bjelovaru 1990. preuzima HDZ §to je izazvalo negodovanje Srpske demo-
kratske stranke odnosno Srba koji su drzali ve¢inu upravnih mjesta u privrednim organizacijama.
U Bjelovaru je medutim bila stacionirana 265 mehanizirana brigada JNA koja je drzala u gradu
nekoliko objekata medu kojima je najznacajnije vojno skladiSte "Barutana" u Sumi Bedenik.
Izbijanje pobune dijela srpskog stanovniStva potreslo je Bjelovar. Proveo se i referendum na koji
je izaslo 88,29 % gradana i 93,30 % je glasalo za suverenu i samostalnu republiku Hrvatsku.
Sukob je bio neizbjeZan nakon Sto se spoznalo da se srpsko stanovni$tvo tajno naoruZava. Veé
23. veljace 1991. ustrojena je specijalna jedinica Policijske uprave Bjelovar, a 1. oZzujka 1991.
doslo je do napada dijela pobunjenih Srba na policijsku stanicu u Pakracu. Nakon toga pocelo je
pakleno... Propaganda SDS o "ugroZenosti Srba", odnosi izmedu JNA i IzvrSnog vijeéa bjelovar-
ske opcine u kojem je dominirao HDZ, koji se poziva na vlast demokratske republike Hrvatske,
sve su napetiji. 9. travnja 1991. Izvr$no vijece je uputilo pismo predsjedniku Republike Hrvatske
dr. Franji Tudmanu da viSe ne priznaju JNA svojom armijom, te zapo€inje masovno upisivanje

YAOdNNS HINIALSNVYNZ | VSIdOSYD VOIFNM HIAON 1Z¥MIdd




Podravina PODRAVINA Volumen 10, broj 20, Str. 168 - 184 Koprivnica 2011.

PRIKAZI NOVIH KNJIGA, CASOPISA | ZNANSTVENIH SKUPQVA

dragovoljaca u odrede Narodne zastite. Poslije referenduma od 25. lipnja 1991. Sabor je progla-
sio samostalnost Hrvatske, ali je zbog moratorija morao Cekati tri mjeseca, a u meduvremenu se
sigurnosno-politicko stanje i na podrucju bjelovarske opéine sve viSe pogorSavalo. Ministar obra-
ne Spegelj je veé krajem 1990. tajno poslao 360 kalasnjikova na bjelovarsko podru¢je. Kada je
skupstina opéine Pakrac donijela odluku o ulasku tamoSnje policijske stanice u sastav SUP-a
Krajine, zapocevsi razoruzavati ¢lanove policije hrvatske narodnosti, doslo je do intervencije
specijalne jedinice nakon Cega je predsjednik predsjedniStva SFRJ Borislav Jovi¢ sam donio
odluku o ulasku snaga JNA na bjelovarsko podrucje. Obje strane se pripremaju pri cemu treba
reci da je Zbor gradana Srpske nacionalnosti od oko 200 Srba podrzao hrvatske zahtjeve o vra-
¢anju vojnika na odsluZenju vojnog roka u Hrvatsku. Karaula detaljno opisuje izbijanje sukoba,
naoruzavanje a to je prethodilo procesu osvajanja vojnih objekata JNA u Bjelovaru. Poslije suko-
ba 16. kolovoza 1991. u Okuéanima kriza raste. Pukovnik Rajko Kovacevi¢ donosi odluke koje
brzo radikaliziraju scenu. 11. rujna do§la je jedna misija Europske zajednice da se raspita o situ-
aciji u gradu. Tudman je 12. rujna 1991. donio odluku o blokiranju svih vojarni JNA u Hrvatskoj,
pa je i u Bjelovaru doslo prvo do medijske blokade, a Komanda 32. korpusa JNA proglasila je
uzbunu uz prijetnju da ¢e minirati vojna skladiSta i vojne objekte. Ve¢ 17. rujna zauzeto je u
KriZzevcima skladiSte JNA, a onda su pocele padati pograni¢ne karaule, a uskoro i Viroviti¢ani
osvajaju i vojarnu "Nikola Miljanovi¢ Karaula". Dogovori o mirnoj predaji bjelovarske kasarne
nisu uspijevali. Blokirani oficiri JNA i njihove obitelji su se takoder sklonule u vojarnu, i traze
premjestaj cjelokupne mehanizirane brigade u Srbiju ili u Bosnu i Hercegovinu ili na teritorij
zapadne Slavonije $to su ga kontrolirali pobunjeni Srbi. Pripremao se proboj. 29. rujna 1991.
nakon 17 dana blokade postrojbe Nacionalne Garde i policije su napale buduci da je Kovacevié
ponovno odbio predaju. Prijetio je i bombardiranjem Bjelovara. Nakon cjelodnevne borbe pri-
padnici JNA su se predali, te je zarobljeno 365 vojnika i 60 oficira JNA dok je neutvrdeni broj
poginuo zajedno sa zapovjednikom vojarne Kovacevi¢em. Po pribliZznoj procjeni nakon minira-
nja Barutane u Sumi Bedenik poginulo je 14 osoba ali je poginulo i 11 branitelja koji su objekt
drzali u blokadi jer je eksplozija zbrisala Sumu u krugu od 200 metara. Od 100 primljenih u bol-
nicu 30 je bilo pripadnika JNA. Poginulo je i pet civila od granatiranja okolice i grada, a grad je
pretrpio znatna razaranja i oStecenja objekata $to je objavio mr. Mladen Medar u Bjelovarskom
zborniku jo§ 1994. U ruke branitelja pao je veliki vojni plijen. Vecina zarobljenih oficira i vojnika
u JNA je ubrzo razmijenjena za pripadnike Hrvatske vojske 14. studenog 1991. na mostu izmedu
Slavonskog i Bosanskog Samca posredovanjem Crvenog kriZza. Karaula ne donosi nikakve
zakljucke u ovom radu. On samo detaljno biljezi dogadaje, akcije i reakcije na osnovu izvora.

Knjiga je obogacena s nekoliko slika, te biljeSkom o autoru.

I kona¢no zakljucak. Malo je mladih povjesnicara koji mogu pisati suvereno o 150 godina
lokalne odnosno regionalne hrvatske povijesti. U razli¢itim vremenima politicke prilike se izvan-
redno razlikuju. Lokalna povijest Hrvatske je vrlo komplicirana pa je valjda i to razlog da nikako
ne moZemo napisati sintezu hrvatske povijesti s kojom bi bili svi zadovoljni. Po mojem misljenju
dok ne napiSemo povijesti gradova i regija ne ¢emo doci do relevantne, istinite povijesti Hrvat-
ske. Karaulino djelo je jedan biser u tome nizu i zadivljujuce je da ga je napisao mladi povjesni-
¢ar koji ne preza od osjetljivih tema ali ni od toga da koristi rezultate istrazivanja drugih istrazi-
vaca. Mislim da je vrlo pametna Karaulina odluka da piSe o najvaznijim dogadajima iz povijesti
Bjelovara, jer je na taj nacin dobio "pregled", pa u slijede¢im razdobljima treba samo popunjavati
praznine, piSuéi o dogadajima i ljudima. Karaulina povijest je "mala povijest", ali nac¢in obrade
ukazuje da Karaula bjelovarsku povijest zna smjestiti u "veliku povijest", jer nikada ne piSe samo
o Bjelovaru, ve¢ uvijek u kontekstu hrvatske pa i europske povijesti pri ¢emu se trudi da usvoji
modernu metodologiju i literaturu. Tako moZe pisati samo povjesnicar te to potvrduje da je i
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povijest "zanat" i da ju ne moZe svatko pisati. Svatko moZe pisati svoja sjecanja i ona su dobro
dosla, ali svako takvo svjedoCanstvo mora proci kroz filter povjesnicara, koji ¢e odabrati ono $to
je vrijedno pamdcenja i spomena, usporediti s velikim dogadajima hrvatske i europske povijesti.
Pri tome treba poSteno i zadovoljavajuce ukazati na doprinose onih koji su se bavili istom temom.

Nadajmo se da je proslo vrijeme kada je postojala autocenzura autora, i onda "oStra" cenzura
vlasti nad pisanjem povijesnih radova pa i opasnost da ¢ovjek bude udaljen sa svojega radnog
mjesta ili da dobije zabranu pisanja. Jer povijest jos viSe nego knjizevnost i druge humanisticke
aktivnosti traZi slobodu izraZavanja i pisanja stoga Sto se oslanja na ¢injenice, a bez tih primarnih
radova nema ni sinteze. Bez toga piSemo laznu povijest koja onda ne daje pravu spoznaju o pros-
losti. Na naSim prostorima uvijek je bilo teSko Zivjeti i raditi ako si se drzao ovih postulata. No
nadamo se da je to vrijeme iza nas. Zelim mr. Karauli plodan znanstveni Zivot i velik uspjeh s
ovom knjigom koja bi se trebala naci u svakoj bjelovarskoj kuéi da ju Bjelovarcani ¢itaju, i da iz
nje nauce ono §to ne mogu procitati u Skolskom udZbenicima.

Mira KOLAR - DIMITRIJEVIC
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CRIS, CASOPIS POVIJESNOG DRUSTVA KRIZEVCI, GOD. XIl., BROJ 1/2010.

U ozujku 2011. godine iza%ao je 12. broj Casopisa Povijesnog druitva Krizevci. Casopis je
unatoc€ recesijskoj godini dosegao punih 292 stranice. SadrZaj je podijeljen na tri dijela. Prvi dio
obuhvaca radove starih suradnika koji u njemu participiraju sa Sest izvornih znanstvenih radova,
dva pregledna i dva stru¢na ¢lanka. Drugi dio ¢asopisa obuhvaéa veéinu radova s medunarodnog
znanstvenog skupa: Kulturna bastina i plemstvo u hrvatsko-madarskoj pogranicnoj regiji. Skup
je odrzan 16. 1 17. studenog 2010. godine na Kalniku. Treca i posljednja cjelina sadrzi stalne
rubrike u ¢asopisu pod nazivom prikazi, osvrti i obavijesti.

Prvi objavljeni rad 12. broja casopis Cris je izvorni znanstveni rad Ranka PavleSa pod naslo-
vom Opisi meda i posjeda izmedu Lonje i Glogovnice u 13.1 14. stoljecu. U radu je obradeno Sire
podrucje okolice Vrbovca u razvijenom srednjem vijeku, a cilj mu je odrediti granice tj. mede
izmedu vedih vlastelinstava i posjeda. Autor analizom meda kreée sa sjeveroistoka, od imanja
Raven i ObreZ preko posjeda Tkalec, Dulepska i Gostovi¢ dolazi na velika vlastelinstva Vrbovec
1 Rakovec, a zavrSava s opisom mede vlastelinstva zagrebackog biskupa iz 1201. godine. Anali-
zom i opisom meda dana je skoro potpuna mreZa posjeda izmedu rijeka Lonje i Glogovnice u 13.
stoljecu.

Ivana Skuhala Karasman u izvornom znanstvenom radu Znacenje kabale u dijelu L’Idea del
Theatro Giulija Camilla Delaminija istraZzuje znacenje i mjesto kabale u renesansnoj filozofskoj
misli, ali i specifi¢nost Camillova odredenja kabale. Na pocetku rada autorica nas upoznaje s
izvorima i porijeklom kabale, da bi kroz krS¢ansku kabalu i simboliku brojeva pojasnila Cami-
llovu konstrukciju teatra svijeta.

Liga Doroghy i KriZevci: prilog istraZivanju glazbenog Zivota KriZevaca u 20. stoljecu izvor-
ni je znanstveni rad Lucije Konfic s Odsjeka za povijest hrvatske glazbe HAZU-a. U radu je
prikazana biografija Lige Doroghy, a zatim su na temelju arhivske grade, osvrta te kritika u tadas-
njim dnevnom tisku prikazani i analizirani koncerti koje je sopranistica Doroghy odrzala u Kri-
Zevcima. Autorica je pronasla da je Liga Doroghy kao solistica i ¢lanica Zagrebackih madrigali-
sta odrzala tri koncerta u Krizevcima i to 1936., 1937. 1 1938. godine.

Na temelju arhivske grade, literature i novina Zeljko Karaula donosi prikaz osnivanja i djelo-
vanja Cetni¢kih udruZenja na podrucju grada Bjelovara i Bjelovarskog kotara od 1925. do 1941.
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godine. Naslov izvornog znanstvenog rada je Cetnicke i rezimske organizacije u Bjelovarskom
kotaru tijekom Kraljevine SHS/Kraljevine Jugoslavije (s posebnim osvrtom na Kokinacke Zrtve
1935. godine). U Clanku su obradena pitanja CetniStva i politicke situacije u Bjelovaru, ali i u
Hrvatskoj izmedu svjetskih rata. Naglasak rada je na sukobu Cetnicikh organizacija i Hrvata iz
Kokinaca (okolica Bjelovara) 1935. godine.

Profesorice na Visokom gospodarskom uciliStu u Krizevcima Valentina Papi¢ i Renata Husi-
nec obradile su temu Njemackih posudenica u suvremenom kriZevackom govoru. Hrvatska je
povijesno i politicki dugotrajno bila vezana za zemlje njemackog govornog podrucja. Autorice
su istrazivale utjecaj njemackih posudenica na suvremeni krizevacki govor. Zakljucuju da je u
krizevackom govornom jeziku prisutan veliki broj njemackih posudenica. Prisutnije su kod sta-
rijeg stanovnistva, nego mladeg Sto je dokaz da se jezik mijenja u skladu s druStvenim, gospo-
darskim i politickim prilikama.

Izvorni znanstveni rad Retorika i retoricki oblici u KriZevackim S§tatutima autorice Tanje
Baran obraduje najstarije i najpoznatije hrvatske vinsko-pajdaSke regule kroz teoriju govora.
Autorica polazi od teze da KriZzevacke Statute nije moguée odrediti jednim Zanrom te zakljucuje
da su Statuti kombinacija usmenoknjizevnih Zanrova, ponajprije usmene pjesme, retorike i reto-
rickih oblika te usmenoknjizevne drame.

Zeljko Vegh u preglednom ¢&lanku pise o Stovanju sv. Marka Krizevéanina u Krizevcima u
razdoblju od 1905. do 1969. godine. Prati kontinuitet Stovanja sv. Marka Krizevcanina u Krizev-
cima kroz Cetiri primjera. Prvi je beatifikacija Marka KriZzev€anina 1905. godine, drugi sve¢ana
proslava dvadesetogodi$njice beatifikacije 1925. godine, treci Stovanje sv. Marka Krizev€anina u
komunisti¢koj Jugoslaviji za vrijeme Zupnika vI¢. dr. Stjepana Kranjcica (1952.-1968.) i Cetvrti
sve€ana proslava 350. godi$njice mucenicke smrti sv. Marka KriZev€anina 1969. godine.

Stalna suradnica Casopisa prof. dr. sc. Mira Kolar-Dimitrijevi¢ zajedno s Elizabetom Wagner
u preglednom clanku Svecenik Vilim Svelec i gospodarsko poucavanje seljastva u Hrvata u 19.
stoljecu navode kako je svecenik Vilim (Vilhelm) Svelec, rodeni KriZev&anin, Zelio sudjelovati u
reformi Katoli¢ke crkve, ali mu je vodstvo Crkve dodijelilo Zupu u Martinskoj Vesi pokraj Siska.
Tamo je poucavao seljake naprednom gospodarstvu i u¢io djecu u osnovnoj skoli koju je pohadao
i Stjepan Radié. U radu se Zeli pokazati velika uloga katolickog sveéenstva u razvoju seljackog
gospodarstva do vremena kada su tu ulogu preuzeli uéitelji. Autorice navode da je Vilim Svelec
prvi Krizevcanin koji je 1 prije osnutka Gospodarskog ucili$ta u KriZzevcima $irio ideje racionalna
i napredna gospodarstva.

Zupani KriZevacke Zupanije u 13. i 14. stoljecu lanak je Ozrena Blageca. Na osnovi objav-
ljenih izvora pokuSava rekonstruirati redoslijed Zupana Krizevacke Zupanije, od njenih prvih
spomena u 12. pa do kraja 14. stolje¢a. Autor pokuSava odrediti i vrijeme Zupovanja pojedinih
Zupana, a kod pojedinaca (uz pomo¢ objavljene literature i izvora) navodi i krace biografije te
sluzbe koje su uz sluzbu Zupana obnasali.

Ivan Decak pise o svestranom umjetniku Dragutinu Bahunu Carliju rodom iz Velikog Ravna.
Dragutin Bahun — covjek renesansne Sirine naslov je stru¢nog ¢lanka. Autor nas upoznaje sa
svestranos¢u ovog umjetnika koji je ostavio traga u mnogim kulturnim podruc¢jima od filma i
kazaliSta do televizije, reZije i pjesniStva.

Drugi dio Casopisa obuhvada radove sudionika s Medunarodnog znanstvenog skupa: Kulturna
bastina i plemstvo u hrvatsko-madarskoj pogranicnoj regiji. Prvi je izvorni znanstveni rad Kru-
noslava PuSkara Tragom njemacko-madarsko-hrvatskih jezicnih dodira: problematika jezika
posrednika. U Clanku je dan kratak pregled njemacko-hrvatskih i madarsko-hrvatskih jezi¢nih
dodira s kontrastivnom analizom njemackog i madarskog utjecaja na hrvatski standardni i sup-
standardni sloj te njihova dosadaSnja istraZivanja. Autor se pozabavio i problematikom jezika
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posrednika te je analizirao posudenice iz njemackog koje su posredstvom madarskog posudene
u hrvatski.

Zdenko Balog prethodnim priopéenjem upoznaje nas s Ciklusom zidnih slikarija u ladi crkve
Svetog Brcka na Kalniku - ikonografsko-ikonoloska studija. U studiji razmatra zidne slikarije
ocuvane na sjevernom zidu crkvene lade. Obradene su dvije scene: smrt svetog Petra Mucenika
(iz Verone) i prikaz glave redovnika koji je obiljeZen oSte¢enim napisom. Dvojba je radi li se o
sv. Benediktu ili sv. Benjaminu.

Treéi rad drugog dijela je Pregled istraZivanja doprinosa pavlina hrvatskoj glazbenoj umjet-
nosti. Autorica piSe o povezanosti pavlina i glazbe kojima su se bavili hrvatski istrazivaci. Istra-
Zivanja vezana za Pavlinski zbornik, istraZivanja orgulja u pavlinskim samostanima te Zivot i rad
skladatelja pavlina Amanda Ivanciéa (1727.-1790.?) teme su preglednog ¢lanka Lucije Konfic.

Kratak pregled povijesti pavlina s osvrtom na njihovo djelovanje u KriZevcima pregledni je
¢lanak Tomislava Bogdanovica. Prikazana je povijest, djelovanje i kulturna vaznost pavlinskog
reda. Uz opis dolaska i djelovanja pavlina u Hrvatsku, dan je i kratak pregled najznacajnijih
pavlinskih samostana. Pavlinski redovnici ostavili su dubok trag u crkvenim, kulturnim i drus-
tvenim djelatnostima. U posljednjem poglavlju obraden je dolazak pavlina u KriZzevce i njihov
doprinos razvoju grada.

Domagoj Sremi¢ u preglednom radu Uzroci izbijanja Prve posavske bune (1653.-1659.) i
uloga Ivana Zakmardija u njezinom dokumentiranju govori o seljaCkim bunama na podrucju
Posavine. Isti¢e uzroke posavskih seljackih buna u 17. stoljecu, ali i vazZnost Ivana Zakmardija
koji je kao protonotar i sudionik kraljevske komisije za smirivanje posavskih buna ostavio brojne
povijesne dokumente koji su danas od klju¢ne vaznosti za proucavanje navedene tematike.

Sv. Stjepan i sv. Ladislav u puckoj tradiciji madarskih Hrvata pregledni je rad Pure Franko-
viéa koji daje osvrt na svetacki kult madarskog kralja Stjepana I. i madarsko-hrvatskog kralja
Ladislava I. te zakljuCuje da se i danas, u madarskoj 1 u hrvatskoj tradiciji i molitvama, Stuju ovi
sveci iz dinastije Arpadovica.

Tajana PleSe iz Hrvatskog restauratorskog zavoda donosi spoznaje o pavlinskim samostanima
iz kasnog srednjeg vijeka. Rad se temelji na arheoloskim istraZivanjima i konzervatorsko-resta-
uracijekih radovima u posljednjih osamdesetak godina. Rad nosi naslov Pregled pavlinskih
samostana kasnosrednjovjekovne Slavonije.

Studenti iz hrvatskih zemalja na sveucilistu u Olomoucu u ranom novom vijeku (1569.-1781.)
s posebnim osvrtom na studente iz krizevackoga kraja pregledni je ¢lanak dr. sc. Hrvoja Petriéa.
U clanku su obradeni studenti iz hrvatskih zemalja koji su studirali na sveuciliS§tu Olomouc u
Moravskoj. Posebni osvrt stavljen je na studente Ivana Zakmardija Dijankoveckoga, Ivana
Maljaka, Nikolu Bengera i Atanazija Anceklina kojima je zajednicko kriZevacko podrijetlo.

O kriZevackim i madarskim pavlinima u hrvatskoj pavlinskoj provinciji pisao je profesor kri-
Zevacke Gimnazije Ivan Pekli¢. Prvi dio preglednog rada posvetio je pavlinima koji su iz Krize-
vaca i okolice, a drugi dio onima koji su podrijetlom iz Madarske, a pripadali su hrvatskoj
pavlinskoj provinciji. Osim popisa i kratke biografije hrvatskih i madarskih pavlina istaknuta je
i njihova djelatnost u obrazovanju i znanosti.

Bela 1V. i kalni¢ko plemstvo strucni je ¢lanak Ozrena Blageca koji analizira legendu o kalni¢-
kim S§ljivarima i pokuSava odvojiti povijesne ¢injenice od legende. Autor se bavi i utvrdivanjem
mogucih razloga te vremenom darivanja plemstva potkalnickim plemié¢ima koji su plemicke
titule dobili od Bele I'V. U radu je dan popis i Zivotopisi najpoznatijih osoba koje potje€u iz obi-
telji potkalnickih plemenitasa.

Ucenice Gimnazije Ivana Zakmardija Dijankoveckoga Dora Kovac i Rahela Marija Puljevi¢
piSu o Templarima u Glogovnici. Donose kratak pregled osnivanja templarskog reda, a zatim
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opisuju djelovanje templara na posjedu Glogovnica pokraj KriZzevaca. U zadnjem dijelu govore
o vaznosti posjeda Glogovnica kroz povijest.

Treci dio Casopisa zapocCinje prijevodom izvorne znanstvene grade koju je obradio Tvrtko
Milunovié, a naslovljen je Seljacka buna oko KriZevaca i u dijelu VaraZdinskog generalata godi-
ne 1755. Mr. sc. Puro Skvorc donosi pregled radova sa simpozija odrzanog 3. listopada 2009.
godine u KriZzevcima povodom 90. obljetnice rodenja i 20. obljetnice smrti biskupa Mije Skvor-
ca. Mira Kolar-Dimitrijevi¢ donosi pregled vol. VIII, br. 16, prosinac 2009. ¢asopisa Podravina.
Martina Pavi¢ donosi pregled dva broja istog ¢asopisa vol. IX, br. 17, lipanj 2010. te vol. IX, br.
17, studeni 2010. Marijana Jane§ Zulj iz Gradske knjiZnice ,,Franjo Markovi¢“ KriZevci pise
osvrt na krizevacko nakladniStvo u 2010. godini. Vijest o osnivanju astronomske udruge Perzeida
javlja Natasa Dimitrijevié. O prvom i drugom Susretu hrvatskoga duhovnoga knjizevnog stvara-
lastva ,,Stjepan Kranjc¢i¢*“ u Krizevcima piSe Tanja Baran. Pozdravni govor izrecen 7. svibnja
2010. na svecanoj akademiji u Hrvatskome domu u ¢ast mons. Vjekoslava Huzjaka, bjelovarsko-
krizevackog biskupa i njegova preuzimanja konkatedrale Sv. KriZa u KriZevcima donosi mr. sc.
Renata Husinec. Izvijesce o radu Povijesnog drustva Krizevci 2010. godine kao i obljetnice veza-
ne za 2010. 1 2011. godinu donosi Terezija Horvat. Zahvalu dosadasSnjoj predsjednici i ¢lanu
urednistva Katarini Cavlek izreklo je Povijesno drustvo Krizevci. Casopis zavrava rubrikama U
spomen i Upute autorima.

Tomislav BOGDANOVIC

RUZICA MEDVARIC-BRACKO, ZIVOT | OBICAJI U ZUPI KOPRIVNICKI IVANEC",
BALTAZAR, KOPRIVNICA 2011.

RuZica Medvarié-Bracko, profesorica prehrambene tehnologije u Obrtnickoj $koli u Kopriv-
nici, ve¢ niz godina posjecuje Podravkin Muzej prehrane s generacijama svojih ucenika, ali i radi
posudbe literature i razmjene nekih iskustva s podruc¢ja prehrane. Nisam stoga bila iznenadena
kada je u ljeto 2010. godine donijela svoj prvi prilog o prehrani u rodnom kraju, selu Goric¢ko i
opéini Koprivnicki Ivanec, kako bismo ga zajedno prokomentirale. Malo po malo, nizali su se
prilozi o gospodarstvu, odijevanju, obiCajima, trgovini, vjerskom Zivotu i sakralnim spomenici-
ma, Skolstvu, migracijama stanovniStva... Tijekom jeseni bila sam ve¢ doista iznenadena obi-
mnim i raznovrsnim materijalom koji je prof. Medvarié¢-Bracko s velikim marom, s puno ozbij-
nosti i upornosti, oblikovala u tematske cjeline i ¢vrsto odlucila podastrijeti javnosti u obliku
knjige kako bi se, Sto je moguce viSe grade o Zivotu, radu i obi¢ajima ljudi njezinog zavicaja,
uspjelo sacuvati za buduce naraStaje. Mjesecima prije sakupljala je gradu medu stanovnicima
Zupe Koprivnicki Ivanec, Citala literaturu, trazila dokumentaciju iz mnogih institucija, pronalazi-
la fotografije, nadopunjavala i provjeravala dobivene podatke.

RuZica Medvari¢-Bracko je prosvjetni radnik. PedagoSkim radom bavi se i kao voditeljica
Ekoloske grupe u Obrtnic¢koj skoli. Dugogodisnja je ¢lanica Drustva kemicara i tehnologa, Povi-
jesnog drustva i Planinarskog druStva u Koprivnici. Profesionalnim radom, ali i djelovanjem u
drustvenom Zivotu Sire zajednice pa i u posve privatnom Zivou, aktivno iskazuje interes za povi-
jest, ekologiju, etnologiju, vjerski Zivot, narodnu umjetnost i rukotvorstvo. Sirok spektar znanja
iz struke po formalnom obrazovanju, ali i spoznaja iz drugih znanstvenih disciplina koje stjece
stalnim neformalnim samoobrazovanjem, omogucili su joj da gradu o zavi¢aju, ljudima i prirodi,
izlozi kompetentno i sveobuhvatno. Stanovnici Koprivnickog Ivanca, Kunovca, Gori¢kog, Boti-
novca i Pustakovca, naselje Zupe Koprivnicki Ivanec i ujedno opéine Koprivnic¢ki Ivanec, dobili
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su knjigu za sve generacije, koja ¢e ih podsjetiti na dogadaje, potaknuti na razmisljanje, poduci-
ti... Pa, iako je autorici, kako piSe u Uvodnoj rijeci, glavni cilj bio "sacuvati od zaborava i daro-
vati mladima sliku Zivota njihovih predaka", darovala je onima "koje su razliciti Zivotni putevi
odveli daleko od njihova zavicaja" kao i sumjeStanima "koji su nasli ovdje svoj novi doma",
knjiga ¢e zasigurno biti zanimljiva Sirokoj Citalackoj publici, a ne samo onoj vezanoj uz Zupu
Koprivnicki Ivanec.

Knjiga se sastoji od devet poglavlja. Prvo poglavlje pod nazivom "Pogled u proslost" kratak
je pregled najznacajnijih povijesnih dogadanja koja su tijekom razli¢itih epoha utjecala na Zivot
ljudi na prostorima Zupe Koprivnicki Ivanec. Poglavlje "Rimokatolicka Zupa Koprivnicki Iva-
nec" donosi podatke o nastanku Zupe, o sakralnim spomenicima, Zupnicima, sveéenicima i
Casnim sestrama u zupi, te katoli¢noj vjeri kao temelju duhovnog Zivota zitelja. U poglavlju
"Obrazovanje i prosvjecivanje" autorica piSe o Skolama, uciteljicama i uciteljima u Zupi, o razli-
Citim teCajevima te o udrugama posredstvom kojih se u vremenu prve polovice 20. stoljeca,
bremenitom ratnim i poratnim teSko¢ama, nastojalo unapredivati Zivot u seoskim zajednicama
Zupe. U poglavlju "Burno 20. stoljece" istaknuto je nekoliko povijesnih dogadaja i procesa, oso-
bito znacajnih za Zupu Koprivnicki Ivanec, kao Sto su: Kunovacka buna, Prvi svjetski rat i briga
za siroma$nu djecu nakon njega, migracijska kretanja stanovniStva. Poglavlja o gospodarstvu,
trgovini, domadinstvu, odijevanju i obicajima, donose opsirnu etnografsku gradu o prirodnom
okruZenju i materijalnim uvjetima Zivota i privredivanja, o duhovnoj, druStvenoj i materijalnoj
kulturi naroda za svagdana i blagdana, za oskudice i blagostanja, za rata i u miru. Obilje podataka
o konkretnim osobama i dogadajima pridonosi boljem upoznavanju lokalne povijesti i njezinih
aktera. Osim grade prikupljene iz kazivanja starijih Zupljana, ovdje dolazi do izraZaja i autori¢ino
osobno iskustvo Zivota na selu i to ovim poglavljima daje osobitu autenti¢nost i istinitost.

Vrijedan prilog knjizi je i tekst prof. biologije Barice Hadun o biljnom svijetu naSih polja,
livada i Suma. Fotografske priloge (45 crno-bijelih i 7 fotografija u boji) obradio je i pripremio
za tisak Hrvoje Petri¢, a knjigu je grafi¢ki oblikovao Stjepan Cika¢. Knjiga je objavljena u trav-
nju 2011. godine u sunakladniStvu autorice i Tiskare "Baltazar".
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Nada MATIJASKO

70-GODISNJICA ZIVOTA PROF. DR. SC. DRAGUTINA FELETARA

U srpnju 2011. U Donjoj Dubravi je s pet referata geografa, povjesnicara i povjesnicara knji-
zevnosti' obiljeZzena 70 godina Zivota uglednog hrvatskog geografa prof. dr. Dragutina Feletara.
Tesko je o ovome svestranom ¢ovjeku i znanstveniku, o ¢ijem bi se Zivotu i radu mogla napisati
obimna knjiga, dati kratku informaciju. Stvaralacki ambijent koji on je godinama stvarao, isprva
u Podravini, a kasnije putem ¢asopisa ,,Hrvatski zemljopis* (danas ,,Meridijani*), imao je znacaj-
nu ulogu u odlukama mnogih mladih ljudi pri odluci izbora mjesta studiranja na Maruli¢evom
trgu broj 19. Mnogima je od njih, pa i meni, bio je mentor pri pisanju diplomskih radova. Temu
o0 povijesno-geografskom razvoju Drnja sam upravo na sugestiju profesora Feletara odabrao veé
u prvim danima studija. Profesor me polako uvodio u stru¢ni rad te sam ubrzo otkrio vrijednosti
njegove bogate knjiznice, koju i danas obilno koristim u radu. U trenucima posudbe i vraanja
knjiga, a to je bilo svaki tjedan, imali smo rasprave o procitanome. Postupno su se razgovori §irili

' Referate o nekim aspektima Zivota i rada Dragutina Feletara 10. srpnja 2011. izloZili su: Lucka Lorber,
Zoran Stiperski, Nevio Seti¢, Mario Kolar i Hrvoje Petric.




Podravina PODRAVINA Volumen 10, broj 20, Str. 168 - 184 Koprivnica 2011.

PRIKAZI NOVIH KNJIGA, CASOPISA | ZNANSTVENIH SKUPQVA

1 na druge teme, Sto nam je ostao obicaj i do danaSnjih dana. Na taj nac¢in sam puno naucio ne
samo o struci, nego i o zivotu. Mogu slobodno kazati kako je Profesor bitno utjecao na moje
sazrijevanje pa i formiranje osobnosti te mi postao uciteljem u najboljem smislu te rijeci. Strast
za djelatnostima kojima se bavio prenio je i na svoju djecu — kéer Petru, koja se usmjerila na
nakladni$tvo, povijest umjetnosti i etnologiju te na sina Petra, koji je kao geograf i drustveni
djelatnik nastavio temeljnu ocevu struku i aktivisti¢ku djelatnost. Profesor je utjecao i na brojne
druge suradnike, prijatelje, studente, kolege, a ¢esto svojim javnim istupima i na §iru javnost te
na one koji donose odluke. Zbog toga ga mnogi smatraju ,,Zivuéom institucijom*, covjekom koji
je prozivio nekoliko Zivota u ovih 70 godina. Iako se neki s time neée sloZiti, kao §to se i s mno-
gim njegovim stavovima kroz Zivot nisu slagali, tek ¢e buduce generacije postati svjesne vaznosti
njegovog znanstvenog, struénog i javnog djelovanja, koje ¢u u nastavku teksta nastojati prikazati
u najkra¢im moguéim crtama.

Prof. dr. Dragutin Feletar se rodio 10. srpnja 1941. u Velikom Otoku (danas op¢ina Legrad,
Koprivnicko-krizevacka Zupanija), u obrtnickoj obitelji podrijetlom iz susjedne Donje Dubrave
(u Medimurju). Po zavrSetku gimnazije u Varazdinu, upisao je studij geografije na Geografskom
odsjeku Prirodoslovno-matematickog fakulteta SveuciliSta u Zagrebu. Nakon zavrSetka studija
geografije radio je kao profesionalni novinar i djelatnik u kulturi u Cakovcu (1965.-1972.) i
Koprivnici (1970.,1973.-1983.). U sredinama kojima je djelovao kao novinar i djelatnik u kulturi
ostavio je znatni trag: osnivanje Radio Cakovca (1967.), kulturno-prosvijetnog drustva Zrinski
(1970.), pokretanje periodika ,,Kajkavski kolendar (1970.), ,,Podravski zbornik* (1975.),
»Muzejski vjesnik (1978.), Muzeja prehrane u poduzecu ,,Podravka® (1982.) itd.

Ve¢ je diplomskim radom o industriji Medimurja (1965.) pokazao sklonost bavljenju indu-
strijskom geografijom koju je razvio kroz istrazivacki rad na doktorskoj disertaciji ,,Industrija u
ekonomsko-geografskoj strukturi Podravine* (1982.) obranjenoj na Geografskom odsjeku PMF-
a. Disertacija je 1984. objavljenja kao knjiga te je njome udario temelje znanstvenom bavljenju
industrijskom geografijom u Hrvatskoj razradivsi metodologiju istraZivanja industrijske geogra-
fije na primjeru Podravine. Stoga je i razumljivo §to je preuzeo predavanja iz predmeta Industrij-
ska geografija na Geografskom odsjeku PMF-a, a taj je kolegij razvio te predavao do odlaska u
mirovinu. Osim toga predavao je i niz drugih predmeta na dodiplomskom (Uvod u geografiju,
Uvod u statistiku, Geografija Afrike) i poslijediplomskom studiju (Industrija u prostornom pla-
niranju). Na Geografskom odsjeku je poceo raditi kao znanstveni asistent (1983.) te je napredo-
vao u zvanja: docent (1983.), izvanredni profesor (1988.), redoviti profesor (1993.) i redoviti
profesor u trajnom zvanju (1999.). Na svom mati¢nom Odsjeku bio je predstojnik Zavoda za
geografiju i prostorno uredenje (1990.-1995.) i Zavoda za regionalnu geografiju i metodiku
(1999.-2002.), te procelnik Odsjeka (1998.-1999.), a krace vrijeme je i voditelj poslijediplom-
skog studija Geografskog odsjeka PMF-a. Bio je mentor pri izradi 4 doktorske disertacije, 5
magistarskih radova te oko 60 diplomskih radova na Geografskom odsjeku PMF-a. Obnasao je i
duznosti prodekana za financije (2002.-2004.) i dekana (2004.-2006.) Prirodoslovno-matematic-
kog fakulteta u Zagrebu, a s potonje je duznosti otiSao u mirovinu. Kao dekan je dao znacajan
doprinos izgradnji i razvoju PMF-a (kampus na Horvatovcu itd.).

Razvio je zapaZenu suradnju s drugim znanstvenim srediStima u tada$njoj Jugoslaviji (Mari-
bor, Ljubljana, Sarajevo, Beograd, Skopje) te medunarodnu suradnju (Pecuh, Budimpesta, Lodz,
Ostrava, Krakov, Gottingen, Miinchen...). Sudjelovao je na preko 90 znanstvenih skupovima (od
kojih je 50-tak bilo medunarodnog karaktera), bio je voditelj tri znanstvena projekta Ministarstva
znanosti, obrazovanja i Sporta Republike Hrvatske te dva medunarodna znanstvena projekta.
Takoder je inicirao i organizirao nekoliko domacih i medunarodnih znanstvenih skupova. Njegov
znanstveno-istraZivacki rad doSao je do izraZaja u objavljivanju 15 znanstvenih knjiga i preko
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stotinu znanstvenih radova i poglavlja znanstvenih knjiga, od kojih je znatan dio u inozemnim
znanstvenim ¢asopisima. Najznacajniji radovi prof. dr. sc. Dragutina Feletara citirani su u inoze-
mnoj i domacoj znanstvenoj literaturi iz geografije i kulturne te gospodarske povijesti. Doprinos
razvoju geografske struke je dao kao tajnik (1984.-1986.) i predsjednik (1986.-1988.) Saveza
geografskih drusStava Hrvatske kao urednik znanstvenog Casopisa Geografskog glasnika (1985 .-
1989.) i multidisciplinarnog znanstvenog ¢asopisa Podravina (od 2002. do danas), te kroz uredi-
vanje brojnih knjiga i zbornika itd.

Za svoj rad je nagradivan od mati¢ne struke (nagrada za znanost Geografskog druStva u Zadru
—2006.), dobivao je i nagrade na lokalnom nivou (Virovitica, Koprivnica, Donja Dubrava), regi-
onalnom nivou (nagrada za Zivotno djelo Koprivnicko-kriZzevacke Zupanije - 2005.), drZavnom
nivou (Red Danice hrvatske s likom Rudera Boskovica - 2002., drzavna nagrada za populariza-
ciju znanosti - 2003., nagrada HAZU ,Josip Juraj Strossmayer* — 2003.) te na medunarodnom
nivou (u Budimpesti je proglasen vitezom univerzalne kulture — 2011.). Kao jedno od javnih
priznanja za njegov sveukupni rad valja istaknuti izbor za ¢lana suradnika Hrvatske akademije
znanosti 1 umjetnosti (2006.).

Treba istaknuti i vaznu ulogu prof. dr. Dragutina Feletara u popularizaciji geografije i povije-
sti, prvenstveno kroz nakladniS$tvo (1994. pokrenuo Casopis za popularizaciju geografije i povi-
jesti ,,Hrvatski zemljopis - 2002. preimenovan u ,,Meridijani“, a kojemu je do danas glavni
urednik), stru¢ni rad (brojni ¢lanci i viSe desetaka knjiga), predavanja (viSe stotina) i rad na udz-
benicima (urednik serije udZbenika za osnovnu i srednje $kole, autor dvadesetak geografskih
udzbenika i priru¢nika). Osim u geografiji, dao je doprinos gospodarskoj povijesti, kulturnoj
povijesti, a bavio se i literarnim radom. ObnaSao je i istaknute javne duZnosti (od Clanstva u
saborskom odboru do predsjednika gradskog vijeca u Koprivnici), a bio je obnovitelj Matice
hrvatske u Koprivnici (1990.), veliki mestar Druzbe Braca hrvatskoga zmaja (2006.-2011.) itd.
Kao Sto se moZze vidjeti, mnogo je toga profesor Feletar radio (i napravio) za druge, nesebi¢no
pomazudi i stvarajuci. O njemu samome najbolje govore djela koja je stvorio i nadamo se da ée
ih u godinama koje dolaze biti jo§ puno.

Uz 70. rodendan Zelim profesoru Feletaru dobro zdravlje i mnogo godina plodonosnog rada s
puno ostvarenje u daljnjem Zivotu. Koliko mi je poznato, planova ima napretek i vjerujem kako
¢e ih vedi dio ubrzo ostvariti, zapravo sam siguran u to, jer sam se nebrojeno puta uvjerio u nje-
govu neiscrpnu energiju, optimizam, znanje, ali i vjeStinu pretvaranja brojnih ideja u djela, od
kojih su mnoga trajne vrijednosti.

YAOdNNS HINIALSNVYNZ | VSIdOSYD VOIFNM HIAON 1Z¥MIdd

Hrvoje PETRIC

IN MEMORIAM
PURO SAROSAC, ETNOLOG

Roden je u Semelju (mad. Szemely, Zupanija Baranja) 1. prosinca 1929. godine. Godinama
radi na seoskom imanju svojih roditelja. Godine 1951. poloZio je stru¢nu maturu i Sest godina
radi u omladinskom pokretu PeuSkog kotara. Godine 1960. upisuje se na struku etnologija,
povijest i slavistika na SveuciliStu Loranda EStvésa u Budimpesti, gdje stjece diplomu.

Zaposlio se u Mohac¢kom muzeju. Medu Hrvatima i Srbima sustavno je vrSio prikupljanja
raznih predmeta, tekstila. Izradio je program na koji nacin bi se moglo spasiti od zaborava narod-
no blago Hrvata, Srba i Slovenaca u Madarskoj. Njegove inicijative prihvaca vodstvo Demokrat-
skog saveza Juznih Slavena, kao i da se unutar ove organizacije utemeljuje Etnografska sekcija.
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Godine 1971. drustveni sakupljaci narodnog blaga, uglavnom profesori i studenti, pomocu
njegovih upitnika odlaze na teren, najprije u obliZznja hrvatska (bo$njacka) naselja u okolini Pecu-
ha. Sakupljena folklorna grada i otkupljeni predmeti dobili su mjesto u Mohackom muzeju. Rad
Pure Saroica 1975. godine donosi nove plodove, naime institucija &iji je bio procelnik dobije
pravo da u svim naseljima u Madarskoj, gdje Zivi hrvatska, srpska i slovenska narodnost, moZe
sakupljati narodno blago. U Moha¢u je Sarosac 1967. godine otvorio stalnu izlozbu pod nazivom
Hrvatske i srpske etnicke skupine u Baranji. (Hrvatski pisac Gustav Krklec prigodom posjete
Mohacu o izlozbi je rekao: «To je europski nivo».) Od pocCetnih sakupljackih uspjeha svake godi-
ne po dvije ekipe dobrovoljnih sakupljaca, koje je on organizirao, sustavno su odlazile na teren
na sakupljanja tradicijske bastine. Sarofac je uspio godisnje sakupiti do 600 predmeta, od kojih
je svake godine, u okviru priredbe Mjesec muzeja, prigotovio novu izlozbu.

Hrvatsko, srpsko i slovensko kulturno blago prezentirao je i znatiZeljnoj madarskoj publici,
tako i u ve¢im gradovima Miskolcu i Sambothelu (mad. Szombathely), gdje je bilo ¢ak do 70
tisuéa posjetitelja. Na veoma dobar prijem mu je naisla izloZba Tisucugodisnje veze Hrvata i
Madara koja je ¢ak u petnaest mjesta predstavljena u Madarskoj, a ovih dana u Hrvatskoj, Zadru,
Senju i u VlaSi¢ima, no ranijih godina na prijedlog predsjednika Franje Tudmana prikazana je i
u Zagrebu te u drugim gradovima Republike Hrvatske. Na zamolbu bosanskih franjevaca izlozba
2006. godine putuje u Bosnu. Pored toga imao je razne etnoloske izlozbe u Zagrebu, Beogradu i
Novom Sadu, gdje je izlozio eksponate sakupljene od Hrvata, Srba i Slovenaca u Madarskoj.

Njegov tridesetogodiS$nji rad iznjedrio je veomu bogatu zbirku Mohackog muzeja, naime
Puro Saroiac sakupio je 12. 000 eksponata, a od puckog usmenog blaga sakupljeno je 30.300
minuta (presnimljena grada na magnetofonskim kasetama nalazi se i u Institutu za folklor u
Zagrebu) te je snimio ¢ak 20.000 fotosnimaka. Muzej danas raspolaZe sa veoma dobro sredenom
gradom. IzloZeni predmeti dobili su visoko priznanje, ne samo od madarskih, ve¢ i od inozemnih
strunjaka.

Kao ravnatelj Mohackog muzeja dosada je priredio 42 privremene i 4 stalne izloZbe i time
doprinijeo da hrvatska i srpska narodnost i njezina tradicijska kultura bude prezentirana i upozna-
ta 1 od strane vecinskog naroda.

Povodom tristote obljetnice franjevaca u Mohacu organizirao je dvodnevni medunarodni
znanstveni skup.

Uz njegovu potporu je prigotovljena zavi¢ajna kuéa podravskih Sokaca (Hrvata) u Kasadu
(mad. K4sad, najjuZnije naselje u Madarskoj u Zupaniji Baranja).

Puro Sarofac vodio je i znanstvena istraZivanja, napisao sedam monografija te tiskao Cetrde-
set i osam rasprava. U Debrecinu sti¢e doktorat na temu Mohacka keramika i njena proslost a u
Zagrebu 1991. obranio je disertaciju Bosanski Hrvati u okolici Pecuha.

Njegov muzejski rad nagraden je raznim prizanjima: Spomen medalja Ferenca More (1981 .,
to je ujedno najveca muzejska nagrada u Madarskoj); nagrada Hrvatski pleter te odlaze¢i u miro-
vinu dobija visoko odli¢je Zupanije Baranje, dva puta dobio je nagradu Za socijalisticku kulturu.
Godine 1999. u 70. godini je umirovljen. Ima dvoje odrasle djece Miru, profesoricu hrvatskog
jezika i matematike, i Ivana, grafiCara.

Dr. Puro Saro$ac umro je umohackoj bolnici 14. srpnja a pokopan je na groblju svoga rodnog
Semelja 19. srpnja 2011. godine.

Puro FRANKOVIC




PODRAVINA Volumen 10, broj 20, Str. 185 - 186 Koprivnica 2011. Podravina

UPUTE SURADNICIMA
A WORD TO ARTICLES' CONTRIBUTORS

Casopis “Podravina” objavljuje ¢lanke koji se recenziraju i one koji ne podlijeZzu recenzent-
skom postupku. Clanci koji se kategoriziraju kao znanstveni i stru¢ni moraju imati dvije pozitiv-
ne recenzije.

VINIDINGYHNS 3LNdN

Recenzirani radovi kategoriziraju se na sljedeci nacin:

1. Izvorni znanstveni ¢lanci, kratka priopcenja, prethodna priopcenja i izlaganja sa znanstve-
nog skupa sadrZe neobjavljene rezultate izvornih istraZivanja u potpunom ili preliminarnom
obliku. Oni moraju biti izloZeni tako da se moZe provjeriti to¢nost rezultata istrazivanja.

2. Pregledni radovi sadrZe izvoran, sazet i kriticki prikaz jednog podrucja ili njegova dijela
u kojemu autor i sam aktivno sudjeluje. Mora biti naglasena uloga autorova izvornog doprinosa
u tom podrucju u odnosu na ve¢ objavljene radove, kao i iscrpan pregled tih radova.

3. Strucni rad sadrzi korisne priloge iz podrucja struke i za struku, koji ne moraju predstav-
ljati izvorna istraZivanja. Casopis objavljuje i tekstove koji spadaju u grupu “grada” koja sadrzi,
prema pravilima za objavljivanje, pripremljene izvorne dokumente.

Kategoriju €lanak predlazu dva recenzenta, a u slucaju njihova neslaganja kona¢no misljenje
donosi urednistvo. Kategorizacija se navodi i objavljuje u zaglavlju ¢lanka.

UredniStvo i urednici pridrZzavaju pravo na manje izmjene teksta, lekture i grafickih priloga,
ali tako da to bitno ne utjece na sadrZaj i smisao ¢lanka.

Uredniitvo ne odgovara za navode i gledista iznesena u pojedinim prilozima. Casopis izlazi
u pravilu dva puta godiSnje, a rukopisi se ne vracaju.

Osim recenziranih ¢lanaka, Casopis “Podravina” objavljuje recenzije i prikaze knjiga te peri-
odike, a prema potrebi obavijesti, biljeSke, reagiranja i slicno.

Jednom prihvaceni ¢lanak obvezuje autora da ga ne smije objaviti na drugom mjestu bez
dozvole uredniStva Casopisa koje je ¢lanak prihvatilo, a i tada samo uz podatak o tome gdje je
¢lanak objavljen prvi put.

Prilozi za Casopis “Podravina” moraju biti pisani na raunalu, u jednoj od verzija programa
MS Word (od 6.0 nadalje) ili iznimno u nekom od programa koji su kompatibilni s MS Word. Svi
tekstovi moraju biti snimljeni u formatu MS Word dokumenta (**.doc). Potrebno je koristiti font
Times New Roman. Veli¢ina slova je 12, a prored 1,5. U biljeSkama je veli¢ina slova 10, a prored
jednostruki (single).

UredniStvu treba dostaviti jedan ispis teksta i disketu (ili CD).

Clanci se mogu predati osobno uredniku ili se $alju na adrese (s naznakom: Za &asopis
“Podravina”):

- odgovorni urednik prof. dr. sc. Dragutin Feletar, Trg mladosti 8, 48000 Koprivnica

- Meridijani, Obrtnic¢ka 26, 10430 Samobor, meridijani@meridijani.com

- urednik Hrvoje Petri¢, Vinka VoSickog 5, 48000 Koprivnica, h.petric@inet.hr

Clanci ne bi smjeli prelaziti opseg od dva arka (32 kartice), a autori dobivaju besplatno pri-
mjerak Casopisa “Podravina” te prema mogucnostima i do deset primjeraka separata.

Tablice, graficki prilozi (crteZi, karte i dr.) i fotografije moraju imati numeraciju i takav ras-
pored u tekstu da ih je moguce uvrstiti paralelno s tekstom. Graficki prilozi se prilazu u originalu,
svaki na posebnoj stranici, formata do A4. Naslov tablice (skra¢eno Tab.) stavlja se iznad, a izvor
ispod nje. Izvorni znanstveni ¢lanci u pravilu ne smiju koristiti graficku dokumentaciju drugih
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autora. Ako se koristi takva dokumentacija, obvezno treba citirati autora. Kod objavljivanja starih
karata i grafika treba navesti autora, izvor ili ustanovu gdje se graficki prilog c¢uva te signaturu
ako postoji.

Svaki je autor duZan dostaviti sljedece podatke o ¢lanku i sebi:

a) naslov ¢lanka

b) ime(na) autora

¢) naziv i adresu ustanove u kojoj autor radi

d) za ¢lanke koji se recenziraju potrebno je priloZiti sazetak, a on treba sadrzavati op¢i prikaz
teme, metodologiju rada, rezultate i kratki zakljucak. Treba ga pisati u tre¢em licu i izbjegavati
pasivne glagolske oblike, a optimalan opseg saZetka je tekst koji ima oko 250 rijeci

e) kljucne rijeci na jeziku ¢lanka.

Clanci se objavljuju u pravilu na hrvatskom, njemackom, slovenskom i engleskom jeziku.

CITIRANJE | PISANJE BILJEZAKA

Prezime autora piSe se velikim tiskanim slovima (verzal), a ime obi¢nim slovima (kurent).
Naslov ¢lanka se piSe obi¢nim slovima, a naslov djela udesno nagnutim slovima (kurziv). Kod
citiranja ¢lanka se moZe, ali i ne mora staviti “str.” ili ““s.” Najbolje je samo napisati broj stranice.
Kada se isto djelo ponovno navodi u ¢lanku na drugome mjestu, treba upotrijebiti skraceni naziv,
a navodi se samo prvo slovo imena autora i prezime te prvih nekoliko rijec¢i djela ili ¢lanka i broj
stranica.

Drugi nacin ponovna citiranja sadrZi prezime autora, prvo slovo imena verzalom, godina
izdanja i broj stranice. Ako je isti autor iste godine napisao dva ili viSe teksta, onda se citira godi-
na s dodatkom malog slova po abecedi, 1991.a, 1991.b, 1991 .c itd.

Na kraju ¢lanka se moZe, ali i ne mora priloZiti popis literature i izvora, i to abecednim redom.

Meridijani

IZDAVACKA KUCA

Izdano u Hrvatskoj, za nakladnika Petra Somek
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