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SAÆETAK

Odnos srediπnje vlasti i grada Koprivnice za vladavine Matijaπa Korvina, prema
saËuvanim izvornim podacima, u najveÊem dijelu odgovara u historiografiji veÊ
apostrofiranim odnosima kralja prema gradovima i njihovim stanovnicima. U poËetku je kralj,
motiviran traæenjem saveznika krune, potaknuo emancipaciju grada od velikaπkih vlasti
Celjskih i njihovih nasljednika. Kasnije, u veÊ promijenjenim okolnostima, kralj je dao potporu
susjednom plemstvu u interesnom sporu s graanima Koprivnice (primjer Turnera i posjeda
Mogovine). KonaËno je Korvin, nedovoljno zainteresiran za njegovu druπtvenu promociju i
doæivljavajuÊi ga prema svemu sudeÊi nedovoljno vaænim u sklopu vlastite unutarnje i vanjske
politike, grad Koprivnicu prepustio novoj velikaπkoj eliti, sinovima bana Ernuszta. Kao
velikaπki grad, Koprivnica je i uπla i iziπla iz Korvinova doba. Jedina promjena bila je ta πto
je nakon starih etabliranih velikaπa doπla u ruke novih kraljevih miljenika niæega podrijetla.
Prema svemu sudeÊi, Koprivnica nije tijekom Korvinove vladavine, bilo pod kraljevom ili pod
vlaπÊu Ernuszta, doæivjela znaËajnije druπtvene i gospodarske promjene niti je njen status
unutar Slavonije i cjeline kraljevstva poboljπan. ©to zbog objektivnih ograniËenja dostignutog
stupnja druπtvenog razvoja u Ugarsko-Hrvatskom Kraljevstvu, πto zbog kraljeve subjektivne
inertnosti, i na primjeru Koprivnice vidi se da gradovi za Korvina veÊinom nisu uspjeli
prevladati nametnuta im ograniËenja. To Êe, u koprivniËkom sluËaju, ostati zadatak za daleku
buduÊnost. Korvinovo doba moæemo stoga zakljuËno oznaËiti razdobljem neiskoriπtenih
koprivniËkih moguÊnosti.
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U viπestoljetnom razvoju grada Koprivnice tijekom srednjega vijeka jednu od zanimljivijih etapa
predstavlja druga polovica 15. stoljeÊa kada je grad, nepuna dva desetljeÊa, bio pod izravnom
kraljevskom vlaπÊu. Interpretacija navedene etape povijesti Koprivnice, za ugarsko-hrvatskog kralja
Matijaπa Korvina (1458. - 1490.), moguÊa je s razliËitih motriπta. Izvorna graa i literatura nisu osobito
opseæne, no ipak omoguÊavaju rekonstrukciju osnovnih zbivanja. Najdalje je u takvim pokuπajima
otiπla Nada KlaiÊ u monografiji o koprivniËkoj srednjovjekovnoj povijesti.1 Na ovome mjestu potrebno
je ukratko ponoviti uporiπne toËke povijesti onovremene Koprivnice.

Nestankom dotadaπnjih gospodara grada, velikaπke obitelji grofova Celjskih 1456. te dolaskom
mladog Matijaπa Korvina dvije godine kasnije na ugarsko-hrvatsko prijestolje, Koprivnica se naπla,
poput veÊine gradova srednjovjekovne Slavonije, u novoj situaciji. Kralj je 1459. zapovijedio
tadaπnjem slavonskom banu Janu Vitovcu da vrati u kraljevske ruke sve slavonske slobodne kraljevske
gradove.2 Stoga nije sluËajno da su veÊ u veljaËi iste godine predstavnici koprivniËkih graana zatraæili
i dobili od kralja potvrdu povlastica slobodnoga kraljevskoga grada iz 1356. godine koje im je u
meuvremenu potvrdio i ugarsko-hrvatski kralj Æigmund Luksemburgovac (1387. - 1437.).3 Iz vremena
izravne kraljevske uprave nad gradom saËuvan je dokument iz 1466. o sukobu koprivniËkih graana i
varaædinskog kaπtelana Ivana Turnera oko njegovih posjeda na podruËju koprivniËke opÊine.4 U
kraljevskim je rukama grad, prema svemu sudeÊi, ostao do svibnja 1477. Tada ga je Korvin, zajedno s
–urevcem i ProdaviÊem te meimurskim utvrdama »akovcem i ©trigovom, ustupio braÊi Ernusztima,
Ivanu mlaem i peËujskom biskupu Æigmundu, sinovima, te Katarini, udovici bivπeg slavonskog bana
Ivana Ernuszta starijeg (1473. - 1476.).5 Sve navedeno ustupljeno je banskoj obitelji za 20000 florena
uz predaju utvrde i vlastelinstva Dobra KuÊa u kraljeve ruke. Darovani posjedi osloboeni su na rok od
tri godine svih poreza.

Za uvoenje braÊe Ernuszta u nove posjede kralj Matijaπ odredio je stolnobiogradski kaptol. UnatoË
tome, vjerojatno zbog otpora novih podloænika, meu ostalim i graana Koprivnice, do uvoenja braÊe
Ernuszt u navedene posjede u potpunosti je doπlo tek 24. svibnja 1478.6 VeÊ u lipnju iste godine kralj
Matijaπ zapovijedio je slavonskim banovima da franjevce samostana Svete Marije u gradu Koprivnici
i njihov posjed Mogovinu πtite od presizanja suvlasnika Koprivnice, peËujskog biskupa Æigmunda
Ernuszta, zatim gradskog æupnika Jurja te neimenovanog kaπtelana koprivniËke utvrde. Toga
posljednjeg je, prema svemu sudeÊi, upravo biskup Æigmund postavio.7 U travnju 1486. kralj Matijaπ
izdao je Ernusztima potvrdnicu za povlastice iz 1477. i uvoenje u posjed 1478. godine.8 Sve u svemu,
od 1477. pa do Matijaπeve smrti 1490. grad je neprekinuto bio u posjedu braÊe Ernuszta, a to je, barem
u vlasniËkom smislu, ostao i za kraljeva iz dinastije JageloviÊa.9

Rekonstrukcija glavnih dogaaja vezanih za Koprivnicu u Korvinovo doba jednostavniji je dio
istraæivanja. Zbog nedovoljnih izvora znatno sloæeniji zadatak predstavlja rekonstrukcija odnosa
pojedinih gradskih druπtvenih slojeva u promatranom razdoblju. Stoga Êe takva analiza na ovome
mjestu izostati jer zasluæuje posebnu raspravu. Nasuprot tome, u srediπtu pozornosti bit Êe odnosi i veze
kraljevske vlasti i grada Koprivnice od 1458. do 1490., koji se mogu promatrati s razliËitih strana.

1 KlaiÊ 1987.
2 KlaiÊ 1980., 33, 40; KlaiÊ 1987., 126.
3 Laszowski 1900., 224 - 225; KlaiÊ 1987., 126.
4 N. dj., 126 - 127; StipiπiÊ-©amπaloviÊ 1960., 603, dok. br. 2602.
5 N. dj., 620, dok. 2841; KlaiÊ 1987., 130.
6 StipiπiÊ-©amπaloviÊ 1960., 620, dok. 2842, 2843; 622, dok. 2870; KlaiÊ 1987., 130.
7 StipiπiÊ-©amπaloviÊ 1960., 622, dok. 2873; KlaiÊ 1987., 130; Pavleπ 2001., 87.
8 StipiπiÊ-©amπaloviÊ 1960., 635, dok. 3044; KlaiÊ 1987., 130.
9 N. dj., 130 - 137.



Podravina PODRAVINA Volumen 2,  broj 3  Str. 124 - 132  Koprivnica 2003.126

do
c.

 d
r. 

sc
. 

B
or

is
la

v 
G

R
G

IN
 O

D
N

O
S

S
R

ED
I©

N
JE

 V
LA

S
TI

I
K

O
P

R
IV

N
IC

E

Pokuπat Êe se problematizirati odnos Korvina i Koprivnice u sklopu kraljeva odnosa prema razliËitim
druπtvenim slojevima, srednjovjekovnoj Slavoniji i gradovima kraljevstva u cjelini. Donekle Êe se
dotaknuti i pitanje uloge Koprivnice u obrani jugoistoËnih granica Ugarsko-Hrvatskog Kraljevstva od
Osmanlija.

U historiografiji prevladava miπljenje da je kralj Matijaπ Korvin teæio centralizaciji i izgradnji
snaæne srediπnje vlasti, a prema nekim starijim autorima, moglo bi se govoriti Ëak o apsolutizmu.10 O
tome ipak ne moæe biti rijeËi jer je dræavna organizacija u cjelini bila daleko od razine koju Êe dosegnuti
u 18. stoljeÊu. VeÊina autora slaæe se da su Korvinu u pokuπajima centralizacije najveÊu prepreku
predstavljali velikaπi diljem kraljevstva. Stoga se nuæno oslanjao na sitno i srednje plemstvo te
stanovnike naselja gradskog tipa, posebice slobodnih kraljevskih gradova, kao svoje prirodne
saveznike.11 Slaganje postoji oko Ëinjenice da ugarsko-hrvatski kraljevi sve do MohaËa nisu uspjeli
stvoriti novu osnovicu moÊi izvan velikaπkog kruga. U novije vrijeme pojavila su se u literaturi
disonantna miπljenja koja dovode u pitanje namjeru i stvarni doseg mjera centralizacije, kao i razinu do
koje se Korvin zaista oslanjao na alternativne druπtvene slojeve.12 Urbana populacija bila je u cjelini
znatno malobrojnija nego u zemljama zapadnog i sjevernog susjedstva Ugarsko-Hrvatskog Kraljevstva.
Navedena Ëinjenica nije trebala predstavljati znaËajniju prepreku za urbani razvoj, pod uvjetom da je
kralj vodio politiku poveÊanja uloge gradova. »ini se da Korvin ipak nije bio voljan pomoÊi urbani rast
i razvoj onoliko koliko su druπtveni i gospodarski uvjeti veÊ tada dopuπtali. U tome Korvin nije bio
iznimka meu ugarsko-hrvatskim kasnosrednjovjekovnim vladarima.13

VeÊina gradova kraljevstva u Korvinovo vrijeme joπ je imala skromnu gospodarsku i politiËku
ulogu. Bilo je meu njima i onih sa znaËajnijom ulogom u staleπkim skupπtinama, donoπenju vaænih
politiËkih odluka, financiranju dræavnih troπkova i davanju ljudstva za ratove. Gradovi su poglavito bili
vladarima zanimljivi kao izdaπni izvori prihoda dræavne blagajne.14 Krajem 15. stoljeÊa (1495.)
Ugarska je, zajedno sa Slavonijom, prema najnovijim istraæivanjima imala izmeu dva milijuna i 910
tisuÊa te tri milijuna i 305 tisuÊa stanovnika.15 Oko 850 od ukupno dvadesetak tisuÊa naselja steklo je
povlastice grada ili neke njihove elemente. U izvorima se navode kao civitates ili oppida, iako je meu
njima bilo malo gradova u pravom smislu te rijeËi. Od sredine 15. stoljeÊa i predstavnici gradova
dolazili su na staleπke skupπtine.16 Status slobodnih kraljevskih gradova imalo je samo njih tridesetak,
a ostali su bili trgoviπta.

U naseljima gradskog tipa glavna djelatnost bila je agrarna proizvodnja, osim u rudarskim
srediπtima. Razvoj manufaktura i trgovine tada je dobrim dijelom zakoËen zahvaljujuÊi sve veÊoj
konkurenciji jeftinih, uvoznih manufakturnih proizvoda, poglavito s njemaËkog podruËja. Stoga je
krajem 15. stoljeÊa primjetno opadanje broja i financijskog statusa gradskog stanovniπtva dok je
istovremeno u gradskim naseljima rastao broj sudionika u poljoprivrednoj proizvodnji. Pokuπaji
centralizacije u Korvinovo doba nisu uspjeli utjecati na promjenu navedenih tendencija. JaËanjem
gospodarskih veza Ugarske sa zapadom u osnovi se stvarao poseban tip gradova, razliËit od zapadnih,
a rijeË je o takozvanim agrarnim gradovima.17

10 Npr. Fraknói 1891., passim.
11 NajznaËajniji radovi o druπtvenoj ulozi gradova u Korvinovo vrijeme su: Bak 1973., 1990., 1994.; Elekes 1960., 1963., 1965.;

Kubinyi 1998a, 1998b, 1998c, 1999a, 1999b; Makkai 1963.; Raukar 1985.; Szabó 1960.; Szú́cs 1963.
12 Vidi npr. Bak 1994.
13 N. dj, 44 - 45.
14 Elekes 1960., 455 - 457.
15 Kubinyi 1998d, 178.
16 Kubinyi 1998b, 1999a, 1999b.
17 Szabó 1960., 361 - 362; Makkai 1963., 30 - 35; Szú́cs 1963., 102 - 129.
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Opisana proturjeËja urbanog razvoja u Korvinovo doba mogu se manjim dijelom pratiti i na primjeru
Koprivnice. U doba borbe za osiguranje prijestolja (1459. - 1463.) Matijaπ je posvuda po kraljevstvu
traæio saveznike. Na prostoru srednjovjekovne Slavonije imao je problema s brojnim velikaπima,
primjerice Martinom Frankapanom i slavonskim banom do 1459. Nikolom IloËkim, voama stranke
protukandidata za prijestolje cara Fridrika III. Habsburgovca (1452. - 1493.). Nakon πto se IloËki
pomirio s kraljem nevolje mu je poËeo zadavati njegov prijaπnji pouzdanik, novi slavonski ban Jan
Vitovec koji je Ëesto mijenjao strane, kao uostalom i IloËki, sve do 1463. godine kada se Vitovec
konaËno priklonio kralju.18 U takvim se okolnostima potvrda povlastica graanima Koprivnice u veljaËi
1459. moæe iπËitavati i kao interesni savez dviju strana. Kralju je svaki saveznik u Slavoniji dobro doπao
te je spremno i brzo reagirao na molbu za izdavanje potvrdnice magistra Blaæa, suca Stanislava i
plemiÊa Emerika BrestoveËkog, ciues et inhabitatores ciuitatis nostre Kaproncza, u ime cijele gradske
zajednice.19 Graanima je s njihove strane vjerojatno trebao moÊan oslonac i u borbi za emancipaciju
od Katarine BrankoviÊ Celjske, udovice Ulrika II., prethodnog vlasnika utvrde i grada Koprivnice. Da
je 1458. - 1461. Katarina i dalje polagala prava na utvrdu te moæda i grad Koprivnicu, svjedoËi i ugovor
koji je 1461. sklopila s banom Janom Vitovcem i braÊom Weyspriach o prodaji svih svojih nekretnina
po Slavoniji, meu ostalim i koprivniËke utvrde.20

Izravna kraljevska vlast, prema poznatim podacima, zadræala se nad gradom Koprivnicom do 1477.
godine. Kakav je znaËaj imala te koliko je i kako utjecala na jaËanje politiËkog poloæaja grada unutar
srednjovjekovne Slavonije i cjeline kraljevstva te razvoj njegova gospodarstva i druπtva? Na navedena
kljuËna pitanja o odnosu kraljeve vlasti i grada Koprivnice izvori gotovo uopÊe ne daju odgovore. Kroz
promatrano razdoblje od gotovo dva desetljeÊa u kraljevstvu su se dogodile krupne promjene: od
uspjeπnog zavrπetka Matijaπeve borbe za uËvrπÊenje na prijestolju krunidbom u Stolnom Biogradu,
pohoda na Bosnu protiv Osmanlija, promjene fokusa kraljeve vanjskopolitiËke orijentacije s jugoistoka
na srednjoeuropski prostor i posljediËne neuspjeπne urote ugarskih i slavonskih velikaπa predvoenih
Ivanom Vitezom i Janusom Pannoniusom, zatim uzdizanja novih kraljevih pouzdanika te konaËno
æenidbe s napuljskom princezom Beatricom Aragonskom.21 Iz tog cijelog razdoblja poznata je samo veÊ
navedena epizoda iz 1466. godine kada je Korvin zabranio koprivniËkim kaπtelanima i gradskim sucima
ometati varaædinskog kaπtelana Ivana Turnera i æenu mu Urπulu u njihovim posjedima. Joπ iste godine
Turner je oporuËno ostavio franjevaËkom samostanu Svete Marije u Koprivnici svoj posjed
Mogovinu.22

Iako je rijeË tek o epizodi, ona je znakovita. Naime, kralj je u meuvremenu od 1459. do 1466.
uËvrstio poloæaj u kraljevstvu, krunio se, rijeπio se protukandidata i stabilizirao unutarnjopolitiËku
situaciju te se nakon bosanskog pohoda okrenuo srednjoeuropskoj politici. U takvim okolnostima
interesi maloga slavonskoga grada poput Koprivnice znaËili su mu mnogo manje nego 1459. godine.
Stoga se u ovom sluËaju bez ustruËavanja stavio na plemiÊku stranu. RijeË je o izoliranom primjeru za
Koprivnicu, ali tek jednom u nizu sliËnih u kraljevstvu za Korvinove vladavine. I taj primjer poveÊava
vjerojatnost pretpostavke novije historiografije o izostanku bitne kraljeve potpore druπtvenoj afirmaciji
gradova, sa svrhom promjene unutarnjih odnosa u kraljevstvu. »im mu vlast niËim bitnim nije bila
ugroæena, kralj se priklanjao veÊ etabliranoj druπtvenoj eliti. Nedovoljan broj izvora prijeËi bolje
poznavanje osamnaest godina kraljeve izravne uprave nad gradom i njenih posljedica. No, sudeÊi prema

18 KlaiÊ 1980., 30 - 40; KlaiÊ 1987., 126.
19 Laszowski 1900., 224 - 225.
20 ... Item castrum Kaprinitza unacum proventibus et pertinenciis castri Kybar aboliti ad id spectantibus. KukuljeviÊ 1854., 99;

KlaiÊ 1987a, 152, bilj. 106.
21 O svemu navedenome vidi detaljnije u: Fraknói 1891., passim; KlaiÊ 1980., passim.
22 StipiπiÊ-©amπaloviÊ 1960., 603, dok. br. 2602; 604, dok. br. 2613; KlaiÊ 1987., 126 - 127: Pavleπ 2001., 87.
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ranijem i kasnijem razvoju, odgovor na poËetna pitanja redom je negativan. Niti se u bilo Ëemu bitnom
poboljπao politiËki poloæaj grada unutar Slavonije i cjeline kraljevstva, niti je koprivniËko gospodarstvo
i druπtvo pod utjecajem izravne kraljeve uprave gradom doæivjelo pozornosti vrijedne promjene.

Godine 1477., nakon πto im je Korvin ustupio grad, u posjed Koprivnice doπla je plemiÊka obitelj
Ernuszta.23 Oni su bili æidovskog podrijetla a doπli su u Ugarsku iz ©vedske ili Austrije.24 U drugoj
polovici 15. i prvoj polovici 16. stoljeÊa uæivali su brojne posjede u Ugarskoj i srednjovjekovnoj
Slavoniji. Prvi iz obitelji koji se doselio u Ugarsku sredinom 15. stoljeÊa i tamo se pokrstio bio je kasniji
slavonski ban Ivan. U Budimu je kao sposoban trgovac i novËar postao glavni logistiËar Korvinova
dvora. Od 1461. godine obnaπao je javne duænosti, najprije poæunskog, zatim vrhovnog tridesetniËara
te konaËno od 1467. do smrti 1476. godine i vrhovnog blagajnika u kraljevstvu.25 Godine 1470. nazvan
je u jednoj ispravi vitezom kraljevstva i kraljevim kumom.26 Joπ u svibnju 1469. Ivan Ernuszt, kao
budimski graanin, posudio je kralju 6000 zlatnih florena za oËuvanje pograniËnih utvrda. Kao
kompenzaciju, kralj mu je ustupio prihode iz sjevernougarskih rudnika u Banskoj Bistrici (danas u
SlovaËkoj).27 U veljaËi 1470. Ivan je polovicu steËenih prihoda, zajedno s joπ nekim sjevernougarskim
selima, za 2000 zlatnih florena prodao tadaπnjem slavonskom banu Ivanu Tuzu od Laka.28 U studenome
1473. Matijaπ Korvin odluËio je smijeniti Nikolu IloËkog i Damjana Horvata s duænosti slavonskih
banova te na njihovo mjesto imenovati Ivana Ernuszta, vjerojatno da bi mu se oduæio za sve dotadaπnje
usluge kruni. Uz novu duænost, kralj je ostavio Ivana na poloæaju vrhovnog blagajnika kraljevstva i
bansko-bistriËkog æupana.29 Kao Ëovjek od posebnog povjerenja, Ivan je u svibnju 1475., zajedno s
vesprimskim biskupom, u kraljevo ime u Napulju zaprosio princezu Beatricu Aragonsku.30 Ban Ivan
Ernuszt umro je 3. oæujka 1476. godine.31

Nakon πto im je ustupio Koprivnicu i druge posjede, kralj Matijaπ je u listopadu 1477. Ivanove
sinove, Ivana mlaeg i peËujskog biskupa Æigmunda, oslobodio duga od 20.000 florena koliko su,
prema oËevoj oporuci, trebali vratiti kralju.32 Kraljeva intervencija u lipnju 1478., kojom je stao na
stranu koprivniËkih franjevaca Svete Marije u sporu s koprivniËkim kaπtelanom (Ëovjekom braÊe
Ernuszta) i koprivniËkim æupnikom oko posjeda Mogovina,33 prema svemu sudeÊi, predstavlja nastavak
prijaπnjih prijepora KoprivniËana s varaædinskim kaπtelanom Turnerom oko istog posjeda koji je Turner
oporuËno ostavio navedenim franjevcima. No, kao i u prethodnom sluËaju, kralj je stao na stranu
suprotnu interesima graana. »ini se da je od 1482. godine druπtveni status braÊe Ernuszt u kraljevstvu
postupno poËeo opadati, unatoË kraljevoj potvrdnici iz 1486. za darovane posjede. Naime, otad su braÊa
Ernuszt pozivana na odgovornost, a to se nastavilo i nakon Korvinove smrti, zbog duga koji su stvorili
za Matijaπeve potrebe kod budimskog i ostrogonskog kaptola u znaËajnom iznosu od 4400 florena.34

Ustupanje Koprivnice Ernusztima indikativno je za drugi dio Korvinove vladavine. Do urote
ugarskih i slavonskih velikaπa 1471./72. kralj se preteæno oslanjao na stare i etablirane velikaπke

23 StipiπiÊ-©amπaloviÊ 1960., 620, dok. 2841, 2842; KlaiÊ 1987., 130.
24 HBL, 79.
25 Wagner 1802., 20 - 24; Nagy 1858., 73 - 75, BojniËiÊ 1899., 45.
26 StipiπiÊ-©amπaloviÊ 1960., 610, dok. 2697; KlaiÊ 1987., 130.
27 StipiπiÊ-©amπaloviÊ 1960., 608, dok. 2677; KlaiÊ 1987., 130.
28 StipiπiÊ-©amπaloviÊ 1960., 610, dok. 2692; KlaiÊ 1987., 130.
29 StipiπiÊ-©amπaloviÊ 1960., 615, dok. 2768; KlaiÊ 1980., 118; KlaiÊ 1987., 130.
30 KlaiÊ 1980., 124; KlaiÊ 1987., 130.
31 KlaiÊ 1980., 128; KlaiÊ 1987., 130.
32 StipiπiÊ-©amπaloviÊ 1960., 621, dok. 2847; KlaiÊ 1987., 130.
33 StipiπiÊ-©amπaloviÊ 1960., 622, dok. 2873; KlaiÊ 1987., 130: Pavleπ 2001., 87.
34 StipiπiÊ-©amπaloviÊ 1960., 631, dok. 2983, 2984; 632, dok. 2991; KlaiÊ 1987., 130.
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obitelji. PouËen negativnim iskustvom s domaÊim velikaπima, od 1472. poËeo se okruæivati strancima,
preteæno Talijanima, plaÊenim dvorskim sluæbenicima i umjetnicima, bogatim trgovcima i novËarima.35

Neke od njih, poput Ernuszta darovanjima je posjeda, ustupanjima prava i postavljanjem na visoke
politiËke poloæaje pretvorio u zamjenu za eliminirani dio elite. No, znaËajna je Ëinjenica da se i dalje
jedino dobivanjem krupnih zemljiπnih posjeda i visokih dræavnih duænosti moglo steÊi stvarnu moÊ. Tek
su tim putem Ernuszti dospjeli u redove stvarne druπtvene elite, iako su i prije bili financijski moÊni.
Drugim rijeËima, kralj se dijelom oslanjao na pripadnike novih druπtvenih slojeva. No, to nije Ëinio
putem jaËanja njihova druπtvenog poloæaja kao trgovaca i obrtnika, nego pretvaranjem u dio postojeÊe
feudalne elite. Primjer Ernuszta u tom je smislu paradigmatiËan i najbolje oslikava nedostatak
druπtvenih uvjeta te nepostojanje vladareve svjesne aktivnosti, koji bi omoguÊili bitnije promjene u
redovima nositelja druπtvene, politiËke i gospodarske moÊi u kasnosrednjovjekovnom Ugarsko-
Hrvatskom Kraljevstvu.

Grada Koprivnicu je kralj dræao pod izravnom upravom, poput mnogih drugih gradova kraljevstva,
kao svojevrsnu strateπku priËuvu za vlastite unutarnjopolitiËke potrebe. No, temeljem saËuvane grae
vidi se da u razdoblju od 1459. do 1472. Korvin nije niπta bitno uËinio za druπtvenu ili gospodarsku
afirmaciju Koprivnice. Nakon 1472., kada je praktiËki eliminirana svaka ozbiljnija politiËka opozicija
u kraljevstvu, Koprivnica je u kraljevim unutarnjopolitiËkim planovima, prema svemu sudeÊi, izgubila
i onu skromnu ulogu i vaænost koju je dotad uæivala. Stoga ju je bez oklijevanja mogao 1477. prepustiti
Ernusztima, Ëime je grad vraÊen pod vlast jedne velikaπke obitelji. »injenica da viπe nije bila rijeË o
starom velikaπkom rodu poput grofova Celjskih u 15. stoljeÊu, nego o strancima i doseljenicima,
pokrπtenim Æidovima, prije trgovcima i novËarima, za druπtveni poloæaj grada kao ni za odnose moÊi u
kraljevstvu nije niπta znaËila. Sve se promijenilo da bi konaËno, de facto, sve bilo vraÊeno na isto. Ni
kraljevska vlast niti vlast Ernuszta nisu, prema saËuvanim podacima, bitnije zasijecale u druπtveno
tkivo grada Koprivnice te nisu dovele do znaËajnijih promjena.

Grad Koprivnica je u vanjskoj politici Matijaπa Korvina mogao neπto znaËiti samo u razdoblju kada
je kralj vodio djelatnu protuosmansku politiku i branio jugoistoËne granice kraljevstva. Navedena
Ëinjenica, uostalom, vrijedi za cijelu srednjovjekovnu Slavoniju i Hrvatsku. Izuzetak predstavlja
poËetno razdoblje Matijaπeve borbe s carem Fridrikom III. za uËvrπÊenje na prijestolju, u kojoj je i
Koprivnica imala veÊ opisanu ulogu. Gradovi u hrvatskim zemljama koji su se nalazili izvan
obrambenog sustava kraljevstva bili su duæni ,uz ljudske resurse, izdvajati financijska sredstva
namijenjena obrani od Osmanlija te sami organizirati protuosmansku obranu vlastitog prostora. U tome
se od slavonskih gradova osobito isticao zagrebaËki Gradec.36 Naæalost, o gradu Koprivnici u kontekstu
protuosmanske obrane za Korvinove vladavine ne postoje saËuvani podaci. Stoga se niπta pobliæe ne
moæe reÊi, nego samo pretpostaviti da su i graani Koprivnice, do odreene mjere, na navedene naËine
sudjelovali u obrani jugoistoËnih granica kraljevstva.

35 Fraknói 1891., 113, 122 - 126, 159 - 166; KlaiÊ 1980., 106 - 115; Bak 1990., 72.
36 Vidi, primjerice, MCZ, 335 - 336, 339 - 340, 341 - 342, 360; TkalËiÊ 1879., 54.
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SUMMARY

According to the preserved original historiography sources, the central government’s attitude and
treatment of Koprivnica was in major part similar to the overall king’s treatment of burgs and their
inhabitants.

In the beginning, the king, being motivated to seek allies for the crown, had encouraged
emancipation and independence of burgs and towns from the nobility of Celje and their successors.

Later on, in already changed circumstances, the king supported local nobility in their interest
dispute with Koprivnica citizens (for example, Turner and Mogrovina estates). Finally the king Korvin
left Koprivnica in the hands of newly emerging nobility, the sons of vice-roy Ernuszt, as he was lacking
interest in Koprivnica’ establishment and considered the town unimportant to his own interior and
exterior policies.

Even after the reign of King Korvin had passed, Koprivnica still remained in the hands of nobility.
The only change was that after a period of being governed by the old established nobility, it now ended
up in the hands of the the king’s new favourites of lesser heritage. Judging by all available data,
Koprivnica was not better off, nor it underwent any significant social or economic growth during the
reigns of king Mathias Korvin and Ernuszt nobility. Neither the town’s own status was improved a bit
within the kingdom, or the province of Slavonnia.

Due to some objective facts, like already reached limits in social development within Croato-
Hungarian kingdom, and king’s own subjective lack of enthusiasm and inertia, Koprivnica was an
example of burgs and towns suffering under the imposed limits and restrictions under the reign of
Mathias Korvin, failing to overcome them.

In Koprivnica’s case, it was a task, yet to be achieved, in a distant future. This is why we can, in
conclusion, name the Korvin’s era as one of unused opportunities and potentials for Koprivnica.
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